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1. Textkritik und Textbearbeitung

1.1 Editionsphilologie
Uberblick

Historisch-kulturelle Grundlagen, semiotische
Bedingungen

Mit der Erfindung von Schrift vor iiber 5000 Jahren
stand dem Menschen ein Notationssystem zur Ver-
fiigung, um sprachliche AuBlerungen zu fixieren.
Damit konnte erreicht werden, was durch miind-
liche Weitergabe nur ungentigend gelingen kann:
die konsistente Bewahrung der sprachlichen Aufe-
rung durch sie reprisentierende Zeichen. Diese
wurden seitdem mit unterschiedlichstem Schreib-
material (z. B. MeifSel, Griffel, Feder und Tinte, me-
chanische und elektronische Schreibmaschinen)
auf unterschiedlichste Beschreibstoffe (z.B. Stein,
Papyrus, Papier, Computerfestplatten) ein- bzw,
aufgebracht. Die Aufzeichnung der sprachlichen
Auflerung erméglichte die Konservierung dieser
Auflerung. Indem sie bewahrt wurde, konnte sie
unverindert iiber lange Zeit an rdumlich und zeit-
lich Entfernte weitergegeben werden. Die Existenz
der sprachlichen AuBerung war nicht mehr von ih-
rem Verfasser oder von Nachsprechenden {durch
miindliche Memoriertechnik) abhingig, sondern
allein von der Haltbarkeit der Stoffe, in die und
durch die sie fixiert wurde, also von der Materiali-
tdt.

Dagegen kam dem Menschen nach dem Nieder-
legen der Zeichen nun eine neue Aufgabe zu: An-
stelle der Wiederholung der sprachlichen Auf3e-
rung selbst mussten jetzt die Objekte, auf die die
Zeichen gebannt waren, die Schrifttriger, bewahrt
werden. Zur Aufgabe dieser Bewahrung gehért

nicht nur das Aufbewahren, sondern auch die Ver-
breitung. Weil das die Zeichen tragende Material
verganglich ist, vor allem aber weil sich die Sprach-
duflerung auf Material transportieren lasst, sind
Kopien (etwa durch Abschreiben von Hand-
schriften oder - nach der Gutenberg'schen Medi-
enrevolution — durch maschinelle Vervielfiltigung
beim Druck) das Mittel, die sprachliche Auferung
liber die Zeiten zu erhalten und immer wieder neu
zuginglich zu machen. Insofern ldsst die Schrift im
Zusammenhang mit ihrer notwendigen Materia-
lisierung einen spezifischen Grundzug der mensch-
lichen Kultur entstehen: die Erzeugung von Tradi-
tion durch Textpflege. Die Erhaltung und Bewah-
rung bestimmter Texte fithrt zu einem Kanon
wichtiger Texte, die einen Teil der Kultur einer
menschlichen Gemeinschaft begriinden. Die Uber-
lieferung und Pflege élterer Texte erhilt dadurch
eine wichtige Funktion: Sie dient der gemeinsamen
Erinnerung, die eine Gemeinschaft pragt, ist Teil
der Memorialkultur einer Gesellschaft und konsti-
tuiert damit deren kulturelles Gedichtnis entschei-
dend mit (vgl. 1.1.2 und 11.4.1).

Die Abkoppelung der sprachlichen Auflerung
vom menschlichen Sprecher durch deren Aufzeich-
nung musste freilich erkauft werden durch die spe-
zifische Bedingung von Schrift, nimlich die Co-
dierung von Sprachlauten durch visuelle Zeichen.
Die konkrete Sprecher-Horer-Beziehung ist zwar
gleichfalls durch die Trennung von Zeichen (Signi-
fikant) und Bedeutung (Signifikat) geprigt, doch
gibt es im Falle der schriftlichen Sprachaufierung
fiir den nunmehrigen Leser keine Mglichkeit einer
Riickversicherung des Gemeinten beim Sprecher
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mehr. Stattdessen wird nun der geschriebene Text,
werden die materialisierten Zeichen zum Aus-
gangspunkt der Bedeutungsgenerierung durch dfm
Leser. Der geschriebene Text wird durch Decodfe-
rung der Zeichen entschliisselt und diese Entsch.lus-
selung gelingt dem Leser nach Mafigabe seiner
Kenntnisse des Zeichencodes und der zugehdrigen
Kontexte. Auf dieser Basis erfolgt das Verstindnis
des Textes, die Zumessung einer Bedeutung zum
Geschriebenen als Interpretation des Lesers.

An soiche Zusammenhinge gebundene Stich-
worter wie »Uberlieferungy, »Textpfleges, »Interpre-
tation« sind diejenigen, die auch fiir den wissen-
schaftlichen Umgang mit Texten kennzeichnend
sind. Insofern hat die wissenschaftliche Herausgabe
(Edition; von lat. editic) von Texten Teil an den
Grundbedingungen und den Grundproblemen der
Weitergabe von schriftlichen Sprachiuflerungen.
Doch steht sic diesen Bedingungen und Proble'men
if einer doppelten Funktion gegeniiber. Zum einen
ist sie durch die erneute Textherausgabe selbst ein
Element innerhalb der historischen Reihe von Text-
weiter- und -wiedergaben, zum anderen ist sie d;.xs
Instrument einer objektivierten bzw. intersubjektiv
begriindeten Metabeschreibung der histori.f'.che.n
Textiiberlieferung. Dieser Zwiespalt spiegelt smh” in
einer unhintergehbaren Dichotomie in den Még-
lichkeiten und Aufgaben einer wissenschaftlichen
Edition, die sich in die Begriffe deli »Dol;;xm;nta.—

ion« der »Interpretation« fassen lisst. Der treit
3::1 d;t:ngewichturg dieser beiden Pole hinsichtlich
der methodischen Gestaltung einer Edition, der die
moderne Editionsphilologie seit Langem begfeitet.
ist eng mit der Problematik der Verschrifthchun_g
von SprachiufBerungen iiberhaupt verbunden: Wie
namlich der Leser den Code der Schriftzeichen
qum Verstindnis eines Textes entschliisselt, muss
auch der Editor als Leser der Textiiberlieferung zu-
niichst die gleiche Decodierungsoperation h‘eisten
wie jeder andere Leser. Jenes Schriftzeichen inter-
pretierende Lesen des Editors bleibt also auch Voxt-
aussetzung der wissenschaftlichen Edition, soweit
sie sich die Aufgabe stellt, einen Text fir das kultu-
relle Gedichtnis neu zu vermitteln, also ihn eigen-
stindig zu konstituieren, editorisch herfusteﬂen.
Damit erhilt der Text innerhalb der variierenden
Reihe seiner Uberlieferung eine neue, wissenschaft-
lich begriindete Auspragung.

Das Fachgebiet und sein Name

Das wissenschaftliche Fachgebiet, das sich mit der
Herausgabe von Texten beschiftigt, ist die Editions-
philologie. Der Schwerpunkt ihres Arbeitsfeldes
liegt auf dem Gebiet der literarischen Texte. In der
spezifischen Form handelt es sich um deutschspra-
chige Literatur, weil die differenzierten Verfahren
dessen, was hier und im Folgenden als Editionsphi-
lologie vorgestellt werden soll, vor allem im Bereich
der Germanistik entwickelt worden sind, dabei in
der Griinderzeit der Germanistikim 19. Jh. zunachst
ausgehend von der Tradition der Altphilologie ung
dann sich von dieser immer deutlicher absetzeng
(vgl. lIL.1.1). Die Verschrinkung von Editionsphilg,..
logie und Germanistik ergibt sich allerdings alleiy
aus der historischen Entwicklung des Faches im
Verhaltnis zu den Nachbardisziplinen. Tendenziel
sind die Verfahren der germanistischen Editions.
philologie auf andere Philologien Gbertragbar wie
auch deren Verfahren auf die germanistische Edig.
onsphilologie iibertragbar sind, unter der Voraug.
setzung, dass dort dhnliche Uberlieferungslagen qer
zu behandelnden Texte und dhnliche Zielvorsteling,.
gen fir die Textprisentation vorliegen. Doch beay
sich in den jeweiligen Philologien aus unterschied..
lichen historischen Griinden ein verschiedenar;,
Umgang mit der Herausgabe literarischer Texte ey
geben, so dass faktisch 2.B. der franzésischen ori.
tique génétigue oder dem anglo-amerikanischen tex.
tual scholarship/scholarly editing je unterschiedi;
methodische Interessen zugrunde liegen.

Nicht schon immer und auch heute nicht ein.
stimmig ist der Name des Fachgebiets 'Ediﬁonsphi-.
lologie«. Lange Zeit war es nach dem (iiber g
groflen Zeitraum) gewichtigsten Aufgabentei] bei
der wissenschaftlichen Textherausgabe bma-ﬁnt,
namlich >Textkritikc. Noch eine jingere E,nm]m
rung in die medivistische Editionsphi) ogie
konnte so betitelt werden (vgl. Bein 1990).
solcher Benennung nach einem Verfahren des Egq-
rens ist auch die Prisentationstechnik mit der Be.
zeichnung >Editionstechnik: in Beschlag gen
men worden.'! Dagegen spiegelt sich in and;

Soen

1 Schon frith in der ersten Einfilhrung in die neugery
nistische Edition von Georg Witkowski: Texthritig, ,, 7
Editionstechnik neuerer Schriftwerke. Ein meﬂm%‘
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Begriffsbildungen die Konturierung und Initialisie-
rung eines speziellen Fachgebiets wider, das sich
nicht durch ein spezifisches Verfahren oder eine
Verfahrenstechnik bestimmt, sondern durch eine
grundsitzliche Reflexion {iber Methodik und Sys-
tematik in Hinblick auf Theorie und Praxis des
Edierens gekennzeichnet ist. In der DDR ist ausge-
hend von dem in der UdSSR seit den 1920er Jahren
geprigten Begriff der »Textologie« mit diesem Na-
men die wissenschaftliche Editionsarbeit belegt
worden (vgl. schon den Titel der Einfithrung von
Scheibe u.a. 1988), um dem Anliegen Ausdruck zu
verleihen, dass das Gebiet der editorischen Arbeit
streng von der interpretierenden Literaturwissen-
schaft abzugrenzen sei. Dahinter steht ein ausge-
prigtes wissenschaftliches Objektivititsethos, das
allerdings im Rahmen der Philologien als unex-
akter Wissenschaften problematisch bleibt.
Dagegen hat sich in Westdeutschland und dann
im vereinten Deutschland vor allem die Bezeich-
nung >Editionsphilologie« (vgl. die Titel der Einfiih-
rungen von Kraft 1990/2001 und Kanzog 1991)
durchgesetzt. Sie schliefit an den (urspriinglichen)
Namen fiir das Gesamtfach der Germanistik, nim-
lich >Deutsche Philologie¢, an und erklirt im Ge-
gensatz zum Verstindnis der »Textologie« die Text-
edition zu einem immanenten Teilgebiet der Philo-
logie. Dieser Ansatz gliedert innerhalb bestimmter
Grenzen die Interpretation als notwendiges Ele-
ment editorischer Verfahren ein. Konkurrenz und
unter Umstéinden schon Uberbietung hat der Be-
griff der »Editionsphilologie« durch den der >Editi-
onswissenschaftc erfahren (vgl. den Titel der Ein-
fithrung von Plachta 2006). Diese vor allem durch
den Namen des wohl wichtigsten editionsphilolo-
gischen Organs editio. Internationales Jahrbuch fiir
Editionswissenschaft (19871f) popularisierte Be-
zeichnung legt von zweierlei Zeugnis ab: Zum ei-
nen ist das wissenschaftliche Edieren durch die ve-
hemente Ausdifferenzierung literaturwissenschaft-
licher Arbeitsfelder seit den 1970er Jahren zu einer
eigenen Spezialdisziplin geworden, ohne dabei den

scher Versuch. Leipzig 1924. Spiter auch in dem weg-

weisenden Aufsatz von Hans Zeller: Zur gegenwirti-
gen Aufgabe der Editionstechnik. Ein Versuch, kom-
plizierte Handschriften darzustellen. In: Euphorion 52.
Jg. (1958), 356-377.

Zusammenhang mit der Literaturwissenschaft auf-
zugeben. Zum anderen markiert die neue Bezeich-
nung eine sich nicht auf die (germanistische)
Literaturwissenschaft beschrinkende, sondern in-
terdisziplindr und international ausgerichtete Dis-
ziplin, die neben den Germanisten sowohl die edi-
torisch arbeitenden Philosophen, Theologen, Mu-
sikwissenschaftler, Historiker etc. als auch Editoren
anderer Philologien und der Medienwissenschaften
(z.B. Filmphilologen) miteinander ins Gesprich
bringen will.

Struktur und Organisation

Das Fachgebiet der Editionsphilologie hat sich seit
dem letzten Drittel des 20. Jh.s eine konzeptionelle
Struktur erarbeitet.? Zu Hilfe kam dieser Festigung
eine tiefgreifende Forderung von Editionsprojekten
von Seiten der offentlichen Hand, so dass vielfach
uber Akademien, Universititen oder regionale Tra-
ger insbesondere in den 1970er Jahren grof3e Editi-
onsunternehmungen begonnen werden konnten.
Dies fiihrte zu einer regelrechten »Bliitezeit der Ge-
samtausgaben, die seit den 1990er Jahren aufgrund
der nun mangelnden Finanzierungsméglichkeiten
in dieser Form als beendet gelten kann.

Der inner- und interdisziplinire Austausch wird
heute durch viele Einzelprojekte, Tagungen und
Symposien befordert. Eine wichtige Rolle inner-
halb der Organisation des Fachgebiets kommt da-
bei der 1985 gegriindeten Arbeitsgemeinschaft fiir
germanistische Edition zu, in der inzwischen {iber
250 Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler das
Gesprich suchen. Als offenes Forum fiir alle Inter-
essierten bietet sie in zweijihrigem Rhythmus um-
fangreiche Tagungen zu einem grundsitzlichen
editorischen Thema an, fordert und initiiert aber
auch kleinere Symposien zu speziellerer Thematik
oder st6f3t einzelne Projekte an. Von ihrem Schwer-
punkt Germanistik ausgehend, versteht die Ar-
beitsgemeinschaft sich auch als interdisziplingres

2 Vgl. Ridiger Nutt-Kofoth: Themenbezogene Publika-
tionsorgane zwischen Konzentration und Segmentie-
rung des literaturwissenschaftlichen Feldes. Das Bei-
spiel der germanistischen Editionsphilologie. In: Schil-
ler-Jb.47. Jg. (2003), 415-422.
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und internationales Vermittlungsorgan. So gibt es
seit vielen Jahren eine enge Zusammenarbeit insbe-
sondere mit Philosophen und Musikwissenschaft-
lern und deren Organisationen (Arbeitsgemein-
schaft philosophischer Editionen, Fachgruppe Freie
Forschungsinstitute in der Gesellschaft fiir Musik-
forschung).

Die Verankerung der Editionsphilologie in der
universitiren Lehre hat sich im Zuge dieser Ent-
wicklung zunzichst punktuell verstirkt. So gab es in
den 1990er Jahren und den ersten Jahren nach dem
Jahrtausendwechsel einen Aufbaustudiengang»Edi-
tionswissenschaft« an der Universitat Osnabriick,
ein Graduiertenkolleg » Textkritik« an der Univer-
sitit Miinchen und ein universititsiibergreifendes
Fachgebiet »Editionswissenschaft« an der Freien
Universitit und der Humboldt-Universitit Berlin.
Zur Zeit existiert jedoch nur noch ein weiterbilden-
der Masterstudiengang »Editionswissenschaf« an
der Freien Universitéit Berlin. Zusammen mit der
ganz unterschiedlichen und eher sparsamen Ver-
mittlung editionsphilologischer Kenntnisse in ein-
zelnen Lehreinheiten des Grund- und Hauptstudi-
ums bzw. des Bachelor- und Masterstudiums lasst
sich fiir die akademische Lehre der jiingsten Zeit
also eher eine Abnahme der Prisenz editorischen
Wissens feststellen.

Im Zusammenhang mit der Griindung der Ar-
beitsgemeinschaft entstanden auch das erste edito-
rische Periodiltum, das Jahrbuch editio (1987 ff.),
sowie die Buchreihe Beihefte zu editio (1991 f£), die
neben den groBen Arbeitstagungen verschiedene
kleinere editorische Symposien dokumentiert. Zwei
weitere Buchreihen, Arbeiten zur Editionswissen-
schaft (1988 ff.) mit Monografien und Berh'fxer Bei-
trige zur Editionswissenschaft (1997 ff) mit Sam-
melbinden, zeugen von der gewachsenen edito-
rischen Publikationslandschaft. Innerhalb der
Berliner Beitriige zur Editionswissenschaft erscheint
seit 2006 als spezielles Rezensionsorgan Editionen
in der Kritik. Der interdisziplindren Fachgeschichte

risch-Kritische Kafka-Ausgabe und wird haupt-
sachlich von deren Editoren geleitet. Seit 1995 er-
scheint als Organ des Instituts das Periodikum Text,
Kritische Beitrage mit themenbezogenen Heften.
Da gegenwirtig neue groe (historisch-)kritische
Gesamtausgaben nur noch in seltenen Fillen gefir-
dert werden, solche allerdings auch nicht fiir die
Breite der Autoren realisierbar sind, hat die Editi-
onsphilologie in jingster Zeit verstarkt die (exem-
plarische) Edition eines bestimmten Werkes oder
Textes in den Blick genommen. Fiir dieses Anliegen
setzen sich zwei Editionsreihen ein: die fiir Textsop.
ten und -typen offene editionText des Instituts far
Textkritik und die auf die neuere deutsche Literatuy
beschrinkte Reihe Exempla Critica.

Diese Ausdifferenzierung des editorischen Fej-
des auf der Ebene von Organisation und Publiky.
tion findet ihre Widerspiegelung in der internatig-
nalen Entwicklung. Seit 1979 existiert in den U
die Society for Textual Scholarship (STS), deren Q..
gan Text. An Interdisciplinary Annual of Textug)
Studies seit 1984 vorliegt. In Frankreich ging ang
dem Interesse an der Analyse und Interpretation,
von Handschriften (critique génétique) 1982 das
Institut des textes et manuserits modernes (I-T-EM)
beim Centre national de la recherche scienti
(C.N.R.S) hervor, dem sich die Griindung der Zeit.
schrift Genesis 1992 anschloss. Seit 2004 erscheing
zudem das italienische Organ Ecdotica. Bej all die..
sen Periodika liegt trotz vielfachem interdissmg
plindren und internationalen Interesse verstingdl;..
cher- und berechtigterweise ein Schwerpunkt anf
der cigenen Philologie. Dies ist von der grundsag,
lichen Anlage her anders bei der 2001 nach dem
Vorbild der amerikanischen STS entstandenen Eu.
ropean Society for Textual Scholarship (ESTS), Thy
Anliegen ist es, auf englischsprachigen T
und Kolloquien an wechselnden Orten Edig
aus den verschiedensten Lindern Europas,
auch anderer Kontinente Maglichkeiten zum
tausch zu bieten. Diesem Zweck dient auch das

s e

zugleich innerhalb eines interdiszipliniren und in-
ternationalen Verbundes befindet, der hinsichtlich
der kooperativen Intensitit allerdings noch ausbau-
fahig ist.

Verfahren, Methoden, Theorien
Gestaltung der Edition und Ausgabentypen

Durch vielfiltige Vorgaben in Theorie und Praxis
haben sich einige wesentliche Elemente als konsti-
tutiv fiir einer wissenschaftliche Edition herauskris-
tallisiert. Abhangig ist deren Gewichtung jedoch
von der jeweiligen Theorie, die der Edition zu-
grunde liegt. Nach herkommlicher Vorstellung ent-
halt eine Edition einen sog. edierten Text, der das li-
terarische Werk reprisentiert. Dieser sog. Textteil
der Edition wird erginzt um einen - direkt ange-
schlossenen oder in einem separaten Band gedruck-
ten — Teil, der alle weiteren editionsrelevanten In-
formationen darbietet. Dieser Teil wird >Apparat,
yKommentar« oder auch >Dokumentation« genannt,
sofern er innerhalb der Edition {iberhaupt einen sol-
chen Klassifizierenden Oberbegriff trigt. Er enthalt
Angaben zur Uberlieferung des Werkes, soweit er-
mittelbar eine Darstellung der Entstehungsge-
schichte, die Begriindung fiir die Konstitution des
edierten Textes, die Verzeichnung simtlicher bzw.
bei autorferner Uberlieferung der maRRgeblichen in
der Uberlieferung auftretenden Varianten zum
edierten Text sowie unter Umstinden Einzelstellen-
erlauterungen. Liegen spezifiziertere Werk- und
Textbegriffe zugrunde, kénnen innerhalb des Text-
teils der Edition mehrere edierte Texte bzw. Fas-
sungen des Werkes nacheinander oder parallel ab-
gedruckt werden. Ein erweiterter Textbegriff, der
das Gesamt der relevanten Uberlieferung als Text
des Werkes versteht, fiihrt zu einer Aufhebung der
Trennung von Text und Varjantenapparat und pri-
sentiert innerhalb eines speziellen Verfahrens alle

begegnen (siche vor allem die jiingeren Jahrginge
des Jahrbuchs fiir Computerphilologie). Digitale
Editionen kénnen Daten ékonomischer speichern
als Druckeditionen, sie enthalten daher meist mehr
Material und Kontextinformationen. Sie unter-
scheiden sich in drei weiteren Punkten wesentlich
von Druckeditionen: Zunichst kann eine digitale
Edition mehrere Sichten auf den gleichen Datenbe-
stand anbieten, z.B. kann eine Sicht den Text mit
allen editorischen Informationen anzeigen, die an-
dere nur den Lesetext. Im Druck dagegen fallen
Daten und Sicht immer zusammen. Zudem kon-
nen mehrere Medien in der Benutzerschnittstelle
integriert sein, z.B. Text, bewegter Text, Bilder,
Téne. Schliefllich kénnen die Informationen inter-
aktiv aufbereitet sein. Die wichtigste und erfolg-
reichste Form dieser interaktiven Aufbereitung ist
der Hyperlink, also die Verbindung einer Textstelle
mit einer anderen, einem Bild oder einer Tonauf-
nahme. Digitale Editionen kénnen aufgrund dieser
Moglichkeiten jeweils die Informationen sichtbar
machen, die fiir spezifische Benutzer interessant
sind, ohne den durch das Buchmedium bedingten
Grenzen ausgesetzt zu sein. Allerdings lisst sich
auch in einer elektronischen Edition nur das abru-
fen, was der Editor an Information verarbeitet und
mit strukturellen Verkniipfungen aufeinander be-
ziehbar gemacht hat.

Statt der reinen Computeredition scheint in
jungster Zeit fur den Bereich der wissenschaft-
lichen Edition eher die sog. Hybridedition an Bo-
den zu gewinnen (vgl. die Gottfried-Keller-Aus-
gabe, 1996 ff. und die Ausgabe der Tagebiicher von
Harry Graf Kessler, 2004 ff.).? Dabei handelt es sich
um eine Mischform aus herkdmmlicher Buchedi-
tion und elektronischer Edition. Der elektronische
Teil enthalt nicht nur einfach den Text des gedruck-
ten Teils in digitalisierter Form, sondern ist ange-
reichert um weiteres Material und sonstige zusitz-
liche, weiter vernetzte Informationen. Wihrend der
Buchteil der Leseoptik dient und somit die Rezep-

verpflichtet sicht sich die Reihe Bausteine zur Ge- riodikum der ESTS, die seit 2002 ersche'meude uberlieferten Textzustinde als Text der Edition, tion des Werktextes durch den Leser ermdéglicht, ist
schichte der Edition (2005 ff.). Zeitschrift Variants. The Journal of the Eump% ohne einen oder mehrere explizit herauszuheben.

Neben der Arbeitsgemeinschaft hat sich als eine
sweite Institution innerhalb des Fachgebiets das
1994 in freier Tragerschaft gegriindete Institut fir
Textkritik in Heidelberg etabliert. Es betreut u.a.
die Brandenburger Kleist-Ausgabe und die Histo-

Society of Textual Scholarship,
Die Betrachtung der organisatorischen Rah,
mung zeigt also, dass sich die germanistische Editi\
onsphilologie seit den 1980er Jahren eine vielfilige
Kommunikationsstruktur geschaffen hat ung sich

Gerade dem Problem, aufgrund eines erwei-
terten Textverstindnisses Textstadien oder Uber-
lieferungszustinde und ihre Beziehungen zueinan-
der iibersichtlich darzustellen, ldsst sich mit den di-
gitalen Moglichkeiten der jiingsten Zeit neuartig

3 Als Beispiel fir nicht-germanistische Hybridausgaben
vgl. Christian Janss: Zur Darstellung von Varianten in
historisch-kritischen Hybrid-Ausgaben. Mit dem Bei-
spiel der Edition Henrik Ibsens Schriften. In: editio 18.
Jg- (2004), 125-144.



