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Vorwort

Die Grundbegriffe der Literaturtheorie richten sich vor allem an Stu-
dierende im Grundstudium, die in literaturwissenschaftlichen Einfiih-
rungs- oder Grundkursen in der Regel mit einer Vielzahl von Ansiitzen
und Fachbegriffen der Literaturtheorie konfrontiert werden, denen
sie zunichst rat- und verstindnislos gegeniiberstehen. Im Gegensatz
etwa zu etablierten Gatrungsbegriffen (wie z.B. Komédie, Kurzge-
schichte oder Sonett) oder dem Grundvokabular der Textanalyse
(z.B. Exposition, point of view oder Reimschema), das vielen bereits
aus dem Oberstufenunterricht bekannt ist, diirfren Termini aus dem
Bereich der Literaturtheorie fiir die meisten zunichst einmal ein
Buch mit sieben Siegeln sein. Daraus ergibt sich die Notwendigkeit
eines kleinen Nachschlagewerks fiir die erste Orientierung innerhalb
eines Sach- und Begriffsfeldes, das fiir Studienanfinger besonders
schwer erschliebar und inzwischen selbst fiir Fachleute kaum noch
iiberschaubar ist.

Der vorliegende Band verfolge das Ziel, Studierenden einen kom-
pakten Uberblick iiber die wichtigsten Ansiitze der zeitgendssischen
Literaturtheorie zu geben und ihnen die zentralen Grundbegriffe
zu erldutern. Er beruht auf einer Auswahl von etwa 190 Eintrdgen
aus der in Vorbereitung befindlichen dritten, aktualisierten und
erweiterten Auflage des Metzler Lexikon Literatur- wund Kulturtheorie
(Stuttgart/Weimar: J.B. Metzler 2004). Abgesehen von der Kiirzung
— und gleichzeitigen Aktualisierung — der Literaturangaben wurden
die Artikel bewufSt nicht verindert, denn angesichts der Komplexitit
der Materie ist Studierenden weder mit unzulissigen Simplifizierungen
noch mit Allgemeinplitzen gedient, sondern nur mit Erkldrungen,
die den Phinomenen, um die es geht, — trotz des durch das Le-
xikonformat ohnehin vorgegebenen Zwangs zur Prignanz — noch
angemessen sind.

Die Auswahl der Eintrige orientiert sich an den wichtigsten
zeitgendssischen Ansitzen und den grundlegenden Begriffen. Zum
anderen wurde die Auswah! vor allem im Hinblick auf die intendierte
Ziclgruppe getroffen. Das heifit konkret, dafl besonders jene Ansiitze
und Grundbegriffe der Literaturtheorie ausgewihlt wurden, denen
Studicrende im Grundstudium in der Regel tatsichlich begegnen.
Beriicksichtigt wurden daher zunichst einmal grundlegende Metho-
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se.nder.l. Theorieentwurfs. Eine systemtheoretische Lit.wissenschaft bietet
die Maglichkeit einer Einbeziehung der historischen bzw. soziokulturellen
Voragssemqngen von Lit. bei gleichzeitiger differenzierter Beriicksichtigung
des’ Lit.spezifischen in Abgrenzung von anderen gesellschaftlichen Bereichen.
Beld'e Aspekte werden in ein einheitliches begriffliches Konzept integriert,
das sth zudem zeitgemif im Rahmen einer konstrukiivistischen Erkenntnis-
theorie bewegt. Eine Realisierung dieses Potentials ist bisher nur in Ansitzen
zu beobachten, doch bleibt die S. sder Theoriekandidat fiir die Umsetzung
d_ncses Programms: (vgl. Jahraus/Marius 1998, S. 105). |
.I.m Gesamtverbund der Lit.wissenschaften haben systemtheoretische
Anse_lt'zc nach wie vor mit Vorurteilen zu kimpfen, die ihnen einerseits aus
tradmoneller. Sicht Abstrakrion und Lebensfeindlichkeit und andererseits aus
dekonsm.lktwnstischer Sicht (# Dekonstruktivismus) Totalisierungsstreben
und Erlflérungswahn vorwerfen, Demgegeniiber riicke auf systemtheoreti-
scher Seite na‘ch anflinglicher, auf dem Selbstverstiindnis als neues Paradigma
(vgl. Schwanitz 1990) beruhender Abgrenzung zunchmend die Frage nach
Parallelen und Verkniipfungsmoglichkeiten mit anderen Grundlagentheorien
wie z.B. 7 Dekonstruktion oder » Hermeneutik in den Mittelpunkt des
Interesses (vgl. de Berg/Prangel 1995 und 1997).
Lit.: S.J. Schmide: Die Selbstorganisation des Sozialsystems Lis. im 18. Jh., FIM.
119989(.)— Ausg. »I?.olysystcm 'Stud.ies« (Hg. 1. Even-Zohar) der Zs. Poetics Today 11.1
(1990). - H. Muller; »S./Lit.wissenschaft«. In: Bogdal 1997 [1990]. §. 208-224.
- D Schwanitz: S. und Lit., Opladen 1990. — G. Plumpe/N. Werber: »Lit. ist
codierbar. Afpekte ciner systemtheoretischen Lit.wissenschafte. In: Schmidt 1993.
S. .9—43. —diess. (Hgg.): Beobachtungen der Lit.: Aspekte einer polykontexturalen Lit.
gtm’fﬂ_r/mﬁ, O.pla(‘kn 1995. — G. Jager: »S. und Lit. Teil . Der Systembegriff der
mpirischen Lit.wissenschaft«. In: JASL 19.1 (1994) S. 95-125. — de Berg/Prangel
1995, - N.'Luhmann: Die Kunst der Gesellichafi, FEM. 1995, ~ C.-M. Ort: »S.
umgl Lit. Teil I1. Der literar. Text in der S.«. In: JASL 20.1 (1995) S. 161-178.
Einesl?:;et:eijlpl:a“gel' 1997. — Ch. Reinfandt: »Moderne literar. Kommunikation,
ke,'t,,,y o :1 ;:l;)renscher Entwurfe, In: ders.: Der Sinn der fiktionalen Wirklich-
- M’ el clberg 1997. S. 164?2. - O. Jahraus/B. Marius: »S. und Lit. Teil
(19-980 elle systemtheoretischer Lit.wissenschaft in den 1990ern«. In: JASL 23.1
Wider_)ﬂ('sj. 26;'1 11. - Jahraus/Scheffer 1999. — A. Koschorke/C. Vismann (Hgg.):
Mool :I ‘t’d er S.: Ku/utrtbeorffixche Analysen zum Werk von N. Lubmann, Bln.
e S. Mk-[meLBzrg/J.EK. Schmide (Hgg.): Rezeption und Reflexion. Zur Resonanz
Mgdi;‘m g bu hmanns aufSerhalb a"er Soziologie, FIM. 2000. — N. Binczek: /m
oo oS ‘! l:*zj]‘t‘ Zz.tm dekonstruktiven Anteil in der S. Niklas Lubmanns, Mchn.
Lu/,,,;a,,m .5 tix/ e 'Il: Sm{rzmammenbriicha FEine dekonstruktive Lektiire von Niklas
- Reinfanét) dcn e;wns{ 2000. ~ Ausg. »Systems Theory and Licerature« (Hg.
S . e er Zs. EJES 5.3 (2001). — Ch. Reinfandt: »S. und Lit. Teil IV.
ysteleth'eoretlsche Uberlegungen zur kulturwissenschaftlichen Neuorientierung
der Lit.wissenschaften«. In: JASL 26.1 (2001) S. 88-118. — M.-K. Holl: Semantite
und soziales Gedichtnis. Die S. Niklas Lubmanns und die Gediichtnistheorie von
Aleida und Jan Assmann, Wiirzburg 2003. ChR-

275 Textrepertoire

T

Textrepertoire, Begriff aus der 2 Rezeptionsisthetik zur Beschreibung des
Umgangs mit der extratextuellen Wirklichkeit in literar. Texten. W. Iser
beschreibt in seiner Theorie dsthetischer # Wirkung mit dem Terminus T.
diejenigen Konventionen cines Textes, die fiir das Erstellen einer Situation
notwendig sind. Literar. Texte kommunizieren mit dem Leser, indem sie
Versatzstiicke der aufertextlichen Welt aufgreifen, selektieren und neu ar-
rangieren. Durch den Riickgriff auf etwas vorausliegendes Bekanntes wird
die Textimmanenz iiberschritten, da sich literar. Werke in ihrem T. auf
vorausgegangene Texte (7 Intertextualitit und Intertextualititstheorien)
ebenso beziehen kinnen wie auf historische oder soziale Normen sowie
auf weitere Elemente des sozio-kulturellen Kontextes. Das Bekannte kehrt
nunmehr aber nicht in blofer Reproduktion im Text wieder, sondern in
verinderter, reduzierter und verfremdeter Form. Dies ist laut Iser eine wesent-
liche Bedingung fiir die im literar. ProzeR ablaufende Kommunikation. Vor
dem Hintergrund des Bekannten gehen die T.-Elemente neue Bezichungen
cin, und diese iiberschreitende Verwendung des nunmehr umorganisierten
Gewohnten begriindet den #sthetischen Wert des Textes, da der Leser
durch die verfremdete Prisentation von vermeintlich Bekanntem zu neuer
Wahrnehmung und zu einer Neubewertung des Gewohnten veranlafit wird.
Der Leser wird also in die Lage versetzt, mittels der textuellen Horizont-
durchbrechung Aspekte wahrzunehmen, derer er im uiglichen Leben nicht
gewahr wird. Der ssthetische Wert eines fiktionalen Textes stellt insofern eine
produktiv negative Grofe dar, als durch das T. und die Strategien des Textes
kritisch reorganisierend auf die Weltkontingenz und -komplexitit reduzie-
renden Wirklichkeitsmodelle reagiert wird und der Leser durch die somit
hergestellte Textkontingenz zu eigener Konsistenzbildung und dadurch zu
Sinnaufbau veranlaft wird. Da das T. v.a. die Grenzen und Liicken bekannter
Sinnsysteme sowie durch diese ausgesparte Bereiche thematisiert, regt es vor
dem Horizont solcher Modelle zu einer interaktiven Reaktion auf diese an.

Lit.: Iser 1994 [1976]. — ders. 1993 [1991]. HA

Theorie, literaturwissenschaftliche (gr. theoria: das Anschauen, Un-
tersuchung, Forschung), die auf W. Dilthey riickfiihrbare Trennung in
Natur- und Geisteswissenschaften weist als Kern disparate Auffassungen
iiber Th.en sowie ihre Funktionen und Leistungen auf. Der Th.begriff in
den sog. Geisteswissenschaften ist im Gegensatz zur naturwissenschaftlich
ausgetichteten Wissenschaftstheorie kaum expliziert. Wie z.B. Titel und
Darstellung von T. Eagleton 1983 zeigen, werden in der Lit.wissenschaft
hiufig schon Methoden, Ansitze oder Richtungen als Th.en bezeichnet. Die
Ursachen fiir diesen Sachverhalt sind vielschichtig. Traditionell sind weite
Teile der Lit.wissenschaft von Abneigung bis Th.-Feindlichkeir geprigt.
Genihrt wird diese Ablehnung durch einen autonomen 2 Lit.begriff, dessen
Unikatanspruch sich einer Suche nach Gesetzmifligkeiten sperrt. Mit der
angestrebten Trennung in Natur- und Geisteswissenschaften geht die Unter-




