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Seminarplan

16.10.2012

Einfithrung

23.10.2012

Urgeschichte I: Schopfung — Garten Eden — Stindenfall
Gen 1-3
® Goethe: Wiederfinden / Kleist: Der zerbrochne Krug

30.10.2012

Urgeschichte II: Kain und Abel — Noah — Turmbau zu Babel
D Gen4;6-9;11
® Domin: Abel steh auf / Scheerbart: Noahs Gliick

06.11.2012

Vatergeschichte I: Abraham — Isaak — Jakob
Gen 12-13;15-16; 18-19; 22 ; 25 ; 27
® Meyer: Gustav Adolfs Page

13.11.2012

Vitergeschichte II: Jakob — Joseph
Gen 28-35; 37-50
® Schiller: Die Réduber

20.11.2012

Moses
Ex 1-20; 24 ; 32-34 / Deut 34
® Droste-Hulshoff: Das Spiegelbild / von Besser: Nicht schdme dich

27.11.2012

Konige: David — Salomo
1.5am 16-18 ; 24-26 / 2.5am 5-7 ; 11-12 ;24 / 1.K6n 1-3 ; 6-8 ; 10-12
® Heym: Konig David Bericht

04.12.2012

Hiob — Psalmen
Hi 1-3;38-42 / Ps 22-23; 121; 130
® Goethe: Faust / Trakl: De Profundis

11.12.2012

Das Hohelied
Hid 1-8 / 1.Kor 13
® Heine: Das Hohelied

18.12.2012

Propheten
Jes1;6-11/Hes 1-3 ;37 /Dan 1-6
® Heine: Belsazar / Lenau: Ein Schlachtfeld

25.12./01.01.

Weihnachtsferien

08.01.2013

Die Anfange der vier Evangelien
EIMt1-3;14/Mk1/Lk1-3/Joh1
® Borchert: Die drei dunklen Kénige

15.01.2013

Wunder und Gleichnisse

Verlorener Sohn (Lk 15,11ff.)/ Barmherziger Samariter (Lk 10,25ff.)/ Guter Hirte (Joh
10) / Jungfrauen (Mt 25)/ Lazarus (Joh 11)/ Hochzeit zu Kana (Joh 2,1ff.)

® Rilke: Malte Laurids Brigge

22.01.2013

Bergpredigt — Abendmahl
Bergpredigt (Mt 5-7) — Abendmahl (Mt 26,17-30 / 1.Kor 11,23-26)
® Novalis: VIIl. Hymne

29.01.2013

Passion
Mt 26-27 / Mk 14-15 / Lk 22-23 / Joh 18-19
® Gerhardt: An das Angesicht / Geller: Jesus, der ein Nazarener

05.02.2013

Das Ende der Evangelien — Himmelfahrt — Pfingsten
Mt 28 / Mk 16 / Lk 24 / Joh 20 / Apg 1-2,36
® Klabund: Kleinstadtpfingsten

12.02.2013

Die Offenbarung des Johannes
Offb 1-22
® Doblin: Berlin Alexanderplatz
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Arbeitsmaterialien

Sie benotigen den Reader zum Seminar, zu erwerben im Copyshop SPRINTOUT GeorgenstraRe/ Ecke

UniversitatsstralRe (S-Bahn Bogen 190).

Alle Texte sind zusatzlich auf der Moodle-Plattform eingestellt. Das Passwort lautet: ,,Apfel”.

AuRerdem brauchen Sie unbedingt eine BIBEL (= Altes UND Neues Testament, am besten mit

,Apokryphen) in der Ubersetzung Martin Luthers (bitte NUR in dieser).

o Kaufempfehlung: Die Bibel nach der Ubersetzung Martin Luthers. Mit Apokryphen. Bibeltext in der
revidierten Fassung von 1984. Hrsg. v. der Evangelischen Kirche in Deutschland. Stuttgart 1999 (Nr.
1241), 15,80 € [ISBN: 978-3-438-01241-8] — oder gebraucht bei www.zvab.com oder www.amazon.de.

Arbeitsnachweis

Grundbedingung fiir die Anrechnung von Studienpunkten sowie fir die Ausstellung eines
Arbeitsnachweises ist:
1. die beobachtbare Lektiire der im Seminarplan angezeigten Texte vor Beginn der jeweiligen Sitzung,
2. der Nachweis selbstdndiger Recherche von Bibelbeziigen in der deutschsprachigen Literatur (2 x im
Laufe des Semesters).
= Recherche von zwei verschiedenen Bibelbeziligen in zwei verschiedenen literarischen Texten
=  word-Datei erstellen
Recherche:
e Sie recherchieren zwei verschiedene literarische Texte/Textpassagen, die sich auf einen biblischen
Text, eine Figur, ein Motiv, eine Konstellation etc. bezieht.
e Sie erstellen jeweils ein word-Dokument (kein pdf!), das folgende Angaben enthalt:
Anhabe der Bibelstelle, auf die im Text Bezug genommen wird (s. Liste der Kiirzel im Reader),
Zitat der entsprechenden literarischen Textstelle (nicht der Bibelstelle!),
vollstandige bibliographische Angabe des literarischen Textes (s. ,,Rotes Heft"),
kurze Begriindung, warum es sich tatsachlich um eine Bibelanspielung handelt (max. 3 Satze!),
Ihren vollen Namen.
e Sie schicken die word-Dokumente als Attachement per Mail an Mirja Schoderer:
mirja.schoderer@web.de
e Abgabe flr Teilnehmer/innen mit den Nachnahmen A-L:

ke wN e

bis 21.11. und 23.01.
e Abgabe flr Teilnehmer/innen mit den Nachnahmen M-Z:
bis 12.12. und 06.02.

o Die entsprechenden Listen werden jeweils in Moodle eingestellt.
e Bitte vermeiden Sie Doppelungen bei der Auswahl der literarischen Texte!

e Die MAP findet in Form einer miindlichen Priifung (30 min.) statt.

e Sie kdnnen die MAP nur ablegen, wenn Sie beide modulrelevanten Seminare abgeschlossen haben.

e Inhalt der MAP sind zwei umfangreichere Prifungsthemen im Rahmen des SE (= Inhalt zweier
Sitzungen) und eine Frage zum anderen SE (Handout zur MAP folgt).

e Alle mindlichen Prifungen finden in der letzten Woche der Vorlesungszeit und/oder der ersten
Semesterferienwoche statt.

e  VERGESSEN SIE NICHT DIE RECHTZEITIGE ANMELDUNG DER MAP UBER ,,AGNES“!



Enlettung

Jacob Jordaens, Die vier Evangelisten, um 1620
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Gottiried August Burger

FRAU SCHNIPS

Mirlein halh lustig, halb ernsthaft.
Samt angehingier Apologie

Ein

F .
Undra}: Schfupsen hatte Korn im Stroh,
S u?lt sich weidlich lecker;
U1e lebt” in dy]g; Jubilo,

nd keine War euch kecker.

safl}j?}i Miulchen, sam, dem Ziinglein flink,
o i }Jlr.am rechten Flecken.
. Schimpfre wie ein Rohrsperling,
N man gje wollte necken.

Du?ahkfim Hans Mors, und zog den Serich
N ch ihr Schlaraffenleben.

- al}r1 berlfene sie jimmerlich;
Och muBe i sich geben.

Frau Schnips

Sie klaffre fort, den Weg hinan,
Bis vor die Himmelspforte,
Gekrinkt, daf sie nicht Zeit gewant,
Zur letzten Mandeltorte.

Weil nun der letzte Arger ihr
Noch spukt’ im Tabernakel,
So trieb sie vor der Himmelstir
Viel Unfug und Spekrakel.

~Wer da®, rief Adam unmutsvoll,

»otort so die Ruh der Frommeq_?“ - .
»Ich bin’s! Frau Schnips! Ich wiinschte WO

[{3
Bei Euch mit anzukommen.. —

,Du? - Nicht also, Frau Siinderin!
Frau Liederlich! Frau Lecker!” -
,Ich weiff wohl selber, was ich bin,
Du alter Siindenhecker!

Ei, zupfte sich Herr Erdenklof}

Doch nur an eigner Nase!
Denn was man ist, das ist man blof

Von seinem Apfelfrafie.

So gut wie Er, denk ich zur Ruh
Noch Platz hier zu gewinnen.” —
Der Vater hielt die Ohren zu
Und trollte sich von hinnen.

Drauf machte Jakob sich ans Tor:
,Marsch! Packe dich zum Teufel!” ~
Was? schrie Frau Schnips ihm laut ins Ohr,
,Fickfacker! Ich zum Teufel?
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Du bist mir wohl der rechte Held,
Und bist woh] hier furs Prellen?
Hast Bruder und Papa geprellt
Mit deinen Ziegenfellen." -

Stockméuschenstill trieb ihr Geschrel
Hinweg den Patriarchen.
Hierauf Sprang Ehren-Lot herbei,
Mit Brausen und mit Schnarchen.

»Du auch, dy alter Saufaus hast,
GroB Rechr hier zum Geprahle!
Bist wahrlich nicht der feinste Gast
In diesem Himmelssaale!

Bezecht sich erst beim Abendbrot,
Den Kindern zum Gelichter,

G

ar seine eignen Tochrer!* —

Ha puh! wie stank der alte Mist! -
t muflte sich bequemen,

Als hitt er ip das Bett gepifit,

Voll Scham ReiBaus zu nehmen.

»Na!“ lief Relikie Judith hin,
»Welch Lirm hjey und Gebrause!” -
»Bonsdieg) Frau Gurgelschneiderin!
Sie ist hjer auch zu Hause?* —

Vor grofer Scham bald bleich bald rot.
Stand Judith be; dem Grufle.

Der Kénig David sap die Not,

Und folgt’ ihr auf dem Fufe.

Und danp beschlift Fr — pfui, Herr Lot! -

Frau Schnips

»Was fiir Hallo, du Teufelsnfeib?
Potz hundemausenq VeItepb.
,Ei, Herr, wir ich Urias Weib,
Ihr wiirdet so nicht schelten.
lo,
Es war, mein Seel! wohl mehr Hallo
Mit Bathseba zu liebeln, .
Und ihren armen Hahflrel s“ )
Zur Welt hinaus zu bibeln.

Das Weib ist toll”, rief Salomc:,

nH,at zu viel Schnaps genommen:
Was? Seiner Majestit also — .

So — hundsfottsch anzukommen:

s Er!

,O Herr, nicht halb so‘toll', als Er

Hitt Er Sein Maul gehalten:

Wir wissen’s noch recht gut,
Auf Erden Haus gehalten.

wie Er

eu,
Sieb’nhundert Weiber auf der St
Und extra doch darngben. - Treu!
Dreihundert — andre! Meml
Das war ein ziichtig Leben

Und Sein Verstand e
Als Er von Gott sich wanat ;1d eein,
Und Gétzen pur von Holz u

Sein toricht Opfer brannte.

A ich
,Fiirwahr®, emporte Jonas Sche"“ _
~Das Weib speit, Wieﬁem' g;ﬁnmre Gich
’ eilser!
+Halt ’s Maul, Ausr

Um deine faule Sache!” -

war klimperklein,

79




80

Gedichte. 1769-1778

Auch Thom’s gab seinen Senf dazu:
»Ein Spriichwort, das ich glaube,
Sagt: Weiberzung hat nimmer Ruh;
Sie ist von Espenlaube.“ -

»Glaub immer wag €in Narr erdacht,
Mit allen dummen Teufeln!

Doch konnt an seines Heilands Macht
Der schwache Pinsel zweifeln.“ —

Maria Magdalena kam. -
Nu ja! Die wird’s erst kriegen! -
»Still, gute Frau, fein still und zahm!
Ihr miie Euch anders figen.

Denn, gute Fray, erinnert Euch
An Eur verruchtes Leben!

So einer wird im Himmelreich
Kein Plitzchen cingegeben.“ -

— . . . f
»30 einer?” schrie Frau Schnips, ,ei schaut!

Was bin ich denn fiir einep

Sie war mir auch das rechte Kraut!
Nun brennt Sje gar sich reine?

Ach! Um die Tugend Threr Zeit
Ist Sie nicht hergekommen.
Des Heilands AJIbarmherzigkeit
Hat Sie hier aufgenommen,

Durch diese Allbarmherzigkeit,
Sie wird’s nicht libel deuten,
Hoff ich, trotz meiner Siindlichkeit,
Auch noch hineinzuschreitcn.“ -

Frau Schnips
‘\

or:
Jetzt sprang Apostel Paul empo

»Mit deinen alten Siinden, immelstor
Weib, wirst du durch das

. 1% _
Den Eingang nimmer finden!

] KC, Pﬂul,
»Die 1af} ich dmuﬂem!“— thllke
Wie dir’s vor Zeiten glucl:ite;ls Saul.
Dir, der doch so mit ]}40@ - ale
Die Kirche Gottes driickte!

iel:
Sankt Peter kam nun auch' zum Sp
~Die Tiir nicht eingeschlagcﬂ;riCI;
Madam, Sie lirmt auch allz e
Wer kann das hier vertragen

“ te si€;
~Geduld, Herr Pféjrfcne,r!1 sagte
»Noch bin ich unverloren.. .
Hab ich doch meinen Hsllan:i _1-11-
Wie du einst, abgeschworen.

Und unser lieber Herr vernahm
Der Seele letzte Worte. -
Umringt von tausend Enge
Er herrlich an die Pforte.

: “ schrie
Erbarmen! Ach, Erbarmen!” sch
Die arme bange Secle. —
»O Seele, du gehorchtest nie
Dem géulichen Befehle.

i st:
Ich lockte dich an mgme Bru
Zur Siinde gingst _du.u e
Die Welt mit ihrer eiteln L“ust
War, Torin, dir viel liebet.” —
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Gedichte. 1769-1778

=Oh! Ich bekenn es, Herr, ich schwamm
Im Lustpfuhl dieser Erde;
Doch bringe du dein irrend Lamm
Zuriick zu deiner Herde!

Ich will, o lieber Hirt, hinfort
Mein Irrsa] stets bereuen.
Half doch seip letztes armes Wort
Dem Schicher zum Gedeihen.” —

~Du wufltest, Weib, was ich getan;
Du kanntegt meinen Willen:
Allein, was has; du je getan,
Thn dankhar zu erfallen?”

~Ach nichrs! Doch, lieber Menschensohn,

Heif mich darum nicht fliehen!

Es hat ja dem verlornen Sohn

Sein Vater auch verziehen." —
»Nun woh], Verirrte, tritt herzu!

Will dich mit Gnade zeichnen.

Auch dy bist mein! Geh ein zur Ruh!

Ich will dich nicht verleugnen.”

APOLOGIE

thr Herrn Zeloten dieser Zeit,
Wie steht’s um euren Willen?

Sind Liebesminte] wohl so weit,
Dies Lied mit drein zu hiillen? —

O seid doch, héchlich bitt ich drum,
id diesma] nur nicht kurrig!

€nn seht! Es wir doch schade drum:
as Ding ist ja so schnurrig,

Se
D
D

Zechlied

Auch ist ja die Historia |
Aus Wahrheit nicht gesponnchl.
Doch webt ich drein Moralia;
Die hab ich nicht ersonnén.

imm i hrl
Und schlimm ist wah nichi
Drum nehmt doch ja nlCl.ltS iibel!
Moralia sind, wie es schelnt,
Die besten aus der Bibel.

Thr, die ihr, aus erlogner Pflicht
Begnadigt und verdammet, .
Die Liebe sagt: Verdammet 11 ch ,
Daf} man nicht euch verdammet:

ZECHLIED

il

Ich will einst, bei Ja und Nein:
Vor dem Zapfen sterben. N
Alles, meinen Wein nur nicht

ich frohen Ert')len.

Eafi:}i der letzten Olung soll
Hefen noch mich firben. .
Dann zertrimmre mein Poka
In zehntausend Scherben!

Jedermann hat von Natur
Seine sondre Weise.
Mir gelinget jedes Werk '
Nur nach Trank und Speise. .
Speis und Trank erbalten mic
In dem rechten Gleise. e gt
Wer gut schmiert, der fihrt

Auf der Lebensreise.

ich nichts gemeint:

10




Abkiirzungen biblischer Biicher nach den Loccumer Richtlinien

Altes Testament
Gen Genesis

(1 Mose = Das 1. Buch Mose)

Ex Exodus

(2 Mose = Das 2. Buch Mose)

Lev Levitikus

(3 Mose = Das 3. Buch Mose)

Num  Numeri

(4 Mose = Das 4. Buch Mose)

Dtn Deuteronomium

(5 Mose = Das 5. Buch Mose)
Jos Das Buch Josua
Ri Das Buch der Richter

Rut Das Buch Rut
1 Sam Das 1. Buch Samuel
2 Sam Das 2. Buch Samuel
1 Kén Das 1. Buch der Konige
2 Koén Das 2. Buch der Konige
1 Chr Das 1. Buch der Chronik
2 Chr Das 2. Buch der Chronik
Esra Das Buch der Esra
Neh Das Buch Nehemias
Tob Das Buch Tobit

(= das Buch Tobias)
Jdt Das Buch Judit
Est Das Buch Ester
1 Makk Das 2. Buch der

Makkabaer

2 Makk Das 2. Buch der
Makkabéer

Ijob Das Buch Ijob (Hiob =
(Das Buch Hiob)

Neues Testament

Mt Matthausevangelium
Mk Markusevangelium
Lk Lukasevangelium
Joh Johannesevangelium

Apg Apostelgeschichte
Rom  RoOmerbrief

1 Kor 1. Korintherbrief

2 Kor 2. Korintherbrief

Gal Galaterbrief

Eph Epheserbrief

Phil Philipperbrief

Kol Kolosserbrief

1 Thess 1. Thessalonicherbrief
2 Thess 2. Thessalonicherbrief

Ps
Spr

Koh

Hild
Weish

Sir
Jes
Jer
Klgl

Bar
Ez

Dan
Hos
Joel
Am
Obd
Jona
Mi
Nah
Hab
Zef
Hag
Sach
Mal

1 Tim
2 Tim
Tit
Phlm
Hebr
Jak

1 Petr
2 Petr
1 Joh
2 Joh
3 Joh
Jud
Oftb

Die Psalmen

Das Buch der Sprichwdérter
(= Die Spriiche Salomos)
Das Buch Kohelet

(Pred = Der Prediger
Salomo)

Das Hohelied (= Das
Hohelied Salomos)

Das Buch der Weisheit
(= Die Weisheit Salomos)
Das Buch Jesus Sirach
Das Buch Jesaja

Das Buch Jeremia

Die Klagelieder des
Jeremia

Das Buch Baruch

Das Buch Ezechiel

(Hes = Das Buch Hesekiel)
Das Buch Daniel

Das Buch Hosea

Das Buch Joel

Das Buch Amos

Das Buch Obadja

Das Buch Jona

Das Buch Micha

Das Buch Nahum

Das Buch Habakuk

Das Buch Zefania

Das Buch Haggai

Das Buch Sacharja

Das Buch Maleachi

1. Timotheusbrief
2. Timotheusbrief
Titusbrief
Philemonbrief
Hebrierbrief
Jakobusbrief

1. Petrusbrief

2. Petrusbrief

1. Johannesbrief
2. Johannesbrief
3. Johannesbrief
Judasbrief
Offenbarung des Johannes
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Kanon des AT: Tanak — Septuaginta — Vulgata — Luther

Tanak/ Hebr. Bibel | LXX (Septuaginta) Vulgata Luther-Bibel | Auflésung d. Abkiirzungen
Thora Geschichtsbiicher Pentateuchus Geschichtsb.
Gen Gen Gen Gen Genesis
Ex Ex Ex Ex Exodus
Lev Lev Lev Lev Leviticus
Num Num Num Num Numeri
Dtn Dtn Dtn Dtn Deuteronomuium
Vordere Propheten Libri historici
Jos Jos Jos Jos Buch Josua
Ri Ri Ri Ri Buch Richter
Rut Rut Rut Buch Rut
[+II Sam [-IV Kén I-IV Kén I+IT Sam Biicher Samuel
I+1I Kon (= Sam+ Kon) (jetzt auch getrennt: I+II Kon Biicher der Konige
Sam+ Kon)
I+1I Chr I+1II Chr I+II Chr Biicher der Chronik
Esra (I Esr) Esra (oft: I Esr) Esr Buch Esra
Neh (II Esr) Neh (oft: II Esr) Neh Buch Nehemias
Est * Tobias Est Buch Ester
* Judith * Judith
* Tobit Est
* I-IV Makk
Hintere Propheten Lehrbiicher Libri didactici Lehrbiicher
Jes Ps Hiob Hiob Hiob
Jer Oden Ps Ps Der Psalter/ Psalmen
Ez Prov Prov Spr/ Prov Spriiche Salomos/ Proverbia
Koh Koh Pred/ Koh Der Prediger Salomo/ Kohelet
Hos Cant Cant Hld/ Cant Das Hohelied/ Canticum
Joel Hiob * Weish (Sap)
Am * Weish (Sap) * Sirach
Obd * Sirach
Jona Ps Sal
Mi
Nah
Hab
Zeph
Hag
Sach
Mal
Schriften Propheten Libri prophetici Propheten
Ps Hos Jes Jes Der Prophet Jesaja
Hi Am Jer Jer Der Prophet Jeremia
Prov Mi Thr/ Klgl Klgl/ Thr Die Klagelieder Jeremias/ Threni
Ruth Joel Baruch Hes/ Ez Der Prophet Hesekiel/ Ezechiel
Cant Ob Ez/ Hes Dan Der Prophet Daniel
Jona Dan (*+Zusitze) Hos Der Prophet Hosea
Koh/ Pred Nah Hos Joel Der Prophet Joel
Thr/ Klgl Hab Joel Am Der Prophet Amos
Est Zeph Am Ob/ Obd Der Prophet Obadja
Dan Hag Ob Jona Der Prophet Jona
Esr Sach Jona Mi Der Prophet Micha
I+II Chr Mal Mi Nah Der Prophet Nahum
Nah Hab Der Prophet Habakuk
Jes Hab Zeph Der Prophet Zephania
Jer Zeph Hag Der Prophet Haggai
*Baruch Hag Sach Der Prophet Sacharja
Thr/ Klgl Sach Mal Der Prophet Maleachi
Epler Mal
Ez/ Hes
* Susanna * [+ Makk
Daniel
* = Apokryphen: Das Buch Judith — Die Weisheit Salomos — Das Buch Tobias — Das Buch Jesus Sirach — Das Buch

Baruch — I+II Buch der Makkabéer — Stiicke zum Buch Esther — Stiicke zum Buch Daniel
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Aufbau des NT

Evangelien

Mt Das Evangelium nach Matthéus
Mk Das Evangelium nach Markus
Lk Das Evangelium nach Lukas
Joh Das Evangelium nach Johannes

Die Apostelgeschichte

Apg Die Apostelgeschichte des Lukas

Briefe/ Epistel

Rém Der Brief an die Romer
1.Kor Der 1. Brief an die Korinther
2.Kor Der 2. Brief an die Korinther
Gal Der Brief an die Galater

Eph Der Brief an die Epheser
Phil Der Brief an die Philipper
Kol Der Brief an die Kolosser

1.Thess  Der 1. Brief an die Thessalonicher

2.Thess  Der 2. Brief an die Thessalonicher

1.Tim Der 1. Brief an Timotheus
2.Tim Der 2. Brief an Timotheus
Tit Der Brief an Titus

Phim Der Brief an Philemon

1.Petr Der 1. Brief des Petrus

2.Petr Der 2. Brief des Petrus

1.Joh Der 1. Brief des Johannes
2.Joh Der 2. Brief des Johannes
3.Joh Der 3. Brief des Johannes
Hebr Der Brief an die Hebréer
Jak Der Brief des Jakobus
Jud Der Brief des Judas

Das prophetische Buch

Offb Die Offenbarung des Johannes
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ANDREA POLASCHEGG UND DANIEL WEIDNER

Bibel und Literatur
Topographie eines Spannungsfeldes

Bereits ein kursorischer Uberblick iiber die Publizistik der letzten zwei Jahrzehn-
te lisst keinen Zweifel aufkommen: Das &ffentliche Interesse an der Religion
wichst. Und so streitbar die gesellschaftliche Gesamtdiagnose einer »Wiederkehr
der Religion« auch sein mag, so offenkundig ist die Wiederentdeckung der Re-
ligion im wissenschaftlichen Diskurs, in dem zahlreiche Beitrige von Autoren
wie Gianni Vattimo, Jacques Derrida, Jiirgen Habermas, Richard Rorty, Charles
Taylor oder Hilary Putnam beredtes Zeugnis vom jiingsten Aufstieg des Reli-
gidsen zu einem der prominentesten Themen theoretischer Debatten ablegen.!
Diese Konjunktur hat inzwischen auch die Literaturwissenschaft erreicht, in
der Kult und Opfer, religidse Sprache und sakrale Praktiken, Mirtyrer, Heilige
und Propheten wieder zu wichtigen Themen geworden sind, die nicht zuletzt
durch die ihnen zugeschriebene »Andersheitc gegeniiber dem Normalbetrieb der
Wissenschaft Aufmerksamkeit auf sich ziehen.? Damit riickt auch ein Gegen-
stand ins Zentrum des Interesses, der nun gar nicht fremd, neu oder anders ist,
sondern eher als paradigmatischer Gegenstand literaturwissenschaftlicher For-
schung erscheint: die Bibel, ihre Ubersetzung, Rezeption, Kritik und ihr Ge-
brauch, ihre Stellung in der Textkultur der Gegenwart und Vergangenheir, ihre
vielfiltigen Beziehungen zu literarischen Texten. Offensichtlich handelt es sich

1 Vgl. exemplarisch Gianni Vattimo: Glauben — Philosophieren, Stuttgart (Reclam) 1997; Hi-
lary Putnam: Fiir eine Erneverung der Philosophie, Stuttgart (Reclam) 1997; Richard Ror-
ty/ders.: Die Zukunft der Religion, Frankfurt a.M. (Inscl) 2006; Jacques Derrida/ders.: Die
Religion, Frankfurt a.M. (Suhrkamp) 2001; Jirgen Habermas: Zuwischen Navuralismus und
Religion. Philosophische Aufsiitze, Frankfurt a.M. (Suhtkamp) 2005; Charles Taylor: Formen
des Religidsen in der Gegenwart, Frankfurt a. M. (Suhrkamp) 2002.

2 Vgl. exemplarisch Pia Janke (Hg.): Ritual, Macht, Blasphemie. Kunst und Katholizismus in Os-
terreich seit 1945, Wien (Praesens-Verlag) 2010; Peter Strohschneider (Hg.): Literarische und
religidse Kommunikation in Mittelalter und Friiher Neuzeit (DFG-Symposion 2006), Betlin
u.a. (De Gruyter) 2009; Andreas Kra/Thomas Frank (Hg.): Ténze und Blur. Politik, Erotik
und Poetik des Martyriums, Frankfure a.M. (Fischer) 2008; Wolfgang Frithwald: Das Ge-
dichtnis der Frémmigkeir. Religion, Kirche und Literatur in Deutschland vom Barock bis zur
Gegenwart, Frankfurt a. M. u.a. (Verlag der Weltreligionen) 2008; Sigrid Weigel: Marzyrer-
Portrits. Von Opfertod, Blutzeugen und heiligen Kriegern, Miinchen (Fink) 2007; Olaf Ber-
wald/Gregor Thuswaldner (Hg.): Der untote Gors, Religion und Asthetik in der deutschen und
sterreichischen Literatur des 20. Jabrbundert, Kéln u. a. (Bshlau) 2007; Wolfgang Haubrichs
(Hg.): Ritual und Literatur (Zeitschrift fir Literaturwissenschaft und Linguistik 144}, Stuct-
gart u.a. (Metzler) 2006.
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10 ANDREA POLASCHEGG UND DANIEL WEIDNER

um einen Phinomenbereich, der ins Zentrum literaturwissenschaftlicher Pro-
blemstellungen reicht, und zwar in historischer nicht weniger als in systematischer
Hinsiche. SchlieRlich hat sich die Literatur in Europa unter stindigem Bezug auf
und in kontinuierlicher Auseinandersetzung mit der Bibel als »Buch der Biicher«
und >Heiliger Schrift herausgebildet, hat diese als Vorbild und Orientierung,
als Instrument zur Autorisierung des eigenen Geltungsanspruchs, als Buch ge-
wordene Konkurrentin und als Vorliufermodell der Dichtung gleichermaflen in
Gebrauch genommen. Und ohne Zahl sind die stofflichen, motivischen, thema-
tischen, stilistischen und kompositorischen Referenzen literarischer Texte auf die
Bibel, die dabei im selben Mafe als kultureller Wissensspeicher wie als dstheti-
sches, religidses und gesellschaftliches Reflexionsmedium sichtbar wird.

Mit diesem Gegenstand kime die Literaturwissenschaft also gewissermaflen
zu sich selbst. Doch bei der Bearbeitung dieses kulturgeschichtlich eminenten
Feldes sieht sie sich gleichzeitig mit veritablen methodischen Problemen konfron-
tiert: Denn die Bibel weist sich schnell als ebenso heterogener wie historisch und
kulturell fremder Text aus, der nach cigenen Lektiiretechniken verlangt und sich
dem unmitcelbaren Verstindnis oft genug verschliefit. Zugleich aber fiille die
exegetische und religionsgeschichtliche Forschungsliteratur ganze Bibliotheken,
die eine gezielte literarurwissenschaftliche Nutzung schon am Mangel an Aus-
wahlkriterien scheitern lassen. Und als noch uniiberschaubarer prisentiert sich
die Rezeptionsgeschichte der Bibel. Schlieflich diirfre es kaum ein Phinomen
der europiischen Kulturgeschichre der letzten zweitausend Jahre geben, das nicht
in irgendeiner Weise mit der Bibel und ihrem Einflussc in Verbindung steht oder
das nicht im Riickgriff auf das Buch der Biicher kommuniziert worden wire. Das
viel versprechende Forschungsgebiet »Literatur und Bibel ist also uferlos. Metho-
dologische Wege sind nicht gebahnt, geschweige denn geebnet. Und das macht
sich umso stirker bemerkbar, als in Deutschland — im merklichen Unterschied
zu anderen Lindern — kaum Forschungszusammenhinge zu existieren scheinen,
in denen diese Probleme konzertiert diskutiert wurden oder werden. Vielmehr
entstehen die meisten Studien und Forschungsprojekte zum Thema an ganz
verschiedenen geographischen und institutionellen Orten, in unterschiedlichen
wissenschaftlichen Kontexten und aus héchst disparaten disziplindren Erkennt-
nisinteressen heraus; sie haben sich trotz starker Uberschneidungen sowohl der
Phinomenbereiche als auch der entsprechenden methodologischen Herausforde-
rungen bislang nicht zu einer tatsichlichen Forschungslandschaft gefiigt.

Die Spannung zwischen der enormen Grofle und Komplexitic des Themenfel-
des einerseits und dieser institutionellen und diskursiven Dissoziation der For-
schung andererseits hat den Impuls zu ciner interdiszipliniren Tagung gegeben,
die vom 8.-10.7.2010 am Institut fiir deutsche Literatur der HumboldeUni-
versitit zu Berlin und am Zentrum fiir Literatur- und Kulturforschung Berlin
stattgefunden hat. Im Zentrum der intensiven Diskussionen standen gerade jene

BIBEL UND LITERATUR 11

methodischen Friktionen und systematischen Fragen, mit denen sich jede wis-
senschaftliche Untersuchung zu den Wechselwirkungen von Bibel und Literatur
konfrontiert sicht und deren Losungen eine konzertierte interdisziplindre Ausei-
nanderserzung erfordern. Eben diese Auseinandersetzung bildet den kenntlichen
Hintergrund der Beitrige, die im vorliegenden Band versammelt sind und sich
in ihrer Zusammenserzung zugleich als Griindungsdokument des Forschungs-
netzwerks »Literatur und Bibel« verstehen, das im Sommer 2010 seine Arbeit
aufgenommen hat (vgl. auch www.bibelundliteratur.de).

Womiglich charakreristisch fiir die hier primir vertretene junge Forscherge-
neration, schreiben sich die Beitrige dabei gerade niche aus einer allgemeinen
Reflexion zum Verhiltnis von >Biblischem« und »Literarischems her und erweisen
sich auch einer normativen Sikularisierungserzihlung gegeniiber resistent, die
das literaturwissenschaftliche Selbst- und Gegenstandsverstindnis der Nach-
kriegsgermanistik nachhaltig bestimmt hat. Stattdessen gehen die in den Auf-
sitzen ventilierten Forschungsfragen durchweg aus der Auseinandersetzung mit
den Gegenstinden selbst hervor, die sich nicht selten als kritisches Reflexions-
instrument disziplinirer Selbstverstindlichkeiten erweisen; sie machen den Ge-
genstandsbereich »Bibel und Literatur als Problemfeld sichtbar, das verschiedene
methodologische Zuginge nicht allein erlaubt, sondern sogar erfordert.

Die Studien des Bandes spiclen exemplarisch diese verschiedenen Zuginge
durch, loten ihre jeweiligen Stirken und Schwichen aus und entwickeln Alter-
nativen. Anvisiert wird dabei gerade keine allgemeine methodische Diskussion,
die sich — so jedenfalls zeigt es die Vergangenheit — fast notwendig in immer
dieselben Aporien verwickelt, die in Diskursen ziber Theorie- und Methodenfra-
gen so verbreitet ist. Vielmehr werden in Auseinanderserzung mit dem #stheti-
schen, medialen und diskurshistorischen Eigensinn des Materials die epistemo-
logischen Schwerefelder und theoretischen Problemhorizonte freigelegt, die das
Wechselspiel von Bibel und Literatur bestimmen, wobei freilich nichts weniger
als Vollstindigkeit angestrebt ist. Entlang dieser Problemfelder ist auch der Band
organisiert. Dabei handelt es sich weder um eine systemarische Gliederung nach
bestimmten Theorien oder literaturwissenschaftlichen Kategorien wie Gattung
oder Epoche, noch folgt die Ordnung der Beitriige dem biblischen »Gegenstands,
indem sie sich etwa an der Abfolge der biblischen Biicher orientierte. Dies alles
suggerierte eine Ordnung der bibelliterarischen Dinge, die fakrisch niche nur
nicht besteht, sondern iiberdies eher verhindert, die je spezifische Problemlage
tatsichlich zu verstehen.

Unser besonderer Dank gilt zunichst und vor allem den Teilnehmerinnen und
Teilnehmern fiir eine ebenso gehaltvolle wie instruktive Tagung sowie fiir die Be-
reitschaft, ihre Beitrige mit Blick auf die Diskussionsergebnisse zu iiberarbeiten.
Ebenso danken wir Hannes Fischer, Jan-Philipp Pomplun und Marie Thomsen
fiir die organisatorische Vorbereitung und Begleitung der Veranstaltung, Bettina
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12 ANDREA POLASCHEGG UND DANIEL WEIDNER

Moll fiir Lekrorar, Redaktion und Einrichtung des Manuskripts, Tilo Laothar
Rélleke fiir den Satz und Andreas Knop fiir die gewohnt zuverlissige Mitarbeit
auf Seiten des Verlages. Fiir ihre finanzielle Unterstiitzung sind wir dem Zentrum
fiir Literatur- und Kulturforschung Berlin sowie dem Institur fiir deutsche Lite-
ratur der HumboldeUniversitit zu Berlin zu groffem Dank verpflichet.

Die Literaturwissenschaft und die Bibel

Dic grofe Bedeutung der Bibel und ihrer Wechselwitkung mit der Literatur
ist keineswegs ein neues Thema fiir die Literaturwissenschaft in Deutschland.
In einem entscheidenden Moment ihrer Geschichte ist dies in seiner Tragweite
und Relevanz noch einmal nachhaltig betont worden, als Erich Auerbach in den
1940er Jahren in seinem Istanbuler Exil das erste Kapitel seiner Mimesis. Darge-
stellte Wirklichkeit in der europiischen Literatur mit dem bekannten Vergleich des
19. Gesangs der Odyssee mit dem 22. Kapitel der Genesis erdffnete.’ Die unter-
schiedlichen Darstellungsweisen, die Auerbach herausarbeitete und im weiteren
Verlauf des Buches als konstitutive Spannung in der europiischen Erzihlliteratur
auswies, zeigte niche nur, wie sich allgemeine Fragen mit konkreten philologi-
schen Analysen verbinden liefen, sondern auch, welchen Gewinn der Blick auf
eine — im Vergleich mit der klassischen Antike — fremde Tradition fiir eine solche
Fragestellung haben konnte. So oft und respektvoll Auerbachs Mimesis in den
folgenden Jahrzehnten indes auch zitiert wurde, eine tatsichliche wissenschafi-
liche Breitenwirkung war ihr gleichwohl nie beschieden; zumindest nicht, was
ihre konkrete Beschiftigung mit dem biblischen Text anbelangt. Im Gegenteil
scheint der allfillige Rekurs auf Auerbachs diskurséffnenden Essay eher dazu zu
dienen, eben diesen Diskurs wieder zu schlieffen und sich weiterer analytischer
Arbeit an weiteren biblischen Texten enthoben zu sehen. Es ist wohl symptoma-
tisch, dass Auerbachs Werk sehr viel stirker im Ausland rezipiert worden ist als
in Deutschland.

Das Gros der hiesigen literaturwissenschaftlichen Forschung folgte weiterhin
slteren Bahnen, indem sie sich dem bibelliterarischen Gegenstand entweder mo-
tivgeschichtlich oder autormonographisch niherte. Die Motivgeschichre, also die
Suche nach der Verwendung und Ausprigung bestimmuer biblischer Elemente
~ seien es Figuren, Situationen, Orte oder Narrateme — in literarischen Texten,
darf nach wie vor als die am weitesten verbreitete Form des wissenschaftlichen
Zugangs zum Gegenstand gelten, zumal sie auch die wenigen existierenden

3 Erich Auerbach: »Die Narbe des Odysseusc, in: ders.: Mimesis, Dargestellte Wirklichkeit in der
abendlindischen Kultur, Bern w.a. (Francke) 1946, S. 5-27.
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Hilfsmittel und Uberblicksdarstellungen strukturiert.® Dabei scheint einem
Grofiteil der literaturwissenschaftlichen Forschung kein konturiertes Konzept
einer Rezeptions- oder Wirkungsgeschichte der Bibel zugrunde zu liegen. Statt-
dessen herrscht die Praxis des Sammelns und Ordnens von Belegen vor, was den
Eindruck erzeugt, biblische Stoffe, Motive oder Topoi lieflen sich in karalogi-
sierbarer Weise aus der Literatur extrahieren und zu typologischen Ubersichten
zusammenstellen. Dariiber hinaus legte die von Ernst Robert Curtius geprigte
Rede vom »Umguss« biblischer Inhalte in antike Formen® nahe, dass in Bibel-
dichtungen ein letztlich ungeformter religidser Inhalt mit mehr oder weniger
dichterischer Freiheit in literarische Form gebracht und erst als solche 4sthetisch
manifest werde — eine Vorstellung, die jede biblische Bezugnahme in literari-
schen Texten als eo ipso religidse versteht, beides als etwas der Literatur AuRerli-
ches und oft nur apologetisch Begriindetes erklirt und mit der Unterscheidung
von Form und Inhalt schlieflich einen veralteten Literaturbegriff fortschreibt.
Gewissermaflen den umgekehrten Weg schlugen autormonographische Studien
ein, die nach dem Gebrauch der Bibel im Werk von einzelnen Dichterinnen und
Dichtern fragen. Auch hier sind das Spektrum der Arbeiten breit und die Durch-
fithrung heterogen: Bis heute gibt es Arbeiten, die eher einer Sammlung von
Referenzen gleichen, und andere, die im Prisma der Bibelbeziige die spezifische
Autorpoetik herausarbeiten.S Allerdings neigen solche Arbeiten nicht selten dazu,
sich auf wenige kanonische Autoren zu konzentrieren und deren »Originalitit
im Umgang mit dem biblischen Text tendentiell zu iiberschitzen — sei es, weil
ein bestimmtes Modell von Modernitit oder 4sthetischer Autonomie appliziert
wird, das sich allein in Abgrenzung gegen eine angenommene »Orthodoxiec oder
sTradition« definieren kann, sei es, weil der diskurshistorische und gebrauchsge-
schichtliche Kontext nicht ausreichend beriicksichrigt und zu fragen versaumt
wird, wie zur entsprechenden Zeit denn iiblicherweise mit der Bibel umgegangen
worden ist. So werden in schoner Regelmifigkeit Beitrige zu »Goethe und die
Bibel« oder sKafka und die Bibel: publiziert, die hdchstens am Rande auf die

4 Vgl. Martin Bocian: Lexikon der biblischen Personen. Mit ihrem Fortleben in Judentum, Chris-
tentum, Islam, Dichtung, Musik und Kunst, Sturigare (Krdner) 1989 sowie Heinrich Schmi-
dinger (Hg.): Die Bibel in der deutschsprachigen Literatur des 20. Jabrbunderts. Formen und
Motive, Personen und Figuren, 2 Bde., Mainz (Griinewald) 1999.

5 Ernst Robert Currius: Européische Literatur und lateinisches Mittelalter, Tibingen u.a. (Fran-
cke) 11993, S. 457.

6 Vgl. aus viclem exemplarisch Kite Hamburger: Thomas Manns biblisches Werk. Der Joseph-
Roman. Die Moses-ErziblungDas Gesetzi, Miinchen (Nymphenburger Verlags-Anstalt} 1981;
Beate Sowa-Bettecken: Sprache der Hinterlassenschaft. Jiidisch-christliche Uberlieferung in der
Lyrik von Nelly Sachs und Paul Celan, Frankfurta. M. u.a. (Lang) 1992 sowie Martina King:
Pilger und Prophet. Heilige Autorschaft bei Rainer Maria Rilke, Gotringen (Vandenhoeck &
Ruprechr) 2009.
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Tendenzen zeitgendssischer Exegese eingehen oder frdsmmigkeitsgeschichtliche
Entwicklungen einbezichen.”

Ein dricter Weg schlieflich ist fiir die deursche Forschung spezifisch: Die Rede
ist von der prominenten Frage nach der »Sikularisation der Religion, die zuerse
Albrecht Schéne in den literaturwissenschaftlichen Raum der 1950er Jahre ge-
stellc hatte und die vor allem fiir die Perspektivierung der klassischen Literatur
der »Goethezeit lange Zeit ein wichtiges Interpretament blieb.’ Immer wieder
und besonders um 1800 werde, so Schone, in der Literatur religise Sprache be-
nutze und damit gewissermaflen religitse Bedeutung auf die Literatur iibertra-
gen. Die Stirke dieser Arbeit und der im Anschluss an sie entstandenen lag darin,
dass die Bezugnahme auf religidse Sprache auf ihre unmittelbaren poetischen
Konsequenzen hin befragt und dass sie als Teil eines historischen Prozesses ver-
standen wurde? Allerdings wird dieser Prozess meist einseitig fokussiert auf eine
bestimmte Form der Benutzung religiéser Sprache, mithin auf den Modus der
Asthetisierung, dem gegeniiber andere historisch prominente Strategien wie Iro-
nisierung, Aktualisierung oder Politisierung in den Hintergrund treten und noch
immer auf systematische Bearbeitung warten. Und so kann man sich letztlich
des Eindrucks nicht erwehren, dass mit dieser Theorie dem Konzept der Autono-
mieisthetik und seiner Unterscheidung des Literarischen von moralischen oder
politischen Zwecken eine Art historischer Tiefenschirfe verlichen wird.® Dage-
gen hat die neuere Forschung, etwa zur Kunstreligion, gezeigt, dass es gerade um
1800 eine ganze Reihe von méglichen Konstellationen zwischen Religion und
Literatur gegeben hat, die jede fiir sich alles andere als stabil gewesen sind."!

7 Vgl. etwa der iiberwiegende Teil der Beitrige in: Johannes Anderegg/Edith Anna Kunz (Hg):
Goethe und die Bibel, Stuntgart (Deutsche Bibelgesellschaft) 2005 sowie Bertram Rohde: sund
blirterte ein wenig in der Bibel«. Studien zu Franz Kafkas Bibellekviire und ibren Auswirkungen
auf sein Werk, Wiirzburg (Kénigshausen & Neumann) 2002.

8 Albrecht Schéne: Sakularisation als sprachbildende Kraft. Studien zur Dichiung deutscher Pfar-
rersibne, Gottingen (Vandenhoeck & Ruprecht) 1958.

9 Gerhard Kaiser: Klopstock. Religion und Dichtung, Kronberg i.’Ts. (Scriptor) 1962; Wolfgang
Frithwald: Das Gedichtnis der Frimmigkeir. Religion, Kirche und Literatur in Deutschland vom
Barock bis zur Gegenwarr, Frankfurt a. M. (Insel) 2008 sowie Dieter Gurzen: Poesie der Bibel,
Beobachrungen zu ibrer Entwicklung und ibrer Interpretasion im 18. Jabrhundert, Bonn (Uni-
versitit Bonn) 1972.

10 Daher rithrt womdglich auch die deutliche Fokussierung der Forschung auf die Zeitenwen-
den »um 1800« und »um 1900«, zuletzt auch »um 2000«, Aankiert von der Renaissance.
Vgl. zuletze noch einmal Sylvio Vietta/Uerlings (Hg.): Asthetik ~ Religion — Sékularisierung,
2 Bde., Miinchen (Fink) 2008; Wolfgang Braungart/Gotthard Fuchs/Manfred Koch (Hg):
Aisthetische und religivse Erfabrung der Jahrhundercwenden, BA. 1: Um 1800, Paderborn (Schs-
ningh) 1997; Bd. 2: Um 1900, Paderborn (Schoningh) 1998; Bd. 3: Um 2000, Paderborn
(Schéningh) 2000.

11 Vgl erwa Bernd Auecrochs: Die Entstehung der Kunstreligion, Gbttingen (Vandenhoeck & Ru-
prechr) 2006; Ernst Miiller: Asthetische Religiosivdt und Kunstreligion in den Philosophien von
der Aufklirung bis zum Ausgang des deutschen Idealismus, Berlin (Akademie) 2004. In diesem
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Diese drei grob skizzierten Forschungspositionen und -traditionen bestimmen die
literaturwissenschaftliche Auseinandersetzung mit Bibel und Literatur in mehr
oder weniger transformierter Form noch heute. Erst vor wenigen Jahren hat Karl
Heinz Schlaffer in Die kurze Geschichte der deutschen Literatur die Sikularisie-
rungsthese Schénes mit einem kleinen Appendix — es habe auch im 20. Jahrhun-
dert eine Sikularisierung gegeben, nimlich der jiidischen Religion — erneuert.””
Ebensowenig hat die Motivgeschichte an Einfluss verloren und erfreut sich zumal
als methodologisches Grundprinzip von Sammelwerken groffer Prominenz. So
darfes durchaus als signifikanc gelten, dass das gegenwirtig im Verlag De Gruyter
im Entstehen begriffene GroBprojekt Encyclopedia of the Bible and Irs Reception
(EBR) die Rezeption der Bibel einerseits emphatisch als neues Forschungsgebiet
proklamiert, diese Rezeption andererseits aber in aller Regel an Motiven und Au-
toren abhandelt — indem entweder an die Artikel zu einzelnen biblischen Texten,
Figuren, Objekten meist eher kurze Sublemma zur Rezeption in Kunst und in
Literatur angehiingt oder Artikel zu einzelnen Autoren oder Kiinstler hinzuge-
fiigr werden.”> Mag das auch den konzeptionellen Notwendigkeiten der Enzy-
klopadie geschuldet sein, so zeigt es doch noch einmal besonders deutlich, wie
wenig die Diskurs-, Rezeptions- und Gebrauchsgeschichte der Bibel, die doch
ein paradigmatisches Gebiet einer interdiszipliniren Zusammenarbeit wire, mit
einem solchen Schema erfasst werden kann, Innerhalb der Literaturwissenschaft
jedenfalls sind solche Ansitze seit dem Theorieschub der 1970er Jahre und noch
einmal nach der kulturwissenschaftlichen Erweiterung des Faches gegen Ende
des 20. Jahrhunderts methodologisch kaum noch anschlussfihig,

Gleiches gilt fiir den dabei ventilierten und faktisch vom Konzept der Kunst-
autonomie abhingigen Begriff der >Kunstliterature, der ironischerweise gegen-
wirtig von der »anderen« diszipliniren Seite aus in die Forschung zu Literatur
und Bibel zuriickzukehren scheint. Denn auf dem bereits umrissenen Grenz-
streifen zwischen Literaturwissenschaft und Theologie hat sich im Laufe der
letzten Jahre niche zuletze ein profilierter theologischer Forschungszusammen-
hang herausgebildet, der sich insbesondere mit Texten der Gegenwarts-
literatur beschiftigt, um an ihnen theologische Fragestellungen zu entfal-
ten. Aus dieser, vornehmlich aus der Prakrischen Theologie her kommenden,

Sinne ein breiteres Spektrum des Umgangs mit der Bibel umreiflen bereits die Binde von
Franz Link (Hg.): Paradeigmata. Literarische Typologie des Alten Testaments, Berlin (Duncker
& Humbler) 1989 sowie Jiirgen Ebach/Richard Faber (Hg.): Bibel und Literatur, Miinchen
(Fink) 1995.

12 Heinz Schlaffer: Die burze Geschichte der deutschen Literatur, Miinchen (Hanser) 2002.

13 Hans-Josef Klauck v.a. (Hg) The Encyclopedia of the Bible and Its Reception, Belin (De
Gruyter) 2009 f£. Eine motivgeschichtliche Sammlung ist die Studie von Karin Schopflin:
Die Bibel in der Weltliterarur, Tiibingen (Mohr Siebeck) 2011.
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Forschungsrichrung sind eine Reihe wichrtiger Untersuchungen und interdiszi-
plinirer Sammelwerke hervorgegangen."

Diese Werke beschiftigen sich aufgrund ihres vermittlungspraktischen Interes-
ses meist mit der als »gegenwirtige begriffenen Literatur des 20. Jahrhunderts, was
cin nicht unwesentliches diskursives Gegengewicht zum literaturwissenschaftlich
ctablierten Verstindnis eines Ausschlussverhiltnisses von Moderne und Religion
bildet. Doch abgesehen von der fehlenden historischen Perspektivierung des lice-
rarischen Gegenstandes, bewegen sich die entsprechenden Studien in der Regel
innerhalb der engen Grenzen des Bildungskanons, vernachldssigen avantgardis-
tische Texte und gelangen, bedingt durch diesen systematischen Ausschluss is-
thetischer und historischer Fremdheitserfahrung, sehr schnell zu einerDeutung:
literarischer Texte im Sinne einer theologischen Affirmation von Literatur. Der
Anschluss dieses Forschungszusammenhangs an den literaturwissenschaftlichen
Diskurs gestaltet sich entsprechend notorisch schwierig, und so zeugt es von einer
Mischung aus Resignation und Realititssinn, wenn Georg Langenhorst in sei-
nem jiingeren Uberblick diber die Forschungsentwicklung auf dem diszipliniren
Grenzstreifen vorgeschlagen hat, den>Dialog« der Theologie mit der Literaturwis-
senschaft in Sachen Bibel und Literatur nunmehr einzustellen und lieber unter
sich zu bleiben.”?

Umgekehrt scheint die Literaturwissenschaft mit grofler Zirtlichkeit ein Pro-
jektionsbild von Theologie und Bibelwissenschaft zu pflegen. In ihm erscheint
erstere meist gleichbedeutend mit Dogmatik oder als Synonym fiir Ideologie;
dementsprechend werden neuere theologische Diskurse auch dann kaum zur
Kenntnis genommen, wenn sie sich direkt mit der Literatur auseinandersetzen
wie etwa Hans Urs von Balthasars Theodramatik, Oswald Bayers Poietologische
Theologie oder Alex Stacks Poetische Dogmatik)® Und was die Bibelwissenschaft
anbelangt, so daif es doch als einigermafen bemerkenswert gelten, dass hier eine
elaborierte Textwissenschaft neben der Literaturwissenschaft existiert, ohne dass
sich die beiden Disziplinen merklich fiireinander interessierten. Selbst die Era-
blierung der noch immer expandierenden Forschung zum »Wissen der Literatur

14 Vgl. exemplarisch Karl Josef Kuschel: Jesus im Spiegel der Weltliteratur, Diisseldorf (Patmos)
1999; Georg Langenhorst/Erich Garhammer (Hg.): Schreiben ist Totenerweckung. Theologic
und Literatur, Wiirzburg (Echter) 2005; Magda Morté: »Judiths Trinen, Esthers Tapferkeit«.
Biblische Frauen in der Literatur des 20. Jabrhunderts, Darmstadt (Wissenschaftliche Buch-
gesellschaft) 2003; vgl. dazu auch die Sammelrezension von Daniel Weidner: »Glauben und
Lesen. Neue Literatur aus dem Spannungsfeld von Literaturwissenschaft und Theologies, in:
Weimarer Beitrige, 53 (2007), S. 129-140.

15 Georg Langenhorst: Theologie und Literarur. Ein Handbuch, Darmstadt (Wiss. Buchgesell-
schafr) 2005, insb. S. 214 fF.

16 Hans Urs von Balthasar: Theodramatik, 4 Bde., Einsiedeln (Johannes) 1973-1983; Oswald
Bayer: Gort als Autor. Zu einer poietologischen Theologie, Tiibingen (Mohr Siebeck) 1999 sowie
Alex Stock: Poetische Dogmatik (bisher 8 Bde.), Paderborn u.a. (Schoningh) 1995 ff.
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sowie zur Wissenschaftsgeschichte der Germanistik hat bislang nichts daran zu
dndern vermocht, dass die Diskursgeschichte biblischen Wissens noch immer weit-
gehend im toten Winkel der literaturwissenschaftlichen Aufmerksamkeic liegt;
und das, obwohl bekanntlich wesentliche Elemente der literaturwissenschafili-
chen Hermeneutik und Philologie urspriinglich aus der philologia sacra stammen.
Schliefilich erarbeitet Friedrich Schleiermacher seine Hermeneutik in Vorlesungen
zum Neuen Testament, und Karl Lachmann beginnt seine wissenschaftliche Kar-
riere als Herausgeber ciner kritischen Ausgabe von dessen Urtext.”

Wie wenig entwickelt die deutsche Forschung auf diesem Gebier rarsichlich ist,
wird indes erst im internationalen Vergleich ratsichlich kenntlich. Denn insbe-
sondere im englischsprachigen Raum existiert seit Jahrzehnten eine umfassende
Forschung zur Wechselwirkung von Bibel und Literatur, die bereits ihre eigenen
Klassiker besitzt und eine ganze Reihe von Uberblickswerken auf einen inter-
disziplinir viel frequentierten Markt gebracht hat'® Auch sind hier eine ganze
Reihe vorbildlicher Einzelstudien iiber verschiedene Epochen entstanden, die so-
wohl die Geschichte der Exegese, als auch die Gebrauchs- und Diskursgeschich-
te der Bibel mit cinbezichen und immer wieder auf die eminente Bedeutung
biblischen Wissens fiir die kulwurelle Epistemologie und nationale Textkultur
hinweisen.” Diese Untersuchungen erweisen sich niche zuletzt deshalb als beson-
ders relevant, weil sie ebenso hiirdenlos wie wirkmichtig in die literaturwissen-
schaftliche Theoriebildung eingeflossen sind; etwa in die inzwischen kanonisch
gewordenen Konzepte ciner »rthetoric of religion«, der Bibel als »great code of
art« und der »Einflussangst« der Literatur gegeniiber heiligen Texten — Konzepte,
die im Unterschied zu den in Deutschland nach wie vor einflussreichen Model-
len >Religion« simtlich nicht einfach als einen »Inhalk betrachten, sondern als
ein genuin poewlogisches Moment begreifen.”” Zugleich mit diesen Konzepten

17 Vgl. dazu ausfiihrlich Daniel Weidner: Bibel und Literatur um 1800, Miinchen (Fink) 2011.

18 Vgl. als Uberblick: David L. Jeffrey: A Dicrionary of Biblical Tradition in English Literature,
Grand Rapids/Mich. (Eerdmans) 1992; David Norton: History of the Bible as Literature,
2 Bde., Cambridge (Cambridge University Press) 1993; David S. Katz: God'’s Last Words.
Reading the English Bible from the Reformation to Fundamentalism, New Haven (Yale
University Press) 2004. Bezeichnenderweise beschrinken sich Katz und Norton in der Neu-
zeit fast ausschlielich auf die englischsprachige Enewicklung. Auch in Frankreich gibt es ein
umfassendes Sammelwerk: Charles Kannengiesser u.a. (Hg.): Bible de tous les temps (8 Bde.),
Paris (Beauchesne) 1985-1989.

19 Stephen Pricketc: Words and the Word. Language, Politics, and Biblical Interpretation, Cambridge
(Cambridge University Press) 1988; Jonathan Sheehan: Enlightenment Bible. Translation, Schol-
arship, Culture, Princeton (Princeton University Press) 2005; Debora K. Shuger: Renaissance
Bible. Scholarship, Sacrifice, and Subjectivity, Berkeley (University of California Press) 1994.

20 Kenneth Burke: The Rhbetorics of Religion. Studies in Logology, Berkley (University of Califor-
nia Press) 1961. Northrop Frye: The Great Code. The Bible and Literature, Toronto (University
of Toronto Press) 1982; Harold Bloom: The Anxiety of Influence. A Theory of Poetry, New York
(University of Oxford Press) 1973.
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entstand eine breite Diskussion iiber Bible as Literature, iiber die literaturwissen-
schaftliche Analyse der Bibel, die ihren Anfang in Lektiiren moderner Literatur
nahm, sich inzwischen aber zu einer konturierten Forschungsdebatte mit eige-
nen Institutionen, Zeitschriften und Buchreihen entwickelt hat. Diese Debatte
wird zunehmend in der deutschen Bibelwissenschaft rezipiert, und auch im
liceraturwissenschaftlichen Kontext liegt inzwischen eine Anthologie der ent-
sprechenden Schliisseltexte vor, die zukiinftig wohl mit grolem Interesse wird
rechnen kénnen.?

Denn sobald man den Blick auf das Thema international und interdisziplini r
weitet, zeigt sich, dass aus ebenso unterschiedlichen wie unerwarteten Richrun-
gen das neu erwachte Interesse an der Religion auch ein dezidiertes Interesse
an der Bibel und ihrer Literatizitit zu implizieren scheint. So hat Glenn Most
in sciner viel rezipierten Lektiire der Geschichte des ungliubigen Thomas die
Evidenzstrategien der Bibel und der religiosen Tradition sichtbar gemache, wih-
rend Giorgio Agamben sich durch sein dezidiert modernes Interesse an Poliri-
scher Theologie zu einer Interpretation des Romerbriefs hat fithren lassen, die
nicht allein — wenngleich unausgewiesen — eine ganze Reihe exegetischer Grund-
cinsichten sowie biblischer Konzepte aus der Dialektischen Theologie der Zwi-
schenkriegszeit mittransportiert, sondern auch zu einer wahren Paulus-Welle in
der Philosophie gefiihrt hat?? Erst jiingst argumenticrte Jacques Ranci¢re unter
Riickgriff auf Erich Auerbach, dass der biblische Text selbst ein Modell der In-
karnation des Sinns im Buchstaben und im Kérper entwickelt, dessen Wirk-
michtigkeit noch die Entwicklung moderner Literatur bestimmt.?

Nicht zuletzr angesichts dieser theoretisch maximal reflektierten und zugleich
hochgradig gegenstandsverwiesenen Zuginge aus ginzlich unerwarteten Ecken
des wissenschaftlichen Diskurses scheint nichtausgeschlossen, dass das Thema des
vorliegenden Bandes tatsichlich von seiner ein wenig verschlafenen wissenschafe-
lichen Latenz in eine entsprechende Virulenz umschlige.?® Wie die folgenden

21 Vgl. Hans-Peter Schmidt/Daniel Weidner (Hg.): Bibel als Literatur. Miinchen (Fink) 2008.

22 Vgl. Glenn W. Most: Der Finger in der Wunde. Die Geschichte des unglaubigen Thomas, Miin-
chen (Beck) 2007; Giorgio Agamben: Die Zeit, die bleibr. Ein Kommentar zum Romerbrief,
Frankfure 2. M. (Suhrkamp) 2006; dazu Dominik Finkelde: Pofitische Eschatologie nach Paz,.-
lus — Badiou, Agamben, Zizek, Santner, Wien (Turia & Kant) 2007.

23 Vgl. Jacques Ranciére: Das Fleisch der Worre. Politik(en) der Schrift, Ziirich u.a. (Diaphanes)

10.

24 Iz)oie anhaltende Bedeurung des Themas zeige die kontinuierliche Reihe neu erscheinendey
Sammelbinde, darunter Steffen Martus/Andrea Polaschegg (Hg.): Das Buch der Biicher .
gelesen. Lesarten der Bibel in den Wissenschafien und Kinsten, Bern u.a. (Lang) 2006; Ralf
Georg Czapla/Ulrike Rembold (Hg.): Gotteswort und Menschenrede. D_ie Bibel im Dialog
mit Wissenschaften, Kiinsten und Medien, Bern w.a. (Lang) 2006; Maria K}ax’xskaljadwiga
Kita-Huber/Pawel Zarychea (Hg.): Der Heiligen Schrift auf der Spur. Beitrige zur biblischer,
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Beitriige indes eindringlich illustrieren, kann eine solche Virulenz — so sie im
Zeichen wissenschaftlicher Erkenntnis steht — zunichst einzig die Gestalt von
methodologisch justierten Fragen annehmen. Nur dann lisst sich der Uferlosig-
keit des Gegenstandsbereichs »Bibel und Literatur,, die sich vor dem gegenstands-
und diskurssensiblen Blick in jedwede Richtung bereits nach wenigen Metern
auftut, auf interdisziplinir fruchtbare Weise begegnen. Entsprechend gestalten
sich die Sektionen des Bandes nach solchen Problembereichen, anstatt eine Typo-
logie oder eine Entwicklung zu suggerieren, die dem infrage stehenden Feld nicht
entspricht und es wohl auch eher verstellt.

Bibeltexte lesen

Von Wechselwirkungen zwischen Bibel und Literatur zu reden ist eigentlich
schon irrefithrend. Denn ist nicht die Bibel selbst ein Teil der Literatur, ist sie
nicht selbst ein Text, der alle Zeichen der Literatizitir trigt und daher offensicht-
lich auch als Literatur gelesen werden kann? Nicht nur sind weite Teile der Bibel
spoetisch, und selbst die scheinbar einfachen Geschichten erweisen sich beim ni-
heren Hinsehen als recht kunstvoll, die Bibel thematisiert auch ihren eigenen Sta-
tus als Text immer wieder: Sei es in den zahlreichen Schrift- oder Sprechszenen
der hebriischen Bibel, sei es im héchst ambivalenten Verhiltnis zur »Schrift,, die
das Neue Testament erfiillen will — die Bibel ist Literatur im fraglosen und wohl
sogar paradigmatischen Sinn. Letztlich wird man wohl auch die Wechselwirkun-
gen zwischen Literatur und Bibel nur unzureichend verstehen, wenn man als Li-
terarurwissenschaftler die Bibeltexte gewissermaflen nur von auflen betrachtet:
als blofles sMaterials, als sQuelle von Literarur, chne sie selbst zu lesen.

Aber auch die Rede von der Bibel #/s Literatur ist alles andere als unproblema-
tisch. Sie ist es schon deshalb nicht, weil es heute keinen allgemeinen Begriff von
'Literatur« mehr gibt, unter den man biblische Texte einfach subsumieren kénnte
— im Gegenteil ist es gerade die Folge der theoretischen Entwicklung der Lite-
raturwissenschaft in den lerzten Jahrzehnten, dass ihr Gegenstand heute proble-
matisch geworden ist und dass die Frage nach der Literatizitét von Texten immer
durch Probleme ihrer Medialitir, ihrer Politik, ihrer Performativitit etc. verkom-
pliziert wird. So kann auch die Lektiire von biblischen Texten als Literatur niche
einfach als hegemoniale Geste der Literaturwissenschaft betrieben werden, die
sich nun auch die Bibel als einen Teil der 'Weltliteraturc aneignet. Eine solche

Intertextualitit in der Literatur, Dresden (Neisse) 2009; Walter Martin Rehahn (Hg.): Das
Buch und die Biicher. Literaturvortriige am Canstein Bibelzentrum, Halle (Verlag der Francke-
schen Stiftungen) 2010.
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Lektiire markiert vielmehr eine Problemzone, in der auch das eigene Selbstver-
stindnis immer wieder infrage gestellt wird. Eine literaturwissenschaftliche Lek-
tiire der Bibel ist somit zwar eine zentrale Aufgabe, aber zugleich ein methodisches
Problem: Wi ist sie mdglich und welche Methoden und Kategorien verwendet
sie? Wie verhilt sich eine solche Lektiire zur theologischen oder der historisch-
kritischen Exegese? Wie ist insbesondere mit dem immensen Wissen umzugehen,
dass sich diese Disziplinen erarbeiret haben? Welches hermeneutische Selbsever-
stindnis hat der literaturwissenschaftliche Umgang mit den Texten?

Nutzen wie Problemarik der literaturwissenschaftlichen Lektiire manifestierten
sich ganz praktisch in der Analyse biblischer Texte. Lesen in der Bibel entdecke
vertraute literarische Stratcgien wie Metaphorisierung, Mythisierung und Nar-
rativierung, und oft kann man dabei nicht nur den biblischen Text, sondern
auch die literarischen Beziige auf ihn besser verstehen. Aber man entdecke dabej
auch Fremdes, das der biblischen Tradition spezifisch ist: andere Formen literari-
scher Darstellung und textueller Komposition, in der erwa Wiederholungen oder
Achronien eine andere Rolle spielen als in den bekannten Formen literarischen
Erzihlens. So erscheint etwa die Epistemologic der Narration von biblischen Tex-
ten in einem anderen Lichr: Zum Beispiel veridndert sich die Bedeurung narrati-
ver »Allwissenheit in dem Moment, in dem nicht nur der Erzihler, sondern auch
ciner der Protagonisten allwissend ist. Fiir die Allgemeine und Vergleichende
Literaturwissenschaft kann — wie schon Auerbach betont hatte — die Beschifti-
gung mit einer gegenitber der klassischen Antike und der modernen Literatur so
deutlich unterschiedenen Form der Literatur den Blick erweitern. Aber auch fiir
kulturwissenschaftlich interessierte Untersuchungen ist eine Auseinandersetzung
mit dem Text der Bibel zentral, weil sie zeigt, dass die zahlreichen in der Bibe]
héchst folgenreich codierten Differenzen — etwa zwischen sHeimat und »Exils,
’Erinnerung: und Vergessen« etc. — nicht einfach als solche vorliegen, sondern in
hachst komplexe literarische Darstellungen eingebettet sind, denen sie in der Re-
gel ihre Prignanz, aber auch ihre Ambivalenz verdanken. Liest man die Bibe] alg
Text, so findet man in ihr keine einfachen Urspriinge und Stiftungen, sondern
cher textuelle Urszenen; in ihr wird weniger »der Monotheismus: erfunden als die
Paradoxie von dessen Erzahlbarkeit und Instituierbarkeic durchgespielt. Und wie
immer entdeckt eine genaue Lektiire neben den hegemonialen Setzungen auch
Gegenstromungen, neben den lauten Aussagen und — vermuteten — Botschaften
und Intentionen auch andere Stimmen, die oft in spiteren Ancignungen aufge-
nommen worden sind. Gerade als solche Urszenen —in ihrer bildlichen Verdich-
tung und in ihrer textuellen Komplexitit — sind die biblischen Geschichten dann
auch héchst fruchtbar fiir die literarische und kuleu relle Tradition geworden, und
swar auch dort, wo man sich ihrer nicht bewusst ist. Wenn die Lekriire solche
Szenen wieder entfalten kann, wenn sie die Konflikte und Spannungen der Tra-
dition wieder in die Texte zuriicklesen kann, dann kann — so bleibt jedenfalls zy
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hoffen — die Beschiftigung mit dem biblischen Text auch eine Art Mittelgrund
darstellen, auf dem sich ganz verschiedene Ansitze und Erkenntnisinteressen
treffen kdnnen: kultur- wie rezeptionsgeschichtliche, literaturwissenschaftliche
wie theologische.

Die Beitrige zu dieser Sektion erproben in diesem Sinne Lekriiren biblischer
Texte, indem sie nah am Text, aber nicht mit dem Anspruch, diesen erschépfend
wersteher zu wollen, aktuelle Problematiken entfalten. JonaNNEs FEHR zeigr an
der Offenbarung des Johannes, wie der biblische Text seine eigene Lektiire the-
matisiert und darauf insistiert, immer wieder gelesen zu werden. Er untersucht
die vielfiltigen Vermittlungsfiguren der Offenbarung wie Boten oder Schriftrol-
len — Figuren, die ja insgesamt typisch sind fiir die biblischen Texte, man denke
nur an die Bedeutung der Prophetie und der berichteten Rede. Die Inszenierung
seiner eigenen Vermittlung wird so als literarische und mediale Selbstreflexion
des Textes sichtbar, der sich gerade dadurch gegen eine einfache Aneignung
sperrt, wie ein Seitenblick auf die Geschichte und Gegenwart der Interpretation
des letzten Buches der Bibel zeigt, das nicht nur verstanden, sondern befolgt und
vor allem wieder und wieder gelesen werden will.

Ahnlich untersucht auch KATHARINA ScHoppa die Poetologie eines biblischen
Textes: des Hohelieds. Der Beitrag legt der Analyse dabei die dezidiert moderne
Kategorie des Traumas zugrunde, um die Spannung von Darstellung und Un-
darstellbarkeit zu umschreiben, die gerade das Hohelied prigt: Das Spiel von
An- und Abwesenheit des Liebhabers, von Suchen und Finden der Liebe konsti-
tuiert nicht nur die Wiederholungsstruktur des Textes, sondern verhinderr auch
hier seine vereindeutigende Lektiire durch die Kraft der poetischen Dissoziation.
Wahrscheinlich ist es auch gerade diese Kraft oder mit anderen Worten: die Riit-
selhaftigkeir des Textes, welche das Hohelied in der Tradition oft als »Schliissel«
erschienen lief, um die Geheimnisse der Schrift aufzuschlieflen.

GewissermaRen aus der umgekehrten Richtung zeigt ANDREA F1scHER anhand
der Rezeprion von 2 Samuel 11 in verschiedenen Romanen des 20. Jahrhun-
derts, dass auch rezeptionsgeschichtliche Untersuchungen mit Gewinn auf den
biblischen Text selbst zuriickgreifen kénnen. Indem nimlich ihre Lektiire der
Batseba-Episode die Leerstellen und Ambiguititen der biblischen Erzihlung be-
tont, wird deutlich, dass die literarischen Riickgriffe auf dieses Themas nicht
einfach beliebige Umdeutungen oder Verarbeitungen sind, sondern dass sie am
Problembestand des biblischen Textes arbeiten. Die Suche nach dem »Ankniip-
fungspunkt« solcher Fortschreibungen im biblischen Texr erlaubr es, Rezeption
nicht linger als lineare Verarbeitung von Stoffen und Zitaren zu betrachten, son-
dern als intertexruelles Spannungsfeld.

ALmuTH RENGER zeigt an den Transformationen der Judasfigur in biblischen
und literarischen Texten, wie bereits in der biblischen Literatur aus den spirli-
chen und hochgradig ambivalenten Hinweisen in den #ltesten Quellen — Judas’
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paradosis Jesu, seine Auslieferung bzw. sein Verrat des Heilands ist essenziell am-
big, zugleich heilsnotwendig und verwerflich — die uns bekannte Gestalt ene
steht. Diese >Arbeit am Mythos« im Sinne Hans Blumenbergs ist konstitutiv fiir
die Literatizitit des biblischen Textes; sie setzt sich dariiber hinaus bis in die
literarische Rezeption der Judasgestalt hinein fort, in der sich ebenfalls Strategien
der Disambiguierung und der Ausstellung von Ambiguitit aufzeigen lassen. So
wird der Zusammenhang von Bibel und Literatur auf paradigmatische Weise
sichtbar; dass solche Lektiiren der Bibel in Zukunft auch ein fruchtbares Feld
interdisziplinirer Zusammenarbeit von Bibel- und Literaturwissenschaftlern er—
Sffnen werden, ist zu hoffen.

Buch, Objekt, Gebrauch

Wihrend ihre poetische Verfasstheit und der literarische Eigensinn ihrer Texte
Dimensionen der Bibel sind, die sich kulturgeschichtlich immer wieder verges-
sen gemacht haben und im wissenschaftlichen Umgang eigens erinnert werden
miissen, scheint das fiir den medialen Status der Bibel als Buch nichr zu geleen,
Bereits die verbreiteten Epitheta des »Buchs der Biicher und der »Heiligen Schrift
zeugen von einem ausgeprigten Bewusstsein fiir die enge Medienbindung der
biblischen Wirkungsgeschichte. Und seit Luthers wortschdpferischem Titel
BIBLIA, Das ist / Die ganze Schrifft (1545), in dem er den Plural zum griechischen
Wort fiir sBuch« in einen Eigennamen verwandelt hat, ist im Deutschen zugleich
mit der »Bibelc immer auch von >Biichern« die Rede. Allerdings — und das wird
sumal mit Blick auf Luther ebenso schnell evident, wie im Lichte der neuzeitlich-
protestantischen Buchkultur iibersehen — besitzt die Bibel aufgrund ihrer starken
Medienverwiesenheit auch eine besondere Historizitdr, die sich weder in der Ge-
schichtlichkeit des Textes erschdpft noch auf die Gutenberg-Galaxis beschrinke,
Vielmehr wird sie als eine lange und komplexe Gebrauchsgeschichte kenntlich,
angesichts derer die Aussagekraft gingiger Analysekategorien wie sMedium,,
ySchrift, »Leseny, »Buch¢ und sText neu zur Verhandlung steht und die sich in
einem grundlegenden Spannungsfeld bewegt:

Finerseits hat die Bibel im Laufe der Mediengeschichre schon frith eine mo-
dellbildende Funktion gewonnen, die bis heute nachwirkt. Denn spitestens seir
dem historischen Zusammenfall ihrer Ubersetzung mit der Erfindung des Buch-
drucks im 15. Jahrhundert besitzt sie den Status des paradigmatischen Buchs,
das sowohl die weitere Buchgestaltung als auch die generelle Konzeption von
Literalitir tiefgreifend geprigt hat — sei es als MafSstab, sei es als Gegenfolie,
Andererseits hat die »Heilige Schriftc vor allem durch konkrete Praktiken ihres
Gebrauchs Kulturgeschichte geschrieben: nicht allein durch Lesen und Héren,
sondern ebenso durch Betrachten und Beriihren, durch Ubersetzen und Um-
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schreiben, in liturgischem, mystischem, exegetischem und profanem Rahmen.
Und so wie jeder dieser Gebrauchszusammenhiinge eine eigene Tradition besitzt,
so hat jede seiner Prakrtiken je eigene Aspekre der Materialitat und Medialitit der
Bibel aktualisiert, deren Spezifik hier iiberhaupt erst beobachtbar wird.

Eine Auseinandersetzung mit der Bibel als Buch bewegt sich also stets im kon-
zeptionellen Spannungsfeld zwischen Paradigma und Pragma, zwischen Medi-
enmodell und Objekrgebrauch. Entsprechend muss ein rein ideengeschichtlicher
Zugriff diesen kulturprigenden Wirkungszusammenhang ebenso verfehlen wie
ein rein performanztheoretischer. Zudem erfihrt die allfillige Rede von der Bibel
als »Mediun in dieser Perspektive eine entscheidende Konkretisierung. Denn wo
ihr materialer Eigensinn als Schrift, Buch, Bild oder Ding in den Blick gerit, da
zeichnen sich immer auch die Grenzen ab, die dieser Eigensinn den epistemo-
logischen, dsthetischen oder religiésen Operationen an und mic der Bibel setzt
und damit den Maglichkeitsraum ihres Gebrauchs als Medium vorscrukturiert.
Umgekehrt wird die groe konzeptionelle und gestalterische Prigekraft sichtbar,
welche dic Praktiken des Bibelgebrauchs in ihrer langen und differenzierten Ge-
schichte auf das Buch der Biicher ausgeiibt haben.

Fiir die Forschung werfen sich damit eine Reihe grundlegender Fragen auf:
Welchen mediengeschichtlichen Index trigt der historisch konkrete Gebrauch
der Bibel, wie hat diese sich wandelnde Praxis auf das Verstindnis der Bibel als
Buch und als Text zuriickgewirkt und inwiefern hat sie sowohl die Ausbildung
hermeneutischer Praktiken als auch die Konzepte von »Buch¢ und »Schriftc be-
einflusst? Ist die Bibel als paradigmatisches »Buch der Biicher« notwendig religi-
s konnotiert, und sind Ubernahmen ihrer Gestaltungsprinzipien, sthetischen
Formate und Lektiireverfahren in der Literatur entsprechend eo ipso als Sakrali-
sierungsstrategien zu verstehen? Lassen sich religigse oder literarische Gebriuche
der Bibel ausmachen, die ihren Charakter als Buch systematisch unterlaufen, und
welche medientheoretischen, diskurspolitischen und hermeneutischen Implikari-
onen tragen sie?

Geleitet von diesen Fragen loten die Beitrige dieser Sektion die konzeptionel-
le Tragweite und die materialen Grenzen des »Buchs der Biicher aus. Anhand
exemplarischer Gebrauchszusammenhinge, die von der Mystik des 13. Jahr-
hunderts bis zur Webkultur der Gegenwart reichen, werden dabei Ansitze zu
ciner historischen Praxeologie der Bibel entwickelt und witd im Zuge dessen
das medien- und textwissenschaftliche Analyseinstrumentarium immer wieder
neu justiert.

Mit der Armenbibel von 1471 riickt RALF SCHLECHTWEG-JAHN einen Gegen-
stand ins Zentrum der Aufmerksamkeit, dessen schrift-bildliche Mischgestalt
bereits auf den ersten Blick die Gleichsetzung von biblischem Buch und Heiliger
Schrift als mediengeschichtlichen Kurzschluss ausweist. Das synoptische Arran-
gement der Text- und Bildelemente auf den Seiten der Biblia Pauperum wird
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dabei als Operationsraum der typologischen Bibelexegese erkennbar mit Christus
als aisthetischem und theologischem Vermittler im Zentrum. Als buchgeworde-
ner Fliigelalear schldgt die Armenbibel schliefflich die Briicke zur Eucharistie und
lisst in ihrer Performanz des Verhiillens und Enthiillens von Sinn Hermeneurik
und Gortesdienst zusammenfallen.

Wihrend sich dieser Beitrag dem Sektionsthema also {iber hermeneutische und
lirurgische Praktiken nihert und die Buchgestaltung als ihren Maglichkeitsraum
in den Blick nimmt, schligt BERNHARD METZ den umgekehrten Weg ein. Sein
Aufsatz wendet sich dem frithen Buchdruck zu, setze sich der modellbildenden
Funkrion der Bibel als »Buch der Biicher« auf die Spur und verfolgt das Wechsel-
spiel von Bibel und Literatur auf dem Gebiet des Letternsatzes, der Typographie
und Druckpraxis. Prozesse der Sakralisierung von Literatur durch die Ubernah-
me von Gestaltungsprinzipien aus dem Bibeldruck werden dabei ebenso sichtbar
wie das MafR, in dem letzterer von den technischen Entwicklungen im literari-
schen Segment profitiert.

Gleichsam vom anderen Ende der Gutenberg-Galaxis her nihert sich MaNugL
ILit in seinem Beitrag dem Buch der Biicher, das sich im Lichte der von ihm
untersucheen digitalen Bibelprojekte nachgerade als Hypertext der Hypertexte
prisentiert. Es werden vier aktuelle Unternehmungen interaktiver Neuiiberset-
zungen untersucht, die cine Popularisierung und Kollektivierung des biblischen
Textes zum Ziel haben und den Medienwechsel vom Buch zum Netz in den
Dienst einer programmatischen oder spielerischen Absetzung von den kanoni-
schen Ubersetzungen stellen. Dabei zeige sich, dass die angestrebte Enthierar-
chisierung im interaktiven Kommunikations- und Produktionsprozess selbst
realisiert wird, wihrend die jungen Bibeln die Kenntnis ihrer kanonischen Vor-
lzuferinnen gerade voraussetzen.

Auch der Beitrag von CornNELIA WiLD befasst sich mit Schreib- und Lektiire-
verfahren im Zeichen biblischer auctoritas. Allerdings liegt die fiir das Sektions-
thema entscheidende Pointe darin, dass der Memoriale der Angela von Foligno
aus dem 13. Jahrhundert die confessio einer Illiterata beinhaltet, welche ihr Got-
tesbegehren auf eine Schrift iibertrigr, die sie weder liest noch schreibt, sondern
im Medium der Vision in sich aufnimm¢ und sich damit selbst zum Gegenstand
jener hermeneutischen Lekeiiren macht, die ihr Beichtvater dann in die Schrift
des Memoriale ibersetzt. Verhandelt wird die Dissoziation von Lektiire und vi-
sionirer Schau, in der die Fragilitit des Schriftmediums aufscheint, das zugleich
den Fluchtpunkt des im Wortsinne passionierten Prozesses markiert.
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Umbriiche und Debartten

Dass literarische Texte historisch bedingt sind und auch nur aus ihrem Kon-
text heraus verstanden werden konnen, zihlt ebenso zu den Gemeinplitzen der
literaturwissenschaftlichen Forschung wie die Einsicht, dass ihr Anspruch auf
iiberzeitliche Geltung — sei er #sthetisch oder epistemologisch begriindet — sich
stets gegen diese historische Einbetrung behaupten muss und dass ihnen das in
aller Regel nur gelingt, wenn ein entsprechender Kanon diese Giiltigkeit garan-
riert. Im Lichte dessen erscheint die Bibel freilich zunichst als Inbegriff sowohl
der Geltung als auch des Kanonischen, und als solches wurde sie im Laufe der
Asthetikgeschichte tatsichlich immer wieder adressiert und — kontrastiv oder
affirmativ — fiir Strategien literarischer Selbstbehauptung in Dienst genommen.
Dabei droht allerdings schnell aus dem Blick zu geraten, dass die Bibel selbst,
einschlieflich ihrer religidsen, dsthetischen und politischen Implikare, einen spe-
zifischen historischen Index trigt und sich im Schwerefeld heterogenster diskurs-
und kulturgeschichtlicher Faktoren und Dynamiken immer neu konstituiert und
transformiert hat. Gleiches gilt auch fiir das Verhiltnis von Bibel und Literatur,
das sich bei ndherem Hinsehen als ein wechselseitiges durch einen so ausgeprig-
ten Eigensinn auszeichnet, dass es selbst historisch perspektiviert werden muss.
Dabei werden Traditionslinien erkennbar, die weder allein literaturgeschichtli-
chen Entwicklungen folgen, noch sich ausschlieflich religionsgeschichtlichen
Gesetzmifligkeiten fiigen und die iiberdies eine besondere Widerstindigkeit ge-
gen evolutionistische oder teleologische Geschichtsmodelle besitzen. Vielmehr
scheint sich die Geschichte der gegenseitigen Affirmation, Abstofflung und Be-
einflussung von Bibel und Literatur mafgeblich iiber historische Zisuren und
Umbriiche als eine Tradition zu konstituieren, die umgekehrt immer wieder als
Kommunikations- und Verhandlungsraum solcher Ziasuren und Umbriiche in
diskursiven Dienst genommen wird. Eine Auseinandersetzung mit dieser Tradi-
tion und ihrer Dynamik bewegt sich somit auf einem Feld, dessen Semantik und
Pragmatik von Figuren des Verlusts und des Neuanfangs, der Autorisierung und
Subversion, der Konkurrenz und Kohision so nachhaltig geprigt sind, dass es
die entsprechenden wissenschaftlichen Analyseparameter zu reflektieren und neu
zu justieren erlaubt bzw. erzwingt — auch und besonders die Kategorie der Gel-
tung. Eine historische Perspektivierung des Verhiltnisses von Bibel und Literatur
sieht sich also stets mit den eigenen Beschreibungskategorien konfrontiert und
dazu gensrigt, die gingigen Modelle literatur-, religions- und kulwrgeschichli-
cher Entwicklung immer wieder kritisch zu befragen. Dabei wird die analytische
Aufmerksamkeit nicht zulerzt auf die sozialen Koordinaten, diskurshistorischen
Dynamiken, gesellschaftlichen Debatten und ésthetikgeschichtlichen Gemenge-
lagen gelenk, in welche das bibelliterarische Verhlenis eingelassen ist und aus
denen es bis heute seine jeweilige Spezifik gewinnt. Die Fragen, die eine solche
Betrachtung aufwirft, sind ebenso konkret wie weitreichend:
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Inwieweit lisst sich die Geschichte der wechselseitigen Abwehr und Adaptation
von Bibel und Literatur jenseits der verschiedenen Konfessionskulturen schrei-
ben? In welchem Mafle bzw. auf welcher Ebene sind die Unterschiede zwischen
jiidischen und christlichen, protestantischen und katholischen, pietistischen und
orthodoxen Umgangsweisen mit der Bibel dabei in Rechnung zu stellen, und wo
gilt es, von ihnen zu abstrahieren? Lassen sich epochale Umbriiche im Verhilenis
von Bibel und Literatur jenseits der ubiquitiren Umbruchssemantik ausmachen,
und durch welche diskurs-, asthetik- oder sozialgeschichtlichen Eigengesetzlich-
keiten sind sie im Einzelnen bedingt? Ist die — historische oder soziologische —
Beschreibungskategorie der »Sakularisierung in diesem Zusammenhang tragf-
hig, und worin liegt ihre Problematik? Inwiefern besitzt die Idee einer Ablésung
der Bibel von der Literatur oder gar durch sie den Status eines wissenschaftli-
chen Axioms, das uneingestanden die Plausibilitit von Konzepten wie »Ausdif-
ferenzierungs, »Autonomie« oder Moderne« zu garantieren hat, und von welchem
analytischen Standort aus liee sich ein solcher epistemologischer Mechanismus
beobachten und gegebenenfalls korrigieren? Lasst sich in der Literatur der Mo-
derne tatsichlich eine grundsitzliche »Einflussangst« (Harold Bloom) gegeniiber
der Religion — zumal in Gestalt von »Heiligen Schriften: — ausmachen, und gibt
es andere theoretische Modelle, mit denen sich dieses (Spannungs-)Verhiltnis
beschreiben l3sst? Welches Versprechen und welche Risiken liegen jeweils in den
Riickgriffen der Literatur auf Biblisches, und welche literarischen Verfahren und
diskurspolitische Strategien bieten Autoren auf, um dem zu begegnen? Unter wel-
chen Bedingungen und auf welcher Ebene sind literarische Verhandlungen der
Bibel schlieRlich als Reflexion oder eben als Symptom der diskursiven Relationie-
rung beider Felder zu lesen?

Im Schwerefeld dieser Fragen wenden sich die Beitriige dieser Sektion vier Auto-
ren zu, deren Texte die wechselseitige Beziehung von Bibel und Literatur sowohl
performativ realisieren als auch systematisch problematisieren, und machen sie
auf die isthetischen und religionsgeschichtlichen Debatten hin durchsichtig, in
die hinein sie sprechen und aus denen heraus sie die bibelliterarische Gemengela-
ge im Spannungsfeld zwischen Bruch und Tradition konturieren.

So fokussiert Mimm1 WoisNITZ4 mit der expliziten Kontrastierung von Miltons
Paradise Lost und den Evangelien, wie sie Lessing zugunsten des ersteren in sej-
nem Laokoon unternimm, eine Verhandlung von Bibel und Literatur, die deu-
lich im Zeichen literarischer Selbstbehauptung steht. Allerdings erweist sich der
Paragone dabei als der eigentlich entscheidende Wettstreit, den Miltons Epos als
spoetisches Gemilde« letztlich gewinnt, wihrend die Malerei von den biblischen
Erzihlungen abhingig bleibt, die dadurch als blofer Stoff erscheinen. Mit seiner
erklirten Einheit von Stoff und Form, visueller Qualitit und transitorischer Dy-
namik fungiert das Epos zwar rhetorisch als Bibelersatz, seine Sakralisierung dient
jedoch letztlich der literarischen Uberbietung simtlicher (sakraler) Bildkunst.
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Den isthetischen Implikationen und den melancholischen Oberténen von Max
Webers, inzwischen zum Sikularisierungstopos geronnenem, Diktum des »reli-
giés Unmusikalischen« folgend, stellt Rosert Bucn Hans Blumenbergs Arbeit
an Bachs Matthiuspassion ins Zentrum seines Beitrags. Die Denkfigur des Un-
tréstlichen prisentiert sich dabei als Kulminationspunkt der biblischen Passi-
onserzihlung vom sterbenden Gott und der Krise der modernen Anthropologie,
wihrend in der Gegenwirtigkeit von Bachs Komposition und im »unbefragba-
ren« Medium der Musik jene Evidenz dsthetischer Erfahrung aufscheint, in der
die moderne Kontingenzerfahrung fiir einen Moment aufgehoben ist.

Mit Harold Bloom widmet sich CornELIA TEMESVARI einem Autor, der die
wissenschaftliche Verhandlung des Vethiltnisses von Bibel und Literatur selbst
mafgeblich beeinflusst hat, und zeigt an seinen Diskursstrategien exemplarisch
die Produktivitic der Bibel als Verhandlungsfeld von Kanonbildung und Au-
torschaft auf. Blooms systematische Literarisierung der biblischen Texte und
Auroren, seine Analogisierung des Dichters mit dem Kabbalisten und die da-
mit verbundene Geste einer kategorialen Umwertung der Tradition wird hier als
Sakralisierungsstrategie des Literarischen und des »starken Dichters: sichtbar,
die auf die Selbstbehauprung des Kritikers als Kanon und damit letztlich als
Bibel abzielt.

Wihrend dieser Beitrag also die diskursive Indienstnahme bibelliterarischer
Konkurrenz fiir die Konstitution wissenschaftlicher Sprecherpositionen in den
Blick nimmt, fragr ELke DusseLs umgekehrt nach den poetischen Implikaten
der Bibel und ihrer Exegese, wie sie in Hermann Cohens Religionsphilosophie
und Hermann Brochs Schlafiandler-Trilogie diskursprigend werden. Vor dem
Hintergrund der engen semantischen und pragmatischen Verschrinkung von
Messianismus und Epochenbruch prisentieren sich Brochs Romane als poetische
Realisation und poerologische Reflexion von Cohens ethisch grundierter »Mes-
siashoffnung der Anniherung« und als Beispiel fiir die epistemologischen Effekte
des Umschlags von Bibel 7 Literatur und vice versa lesbar.

Kommentare und Traditionen

Die Bibel hat zu keiner Zeit fiir sich existiert, als einzelnes Buch, das dann den
vielen Biichern der Literatur gegeniibertreten kdnnte — sie ist aus einer Tradi-
tion erwachsen und ist zum Bestandteil einer Tradition geworden. Schon die
Bibel selbst ist keine Einheit, aber auch keine blofe Sammlung, Die biblischen
Texte nehmen offensichtlich aufeinander Bezug und kommentieren sich wech-
selscitig: Die Geschichtsbiicher, Propheten und Psalmen der hebriischen Bibel
bezichen sich immer wieder auf die Tora zuriick, das Neue Testament l4sst sich
in weiten Teilen als Kommentar zur hebriischen Bibel verstehen. Die exegetische
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Forschung hart dariiber hinaus gezeigt, dass auch einzelne Texte oft im Verlauf
von mehreren Uberarbeitungen entstanden sind: Es handelt sich um sTraditions-
literatur,, die sich palimpsesthaft durch Uberschreibungen entwickelt hat, oft
durch rinnerbiblische Exegesec, indem ein Text zu anderen Texten in Bezichung
gesetzt wird und daher immer umfangreicher und komplexer wird. Und diese
Prozesse horen mit der Kanonisierung nicht auf, denn auch die kanonisierten
Texte werden sofort erneut kommentiert: von den klassischen rabbinischen und
patristischen Kommentaren, von der kontinuierlichen Tradition der Exegese, von
den verschiedenen Umschreibungen und Nacherzihlungen.

Dieser Textstatus ist fiir die kulturelle Relevanz der Bibel ebenso entscheidend
wie fitr den hermeneutischen Umgang mit ihr. Schon die Frage, welche Uber
setzung man seinen Untersuchungen zugrunde legt und wie man {ibersetzt, ist
eine Grundentscheidung — und zwar cigentlich eine abgriindige. Denn im Fall
der Bibel gibt es nicht die sbestec Ubersetzung, und es wiirde auch niche viel
helfen, mit dem >Urtext« zu arbeiten, den man selber nur in der einen oder ande-
ren Fassung benutzen kénnte. Zumindest im christlichen Kontext existiert »der«
biblische Text immer schon mehrsprachig: in den originalen Sprachen ebenso
wic in den kanonischen Ubersetzungen: in Septuaginta und Vulgata sowie — im
Protestantismus — in den schnell kanonisierten Ubersetzungen in die Volksspra-
chen. Als kanonische sind alle diese Ubersetzungen mehr als bloffe Hilfsmittel,
zugleich verweisen sie als Ubersetzungen aber auch zuriick auf den Urtext, und
es ist bemerkenswert, dass gerade im Protestantismus die neuen Ubersetzungen
keineswegs an die Stelle der hebraica oder graeca veritas treten wollen, sondern
diese allein die letzte Instanz bleiben soll, auf welche noch der Pfarrer zuriick-
greift, wenn er wochentlich seine Predigt vorbereitet. Es gibt also nicht den Text,
sondern verschiedene Texte, die iibereinander liegen und damit zugleich die Apo-
retik jeder Ubersetzung aufzeigen. Denn wenn es bei Walter Benjamin heifit, die
Interlinearversion der Heiligen Schriften sei das »Urbild jeder Ubersetzunge, so
ist gerade dieses Nebeneinanderstehen gemeint: die Verbindung verschiedener
Sprachen und sogar Schriften, ja, im Fall der hebriischen Interlinearversion so-
gar verschiedener Leserichtungen, welche sich niemals auf einen klaren Nenner
bringen lisst, sondern eine michtige Agentur der Differenz ist.

Nicht nur die Uberserzungen, auch die Kommentare haben immer schon das
Vorverstindnis und den kulturellen Status des biblischen Textes bestimme,
Dessen zentrale Bedeutung fiir die europiische Textkultur liegt auch in der
Tatsache begriindet, dass er immer wieder kommentiert worden ist, dass — po-
tentiell — alles Wissen kommentierend an ihm entfaltet werden konnte, Diese
Kommentare werden ihrerseits schnell kanonisch und etwa in den Midraschim
und den Talmuden gesammelt; noch heute werden Kommentare zu biblischen
Biichern gerne in Serien veréffentlichrt, die in ihrer Massivitit und ihrer Orien-
tierung am Vers fiir Vers kommentierten Text der Bibel den Eindruck erzeugen,

BIBEL UND LITERATUR 29

hier sei nun wirklich alles gesagr. Aber auch dabei handelt es sich nicht einfach
um Festschreibungen von Wissen: Gerade 2/s Kommentare iiberschreiben sie
den biblischen Text nicht nur, sondern zitieren ihn auch permanent und halten
ihn so prisent — prisent auch fiir die Méglichkeit einer anderen Lektiire oder
einer anderen Praxis.

Diese Dynamik ist nicht zuletzt deshalb schwer zu beschreiben, weil es hier
um die Karegorien selbst geht: Was ein >Original, ein >)Kommentar, eine streuec
Uberserzung oder der swértliche Sinne ist, war immer schon umstritten, und es
wurde insbesondere an der Bibel verhandelt. So ist etwa der Begriff der ‘Traditi-
on¢ im protestantischen Kontext meist pejorativ, im jiidischen Zusammenhang
dagegen eher affirmativ besetzt. Und wenn man diskuticren will, ob noch die
moderne Literatur als eine Art sKommentar« zur Bibel lesbar ist oder der Kom-
mentar als eine Form von »Literatur« verstanden werden kann, so stehen dabei
eben die Begriffe von »)Kommentar  und »Literaturc in Frage, weil sie nicht einfach
neutrale Termini sind, sondern Teil einer selbst immer umstrittenen Semantik.
Gerade deshalb lassen sich an den Kommentaren und ihrer Geschichte auch be-
sonders deutlich die Spannungen ablesen, die einer jeden Lektiire eigen sind:
zwischen tradiertem Erwartungshorizont und Lektiireereignis, zwischen allge-
meinen Semantiken und der konkret zu kommentierenden Textstelle, zwischen
verschiedenen kulturellen, religiésen oder konfessionellen Semantiken, die in
der Lektiire aufeinanderprallen. Die Beschiftigung mit der Bibel muss daher
immer auch Diskursgeschichte reflektieren. Sie muss die jeweiligen Interpreca-
tionsgemeinschaften und ihre Wissenspraktiken im Blick behalten und zeigen,
wie biblische Referenzen in der jeweiligen Textkultur funktionieren: welche Vor-
annahmen ihre Lektiire steuern, wie die Gewichte im biblischen Korpus verteilt
werden, was gelesen wird und mit welchen Hilfsmicteln,

Man kann wohl sagen, dass eine solche Diskursgeschichte noch gar niche rich-
tig in Angriff genommen worden ist und dass sich daher die hier vorliegenden
Studien dieses Kontextes immer wieder selber versichern miissen und sich ent-
sprechend hiiufig an der Grenze der Bibel zu ihren Paratexten und Lektiiren
abarbeiten — das machr ihren experimentellen, aber auch ihren auflerordentlich
fruchtbaren Charakter aus. NiNa IRRGANG untersucht mit dem Aristeasbrief, dem
Bericht von der Entstehung der Septuaginta, einen Text, der genau an der Grenze
zwischen der Bibel und ihren Fortschreibungen situiert ist und sie legendarisch
inszeniert. Im Konrext des zwischentestamentlichen Schrifttums gelesen, werden
dabei am Aristeasbrief die Verhandlungen zweier Literatursysteme — der jiidischen
Textkultur und der griechisch-antiken Literatur — lesbar, welche die strenge Ent-
gegensetzung von Bibel und Literatur gerade unterlaufen: Der Brief treibt die
Literarisierung der Bibel voran und bestitigt durch die in ihm entworfene Poetik
der Uberserzung zugleich ihren besonderen Status.
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Dominik Réssier diskutiert den Zusammenhang von rabbinischer Exegese
und moderner Hermeneutik am Beispiel von Auslegungen zum Hohelied und
greift damit eine Debatte auf, die im angloamerikanischen Raum unter dem Titel
Midrash and Literature zu einer hochst lebendigen Forschung gefiihrt hat. Denn
nicht nur zeigt die Differenz von christlichen und jiidischen Auslegungspraktiken,
dass auch (postmoderne dekonstruktive Interpretationsweisen durchaus eine re-
ligiése Tradition haben kénnen, sondern sie erlauben es auch, Selbstverstindlich-
keiten iiber das Verhiltnis von Text, Bedeutung, Wortlichkeit aus einer anderen,
verfremdenden Perspektive zu problematisieren. Konkret zeigt sich das besondere
Gewicht der Wortlichkeit etwa darin, dass schon der Titel des Hobelieds — wictlich
sdas Lied der Lieder Salomons< — zu unendlichen Interpretationen Anlass geben
leann, die es ihrerseits erlauben, ein dichtes Netz aus verschiedenen Textstellen,
verschiedenen Auslegungen und verschiedenen Auslegern zu kniipfen.

Dem Spannungsfeld von kanonisiertem Text und Kommentar in der mittel-
alterlichen Bibelexegese geht auch ALEKSANDRA Prica am Beispiel des Krexzi-
gers von Johannes von Frankenstein nach_._ Sie zeigt, dass dieser Text, der vorder-
griindig als blofler Kommentar und als Ubersetzung einer lateinischen Vorlage
auftritt, ratsichlich im erwihnten Spannungsfeld seine eigenen poetischen Stra-
tegien entfalter. Denn indem der Bibeltext durch Verfahren der Zitation, der
Paraphrase und der kommentierenden Transformation immer wieder aktualisiert
wird, kann sich auch der Dichter selbst in das Inspirations- und Passionsgesche-
hen einzuschreiben — Poesie und Exegese laufen hier also, wie in vielen Texten
der Traditionsliteratur, parallel und verstirken sich gegenseitig,

Avrexanper DOLEckE schliefllich greift das Thema der Bibeliibersetzung an
einem héchst akruellen Beispiel auf: an der erstmals 2006 erschienen Bibe/ in
gerechter Sprache, deren duflerst heftige Rezeption zeigt, wie politisch die Frage
der Bibel immer noch ist und wie wenig sie sich einfach als ein Text unter ande-
ren begreifen lisst. Gerade weil diese Ubersetzung dic Probleme des Uberserzens
der Bibel nicht nur benennt, sondern duflerst radikale Lésungen vorschligt —
erwa die geschlechtergerechre Aufnahme von Prophetinnen: oder die variierende
Ubersetzung des Gottesnamens durch verschiedene Titel und Formeln — machg
sie deutlich, welche Sprengkraft die Idee der Bibel und ihrer Uberserzung nach
wie vor besitzt und wie wenig befriedigend es sein muss, diese durch den Verweis
auf die »gute altec Lutherbibel oder auf vermeintlich wissenschaftliches Wissen

zu verdringen.

Paradoxien der Intertextualitit

Sowoh! die bisherige Forschung als auch der Augenschein legen es nahe, litera-
rische Bezugnahmen auf die Bibel zunichst einmal als Riickgriffe eines Texres
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auf einen anderen Text zu denken, als Operation im selben Medium also, deren
intertextuelle Sinneffekte dadurch entstehen, dass der biblische Pritext durch den
literarischen Text hindurch scheint und mit ihm in Wechselwirkung tritc. Und
zweifellos verdanke die Verbindung von Bibel und Literatur einen grofien Teil
ihres #sthetischen und epistemologischen Potentials cben dieser Medienanalogie,
die zumal in der lutherischen Tradition des Wortes eine besondere Akzentuie-
rung erfahren und dadurch zusirzlich an Evidenz gewonnen hat.

Nimmt man allerdings die Vielzahl von diskursiven und medialen Vermitt
lungswegen, von sakralen und profanen Gebrauchszusammenhingen und mehr
oder weniger institutionalisierten Lesarten in den Blick, in welche die Bibel stets
bereits eingelassen ist und iiber die sie allererst in die Literatur gelangt, dann wer-
den gleichwohl die Grenzen des intertextualititstheoretischen Beschreibungsmo-
dells fiir den bibelliterarischen Sachverhalt sichtbar. Kulturgeschichtlich war und
ist die tatsdchliche Lektiire des Buchs der Biicher schliefflich nur einer unter vie-
len Zugingen zu biblischen Stoffen, Motiven und Gehalten und auf dem Feld der
Literatur sicher nicht der prominenteste. Auch unterscheidet sich diese Lektiire
in ihrer selektiven und punkruellen Praxis kategorial von gingigen Lektiiretech-
niken auf dem Feld der Literatur, denn anders als andere Texte wurde und wird
zwar in der Bibel gelesen, nicht aber die Bibel. Im Rahmen des intertextuellen
Spiels besteht jedoch im Gegenzug stets die Méglichkeit, selbst iiber einzelne
Verse oder Motive die Bibel als Ganzes aufzurufen und sie vor allem als norm-
gebenden Text heranzuzitieren, dessen Gehalt auf dem Weg der Lektiire wiede-
rum nicht zu erfassen ist. Und nicht zuletzt stelle der intertextuelle Charakter
der Bibel selbst, deren Biicher und Texte untereinander durch ein dichtes Netz
direkter, figurativer und stilistischer Beziige verbunden sind, die gingigen (inter-)
textuellen Beschreibungsmodelle vor grofle Herausforderungen.

Inwieweit das Buch der Biicher in seiner literarischen Verwendung ratsichlich
als Text im strengen Sinne aufgenommen bzw. aufgerufen wird, ist also ebenso
ungewiss wie die Antwort auf die Frage offen, ob oder auf welcher Ebene von »der
Bibel in diesem Zusammenhang iiberhaupr gesprochen werden kann. Als zen-
traler Bestandteil und zugleich als Speicher kulwurellen Wissens konnte sich die
Bibel im Laufe der Jahrhunderte schlieflich nur aufgrund ihrer engen Einbin-
dung in kulturelle Praktiken und Diskurse etablieren, die den Text entsprechend
angereichert, konkretisiert, rearrangiert und damit in einem Mafle transformiert
haben, dass die gingige intertextualititstheoretische Metapher des >Palimpsest
viel von ihrer Plausibilitit einbiifSt und das Paradox erkennbar wird, das die bi-
blische Intertextualitit grundiegend bestimme: Einerseits ist die Bibel wie kein
anderes Buch mit Konzepten und Praktiken der Buchstiblichkeit verbunden
und im emphatischen Sinne als Wort und Schrift literarisch wirksam geworden,
andererseits hat ihr jahrhundertelanger Gebrauch als kulturelles Kommunika-
tions- und Reflexionsmedium biblische Wissensbestinde generiert, die anstelle
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dessen, was »geschricben stehr, die Funktion des biblischen Pritextes fiir die Li-
teratur iibernommen haben.

In welcher Beziehung stehen also die konkreten Modi literarischer Bezugnahme
auf biblische Rede, Figurationen, Motive und Gehalte zu ihrer Kommunikation
als Bezugnahmen auf»die Bibel? Welche Gebriuche, Umgangsweisen und Me-
dien der Bibel setzen sie voraus oder transportieren sie mit? Welche diskursstra-
tegische Funktion erfiillen die biblischen Allusionen im jeweiligen Fall und mir
welchen Methoden lsst sie sich analysieren? Inwiefern kalkuliert Literatur mit
dem Paradox biblischer Intertextualitit und nutzt es entweder als poetologisches
Reflexionsinstrument oder als Mittel der Selbstbehauptung? Und schliefilich scellt
sich die Frage nach dem diskurspolitischen Index einer wissenschaftlichen Ana-
lyse dieser Zusammenhinge insgesamt angesichts eines literaturwissenschaftli-
chen Forschungsfeldes, das dazu tendiert, die Relevanz und Dignitit seiner lite-
rarischen Gegenstandsbereiche entlang der Differenzlinie dsthetisch vs. religiés.
zu konstituieren und sich allein fiir Ersteres zustindig zu erkliren, wihrend die
theologische Forschung dazu neigt, Bibelallusionen in literarischen Texten eo ipso
als Ausweis eines religiosen Gehalts dieser Texte zu lesen.

Wie die folgenden Einzelstudien zeigen, reflektieren literarische Texte diese dis-
kurspolitischen und medientheoretischen Fragen jedoch in aller Regel mit, so-
bald sie sich auf das Feld biblischer Intertextualitit begeben, und enthalten somi
durchaus Hinweise, die sich methodologisch fruchtbar machen lassen.

So nimmt Gruia RApeLLI mit Ingeborg Bachmanns Simulsan eine Erzihlung
in den Blick, die sich kalkuliert mitten in das Paradox biblischer Intertextualitic
hinein stellt und es mit einem zweiten — der Ubersetzung des Uniibersetzbaren
_ verschrinke. Im Prisma eines italienischen Bibelverses, der sich in der Bibel
fakeisch nicht findet, wird die biblische Intertextualitit der Erzihlung als poeri-

sche Geste les- und zugleich als Aufschein einer Utopie der »erahnten Sprache«

erkennbar. Im Liche der Bibel als Paradigma des bedeutungstiefen Textes avan-
ciert die sich selbst unterlaufende Intertextualitdt zum zentralen poetologischen
Reflexionsmedium, das den Unterschied zwischen Bibeltreue und Bibelkritik
systematisch nivelliert.

Ins Zentrum literarischer Gestaltungsprinzipien zielt auch Friepmar Corro-
LETTA, wenn er das analytische Schlaglicht biblischer Intertextualitit auf einen
Roman Theodor Fontanes und damit eines Autors wirft, dessen Poctik der Zita-
tion und Allusion sprichwdrtlich ist. An den Dialogen in Unwiederbringlich wird
allerdings sichtbar, dass auch hier nicht allein Texc-Text-Bezichungen witksam
werden, sondern dic Bezugnahmen auf die Bibel wesentlich iber ihre frémmig-
keitsgeschichtlichen Traditionen und Gebrauchskontexte kodiert sind. Dabej
dienen sie als Inscrument der Habitusgestaltung und machen zugleich die perfor-
mative Macht von Normativitit literarisch beobachtbar.

Mit der barocken Perikopendichtung wihlt THomas Wortman schlieflich eine
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gattungspoetisch institutionalisierte Form biblisch-literarischer Intertextualitit
zum Gegenstand und zeigt am Beispiel der Sonn- und Feiertagssonerte des An-
dreas Gryphius den grofien poetischen und theologischen Gestaltungsspielraum
auf, den die liturgisch gerahmre Intertextualitit gerade in ihrer Konventionalitit
und vermeintlichen Selbstverstindlichkeit erdffnet und in einen prominenten
poetologischen Verhandlungsort verwandelt. Dabei erweist sich gerade der Gar-
tungswechsel von der biblischen Narration ins lyrische Sprechen als Moment
einer situativen Aktualisierung, durch welche die erzihlte Providenz mit einem
erfahrbaren Kontingenzeintrag verschen wird.

Grenzen der Lektiire

Lange Zeit war die Bibel der formative Text schlechthin, der weit — Gber die
Grenzen der Schriftkultur hinaus — verbreitet war und dem eine besondere nor-
mative Kraft zugesprochen wurde. Sie war das Buch der Biicher — in einem zwei-
deutigen Sinn: Sie ist ez Buch und das Buch, sie ist wie alle Biicher und doch
mehr als jedes Buch. Gerade dieser eigenartige Status macht die Bibel zu einem
Grenzfall von Literatur, der es zu erlauben scheint, die Literatur von ihrer Grenze
her zu beobachten. Aber eine solche Beobachtung ist immer paradox, und daher
har die Literaturwissenschaft auch immer wieder Probleme mit der Bibel, daher
kommen ihre Lekriiren auch immer wieder an Grenzen, an denen die Gewisshei-
ten der Literaturwissenschaft ebenso problematisch werden wie das Wissen {iber
die Bibel und die Unterscheidung von Literatur und Bibel.

Als Buch der Biicher, als paradigmatischer Text ist die Bibel nicht nur eine
Sammlung von Geschichten und Geboten, sondern auch ein Modell des Textes
mit eigener epistemologischer Valenz. Noch Augustinus’ Rede vom >Buch der
Welt analogisiert nicht nur die natiirliche Welt mit der Heiligen Schrift, sondern
denke beide im Modell der letzteren zusammen, denn, so Augustinus, die Welt
verhalte sich zur Bibel wie das Alte Testament zum Neuen. Wenn also das Lesen
in der Bibel lange Zeit Paradigma des Wissens oder Lesens war, so kann man
auch heute, nach dem Verlust der selbstverstindlichen kanonischen Geltung der
Bibel, kaum verstehen, was Lesen ist, ohne auf die biblische Genealogie der eu-
ropiischen Textkultur zu reflektieren. Und gerade die Paradoxien, die in diesem
Feld entstehen, kdnnen auf die latenten Vorannahmen aufmerksam machen, die
unserem Lesen immer schon zugrunde liegen.

Das mag besonders interessant in dem Moment sein, wo diese Textkultur zu
Ende geht. Schon die Rede vom Tod des Autors folgte der Rhetorik von Nietz-
sches Formel vom Tod Gottes; und wie die toten Goteer fithrr auch der Autor bis
heute ein gespenstisches Nachleben. Aber die Paradoxien stellen sich keineswegs
erst dann ein, wenn die biblischen Texte mit dem dezidierten Bewusstsein der
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Fremdheit, gar mit blasphemischem Interesse gelesen werden. Gerade weil die
Bibel ein Text war, deren Autor immer schon problematisch ist — als géttlicher
Autor weil er zu viel, als menschlicher Autor zu wenig, als Autorenkollcktiv ist er
ganz offensichtlich fehlbar — hat sich die Literatur immer schon schwer mit ihm
getan. Und selbst vorher, als der Autor noch keine zentrale Kategorie war, stand
schon die vollstindig »treuc intendierte Lektiire vor dem Problem, den Pritext
auch durch seine bloe Wiederholung seiner Einzigartigkeit zu entkleiden und
ihn zu normalisieren; umgekehrt wird noch die radikale >Umwertung: biblischer
Texte nicht umhin kénnen, ihren besonderen Status irgendwie, und sei es pole-
misch, zu reprisentieren.

In der Literatur, die sich auf die Bibel bezicht, lduft daher oft ein Diskurs iiber
deren Ausnahmecharakeer mit, ein latentes Differenzbewusstsein, das poetolo-
gisch auflerordentlich fruchtbar sein kann. Diese Differenz verstirke die Parado-
xien des Umgangs mit der Bibel, sie bleibt aber auch ihrerseits fiir verschiedene
Deutungen offen: Zeigt sich hier im je einzelnen Fall eine Grenze der Literatur,
oder wird diese Grenze durch ihre Reflexion gerade implizit iberwunden und dje
Literatur als universelle Reflexionsinstanz instituiert? Untergribt die literarische
Referenz auf die Bibel deren Ausnahmecharakter oder manifestiert sich darip
gerade eine Dekonstruktion des bezugnehmenden literarischen Textes?

Solche Fragen verlangen nicht nur stets konkrete Lektiiren, sondern sie verwej-
sen auch auf ganz verschiedene Interprerationspolitiken — und damit erneut auf
die Frage, wie Literatur jeweils betrachtet wird. CHRISTINE STRIDDE zeigt an der
Praxis volkssprachlicher Bibeliibersetzungen, dass das Problem der sprachlichen
Vermittlung der Transzendenz im Christentum iiberhaupt virulent ist, weil die.
ses — anders als Islam und Judentum — niche den Text oder dessen poetische Form,
kanonisiert, sondern deren Sinn. Die sich damit 6ffnende Differenz von Sing,
und Form kann poetisch genutzt werden, indem der Bibel nachgedichtet wird,
ohne dabei notwendig deren Autoritit in Frage zu stellen: Wenn daher mystische
oder auch poetische Texte selbst unmittelbare Wahrheit beanspruchen, bedeuter
das nicht notwendig eine Abkehr von der Bibel wie die Theorie der Sikularisie..
rung behauptete, sondern spielt eher die Paradoxien durch, die im christlicher,
Konzept der Heiligen Schrift angelegr sind.

Jean Paul, dessen Umgang mit der Bibel der Beitrag von Japwica Kita-Husgg
untersucht, ist selbst eine paradoxe Figur: Er ist zwar ein Musterbeispiel jeney
Pfarrershne, die nach Schéne zur »Sikularisation« des Biblischen zu einer Spra-
che der Literatur beitragen — doch das geschieht bei ihm nicht durch unauffillige
Aneignung oder Astherisierung des Religidsen, sondern schrill }1nd ostentativ, sq
dass diese Verwandlung selbst noch einmal markiert und damit auch umbeserz
bar wird. Dies realisiert sich etwa in der typischen Bildlichkeit Jean Pauls: Wenp,
er die Dichtung als »Brotverwandlung ins Gi’)ttliche«. beze:ichnet, 50 ?Nil'd durch
Umbkehrung und Mehrdeutigkeit cin provokartives Spiel mit dem biblischen Texy
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entfaltet; die Uberdeterminiertheit und Unentscheidbarkeir solcher Bilder — sind
sie religids, profan, satirisch, kunstreligids gemeint? — zeigt das besondere poeto-
logische Potential der Referenz auf das Buch der Biicher gerade in der Situation
um 1800.

Dagmar StorErLE untersucht an Flauberts Versuchung des Heiligen Antonius
die Paradoxie moderner Autorschaft in ihrer Beziehung zur Bibel. Denn in die-
sem Text begegnet Flauberts radikal moderne Konzeption des Autors als »Schép-
fer seines Werkes dem Text der Schépfung. Vermittelt durch die orientalistische
Imagination, in die zahlreiche biblische Travestien eingehen, entsteht ein Text,
der immer wieder seine Dunkelheit betont und die eigene Autorschaft verwischt.
Gerade deren Zuriicktreten macht deutlich, dass die moderne Literatur keines-
wegs die Funktion der Bibel ersetzen kann und will, denn ihr Schépfer ist an-
onym, unsichtbar und spricht nichts aus: So erwas wie sOffenbarung: kann es
hier nur durch das die Versuchung charakrerisierende triadische Verhilenis von
Heiliger Schrift, Halluzination des Asketen und dem anonymen Schreiber insze-
niert werden. Auch hier erweist sich also gerade der Verweis auf den — scheinbar
tiberwundenen und ersetzten — Heiligen Text als fundamental, um die Grenzen
der Literatur auszudriicken und der Lektiire ihre Grenzen bewusst zu machen.
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Zur Einfiithrung

Direkt oder indirekt begegnet uns die Bibel auf Schritt und
Tritt. Nicht nur in den groflen Kulturgiitern des Abendlandes,
den Werken der bildenden Kunst, Literatur und Musik, son-
dern auch im Alltag. Da wirbt eine Luftfahrtgesellschaft mit
dem Leitmotiv des Kohelet-Buches ,,Nichts Neues unter der

Sonne“, aber kaum einer nimmt dies als Bibelspruch wahr. -

Nachdenklich wird die Offentlichkeit schon eher, wenn der
Drehbuchautor grofler Erfolgsfilme wie ,, Tanz der Vampire,
,Der Biar“ oder ,,Der Name der Rose“, Gérard Bracher, un-
umwunden gesteht, daf§ er seine Inspirationen aus der Lektiire

des Alten Testamentes bezieht. Dariiber hinaus sind es aber

auch die zahllosen Themen, Motive oder Figuren der Bibel,
denen sich auch moderne Kinstler, Literaten und Komponi-
sten immer wieder stellen, die zu einer bewufSten oder unbe-
wuflten Begegnung mit der Bibel fithren. Daf§ unsere Kultur
so tief von der Bibel durchdrungen ist, hat nicht nur dazu ge-
tithrt, vom christlichen Abendland zu sprechen, sondern auch
dazu, daf§ vielen Europdern die zwei- bis dreitausend Jahre
vergangene Kultur des Vorderen Orients vertrauter und be-
kannter erscheint als zum Beispiel das europdische Mittelalter.
Aber gerade der Blick auf die Verbindung zwischen Bibel und
altorientalischer Kultur 14f3t die Besonderheit der Bibel fiir die
heutige Zeit deutlicher hervortreten. Trotz sehr vieler und
grofler Gemeinsamkeiten zwischen biblischer und altorientali-
scher Literatur derselben Zeit und desselben Kulturraums, hat
die Bibel als heute gelesenes Buch ihre Besonderheit. Anders
als bei jedem anderen antiken Literaturwerk geschieht die
Auslegung biblischer Texte in irgendeiner Weise immer — ab-
gesehen von rein wissenschaftlich orientierter Beschaftigung
‘durch Sprach-, Literatur- oder Religionswissenschaft — auf
dem Hintergrund der Bedeutung, die die Bibel heute hat. Die-
se Bedeutung bringen viele Menschen oft schlicht — aber darin
gerade auch prizise — in der Form zum Ausdruck , die Bibel
hat mir etwas zu sagen“, wobei sich in dieser doppeldeutigen,
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indikativisch oder imperativisch aufzufassenden Form sowohl

das Erfahrungsmoment (sie hat mir gesagt) als auch das Hoff- -

nungsmoment (sie soll mir sagen) zu Wort melden. Unabhin-
gig von der Frage, ob man diesen Standpunkt teilt oder wie
‘man im einzelnen zu ihm steht, muf man ihn sehr wohl zur
Kenntnis nehmen, denn nur von thm her ist zu verstehen,

warum man sich auch im 20. Jahrhundert noch um ein immer

- neues Verstehen biblischer Texte bemiiht bzw. iiber deren
Auslegung diskutiert und streitet. Ap der Bibelauslegung
scheiden sich auch heute noch die Geister, weil die einen sie
Spezialisten, Bibelwissenschaftlern, Theologen oder auch der
Kirche vorbehalten wollen, wihrend andere im unmittelba-
ren, lebendigen Umgang mit den Texten - fernab von aller
Wissenschaft — das wahre und richtige Verstehen der Bibel zu
finden glauben. Die Fragen, was bei der Bibelauslegung wich-

tig sei, nach welcher Methode sie vorzugehen habe und wer

_ dies leisten konne, .diirfe oder miisse, dringen sich folglich
- von unterschiedlichen Seiten her auf. Die vorliegende Einfiih-
rung will auf diese Fragen Antworten geben, indem sie zuerst
den Gegenstand, die Bibel, in ihrer Besonderheit beleuchtet.
Was ist die Bibel? Nur eine zufillige Sammlung alter Biicher
oder mehr als ein Buch? Dies gilt es zu kliren, um einerseits
verstehen zu kénnen, warum die Bibe] im Laufe der Geschich-
te so unterschiedlich ausgelegt wurde, und um andererseits be-
urteilen zu kénnen, welche Art der Auslegung adiquat ist, d. h.
der Eigenart des Gegenstandes entspricht. Bevor allerdings un-
terschiedliche Auslegungsarten vorgestellt werden kénnen, mufl
zuerst theoretisch betrachtet werden, was denn eigentlich
Auslegung eines Textes bedeutet. Dies kann nur auf der Basis

‘der Einsichten der Literaturwissenschaft geschehen, denn die.

Bibel ist ein Buch und muf als solches unabhingig vom Glau-
ben an ihre Botschaft ernstgenommen werden. Gerade mit
Blick auf den skizzierten vielfiltigen Umgang mit biblischen
Texten miindet die Betrachtung an diesem Punkt jn der Frage,
ob es richtige und falsche Auslegungen eines Textes gibt. In
bezug auf die Bibel ist dies von kaum zu iiberschiitzender Be.
deutung, weil die unterschiedlichsten — nicht nur religiésen —
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Anspriiche aus der Bibel bzw. aus einer je anders gearteten
Auslegung abgeleitet werden. Mit dem Hinweis ,Das steht
schon in der Bibel“ wird auch heute noch versucht, die unter-
schiedlichsten Ansichten und Meinungen zu legitimieren, und
die Frage, wer denn die Bibel richtig versteht, interessiert
nicht erst, wenn eine Kirchenleitung ihre Theologen mafire-
gelt. Der unvoreingenommene Blick auf das, was hinter aller
Auseinandersetzung steht — das eigentliche Problem —, ist auch
und gerade bei der Bibelauslegung nétig. Ein derart systema-
tischer Uberblick iiber das Wesen der Bibelauslegung fiihrt
selbst zu unterschiedlichen Zielen. Zum einen wird ein tiefe-
res Verstindnis der Geschichte des Christentums und der
abendlidndischen Kultur erméglicht, zum anderen wird eine
Orientierung in den heute oft konkurrierenden Auslegungsar-

~ten der Bibel - z.B. der historisch-kritischen, der tiefenpsycho-

logischen, der materialistischen, der existentialen und der fe-
ministischen — in bezug auf deren Méglichkeiten und Grenzen
geboten. Schlieflich gibt der Uberblick aber auch Auskunft
iber das Christentum selbst, weil es in seinem tiefsten Kern
von der Auslegung der Bibel bestimmt ist, was auch die Na-
mensgebung ,Christentum® bzw. ,»Christen® schon festhalt.
Sie bezieht sich namlich auf ein Bekenntnis zu einer spezifi-
schen Bibelauslegung: Jesus (von Nazaret) ist der Messias
(griech.: christos = der Gesalbte) der Bibel Israels! Damit ist
eine noch tiefer liegende Besonderheit des Christentums be-
rithrt, die seinen Ursprung, der im Judentum liegt, betrifft. Als
Religion ist das Christentum keine Neugriindung, sondern es
geht darauf zuriick, .dafl Juden ihren Glauben an Jesus von
Nazaret als Messias Israels durch eine Auslegung ihrer Heili-
gen Schrift zum Ausdruck gebracht haben. Diese Deutung hat
sich dann spiter selbst in Biichern niedergeschlagen, die nach
der Herauslsung aus dem Judentum als eigenstindiger Teil
zur vorhandenen Bibel hinzugesetzt wurden. Damit ist ein —
oder gar das — Basisproblem christlicher Bibelauslegung ange-
sprochen: Wie ist das Verhiltnis zum Judentum, und was be-
deutet dies fiir das Verstehen der Bibel Israels, die als erster
und grofiter Teil, als sogenanntes Altes Testament, in die christ-
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liche Bibel eingegangen ist. Dieses religionsgeschichtlich véllig
singulire und eigentiimliche Phinomen der christlichen Bibel
als einer Schrift in zwe; Teilen, der Bibel Alten und Neuen
Testaments, deren erster Teil weiterhin Heilige Schrift einer
anderen Religion, nimlich des Judentums, ist, hat die Bibel-
auslegung durch die Jahrhunderte entscheidend gepragt. Bibel-

auslegung vermittelt aber nicht nur zwischen Judentum und -

?hristeptum. Die Einfihrung méchte die Bibelauslegung dar-
L?ber hinausgehend von ihrer Briickenfunktion her verstind-
lich machen: als Verbindung zwischen altem Text und heu-

tigem Leser oder weitergefat im Kulturkontakt zwischen

Abendland und Morgenland durch ein Buch, das zum Aller-
welts-Buch wurde, in dem wir sind, auch ohne es zu lesen
(Elias Canetti).

I. Die Bibel

1. Ein Buch aus Biichern

- Die allzu selbstverstandlich klingende Frage nach dem, was

die Bibel denn eigentlich sei, steht mit innerer Notwendigkeit
am Anfang aller Uberlegungen zur Bibelauslegung. Die erste
Antwort auf diese Frage geht natiirlich dahin, dafl die Bibel
ein Buch ist, dessen Besonderheit man vielleicht noch durch
das Attribut beilig charakterisiert. Doch schon wenn man sich
den Begriff Bibel in seiner Bedeutung genauer anschaut, stellt
man fest, daf§ die Bibel im doppelten Sinn mehr als ein Buch
ist, namlich mehr als ein Buch und mehr als ein Buch. Das
Wort Bibel leitet sich letztlich vom griechischen biblia her, das
selbst die Pluralform von biblion ,Buch(rolle), Schrift, Brief,
Dokument® ist. Der griechisch schreibende jidische Schrift-
steller Flavius Josephus benutzt im 1. Jahrhundert n. Chr. die-
sen Plural biblia schon als Begriff sowoh! fiir die Tora, d.h.
die 5 Biicher Mose, als auch fiir die Sammlung aller Heiligen
Schriften, und so begegnet der Begriff dann auch fiir die Ge-
samtheit von Altem und Neuem Testament in der christlichen
Bibel seit dem 4. Jahrhundert. Uber das lateinische Lehnwort
Biblia ist das Wort schlieflich zu uns gelangt. Wollte man die
Sprachentwicklung von der Plural- zur Singularform sachge-
recht wiedergeben, dann miiffite man das Wort Bibel eigentlich
durch ,,Biichersammlung® oder ,,Biicherei“ erkliren. Das Wort
halt also fest, daf§ es sich bei der Bibel nicht um ein einziges
Buch handelt, sondern um eine Zusammenfassung mehrerer
Biicher zu einer Einheit. Diese Einheit der Biichersammlung
hat allerdings nichts mit modernen Formen von Gesamt- oder
Teilausgaben zu tun, wie wir sie vor allen Dingen von den
Werken grofler Schriftsteller her kennen, sondern die Bibel ist
ein aus vielen Biichern gewachsenes Buch.

In der Begriffsentwicklung von ,,Bibel“ spiegelt sich letzt-

lich eine Besonderheit der biblischen Literatur wider. Wih-

rend wir die literarische — nicht technische — Einheit Buch
mehr oder weniger deutlich immer mit der Autorenschaft ei-
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ner Einzelperson oder eines Teams verbinden, ist diese Vor-
stellung der Welt, aus- der die biblische Literatur stammt, im
groffen und ganzen fremd. Dort, im alten Vorderen Orient,

haben wir es nicht mit Autorenliteratur, sondern mit soge-

nannter Traditionsliteratur zu tun. Das sol| nicht heilen, daf
es keine Autoren gibt, sondern daf im Zusammenhang mit
Literatur nicht das uns so selbstverstindliche Interesse an de-
nen zu finden ist, die sie produzieren. Wir bringen heute mit
dem Begriff des geistigen Eigentums zum Ausdruck, daf§ auch
literarische Produktion fiir uns untrennbar mit Individuen
verbunden ist, und als solche gilt uns das schriftlich fixierte
Gedankengut als zu schiitzendes Gut, was sich in der sogar
juristisch relevanten Frage nach Plagiaten spiegelt. Anders die
~antike Traditionsliteratur: Sie ist im wesentlichen an sachli-
chen und inhaltlichen Zusammenhingen interessiert. Dieses
Interesse bestimmt und prigt die Literaturproduktion und ih-
re Uberlieferung. Man sammelt Vorhandenes nicht in Erinne-
rung an seinen Ursprung, sondern weil es Bedeutung fiir die je
eigene Situation hat. Die Bedeutung, die es hat, schligt sich
_schlieflich in der Literatur selbst nieder, weil man Erklirendes
~oder auch aus anderen Zusammenhingen Bekanntes beim
Abschreiben von Texten mit in diese einbringt, ungeachtet der
Frage, von wem das eine oder andere stammt. Traditionslite-
ratur ist von hierher im wesentlichen auch Fortschreibungsli-

teratur, weil sich das Uberlieferungsinteresse in einer literari-

schen Produktivitit zeigt, die die vorhandenen Texte wachsen
1aRt, ja, sie im wahrsten Sinn des Wortes immer auf den neue-
sten Stand bringt. Gerade weil der Gedanke des personlichen
geistigen Eigentums unbekannt ist, geschieht die Uberliefe-
rung von Literatur nicht nur im konservierenden Abschreiben,
sondern im aktualisierenden Fortschreiben. Solches Sammeln,
Fortschreiben, Redigieren und Aktualisieren kann frith schon
zu grofSen literarischen Werken fithren, wie wir es beispielhaft
am berithmten Gilgamesch-Epos aus dem Zweistromland in
seinen sumerischen, babylonischen, assyrischen und hethiti-
schen Versionen nachvollziehen kénnen.

Wenn im Kontext solcher Traditionsliteratur Namen begeg-
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nen, dann nicht als Hinweis auf den literarischen Ursprung,
also die Verfasser, sondern als Ausdruck eines inhaltlichen,
sachlichen Zusammenhangs. Dies wird in der biblischen Lite-
ratur besonders deutlich, wenn z.B. im Kontext des Frithju-
dentums — auch im Neuen Testament — die Rede davon ist,
daff man ,,Mose“ liest. In oder aus Mose zu lesen, bezieht sich
- iiber die Vorstellung von Mose als Gesetzesgeber und Offen-
barungsmittler — auf die Gesetzesiiberlieferung Israels, ganz
unabhingig von der Frage der mosaischen Verfasserschaft die-
ser Texte. Noch deutlicher wird die Besonderheit der Tradi-
tionsliteratur beim Prophetenbuch Jesaja, das sich zwar nach
Ausweis der Bucheréffnung auf einen Propheten namens Jesa-
ja bezieht, der ins 8. und 7. Jahrhundert v. Chr. gehort. Mit
Kapitel 40 wechselt in diesem Buch aber nicht nur das Thema
und der Stil, sondern hier begegnet auch der Perserkonig
Kyros aus dem 6. Jahrhundert v. Chr,, und von Kapitel 56 an
wechselt im selben Buch schlieSlich die Situation noch einmal
in die Zeit des ausgehenden 6. Jahrhunderts v. Chr., die Zeit

~der Neukonstitution des Volkes Israel in Jerusalem. Dies alles

in einem Buch unter ein und demselben Namen, das mag uns
den Blick dafiir 6ffnen, dal die Mafeinheit Buch - im Kon-
text von Traditionsliteratur - ganz anders gefiillt werden
mu@, als wir es gewohnt sind und fiir selbstverstindlich er-
achten.

Fir den Bereich der biblischen Literatur lift sich erst ab
dem 2. vorchristlichen Jahrhundert ein einsetzendes Bewuft-
sein fiir Autorenliteratur feststellen. Dies geschieht im Hori-
zont der Hellenisierung des Vorderen Orients, denn die in einem
Kulturkontakt zuallererst notwendig werdenden Ubersetzun-
gen, die auch begrifflich als Kommentierung gefallt werden
(s. u. II. 1.), setzen ebenso wie die in dieser Zeit verstirkt ent-
stechenden Kommentare zu literarischen Werken klar abge-

- grenzte Literaturwerke voraus. Bei der Ubersetzung und Kom-

mentierung sieht man sich nimlich einem deutlich abgegrenz-
ten Werk gegeniiber, das man als eigenstindige Grofe eben
iibersetzt oder kommentiert. Dabei kommt man notwendi-
gerweise auch zu Fragen, die den Ursprung (Verfasser, Zeit,
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Ort) dieses Werkes betreffen. Innerhalb der biblischen Litera-
tur gibt es gerade aus dieser Zeit der Hellenisierung zwei be-
redte Beispiele fiir den angesprochenen Ubergang von der
Traditions- zur Autorenliteratur:

Zum Koheletbuch, das in der klassischen Schulsprache
Jerusalems, dem Hebriischen, eine Auseinandersetzung mit
griechischem philosophischen Gedankengut bietet, finden sich
zwei aufeinanderfolgende Nachworte, die sich mit dem Autor
des Buches und seinem Gedankengut auseinandersetzen: ,Es
ist nachzutragen, dafl Kohelet ein Weiser war; stindig lehrte
er das Volk Einsicht, und er hérte und forschte; viele Spriiche
hat er formuliert. Kohelet suchte Lebenslehren zu finden*
(Koh 12,9f.). Die Intention dieses Nachwortes ist deutlich.
Der kritische Querdenker Kohelet soll in die klassische bibli-
~sche Weisheitsliteratur eingeordnet werden. Anders als bei der
Traditionsliteratur, wo man durch entsprechende Erginzun-
- gen und Fortschreibungen die Verbindung zu traditionellen
Themen des weisheitlichen Denkens hergestellt hitte, wird
hier dieser Gedanke abgesetzt vom vorliegenden Buch durch
ein Nachwort eingebracht. Und ein weiteres, noch spiteres
Nachwort, das dem Buch Kohelet und seinem Inhalt sichtlich
kritisch gegeniibersteht, bietet nun schon seine Uberzeugung
als Nachwort zum Nachwort: , Es ist zu diesem nachzutragen:
Mein Sohn, laff dich warnen! Das viele Biichermachen hat
kein Ende und viel Studieren bringt den Leib zur Erschépfung
— mit dem Ergebnis: Man hat alles verstanden. Gott aber
- fiirchte du und seine Gebote beachte® (Koh 12,121.).

Ein weiteres Beispiel fiir das beginnende Verstindnis von
Autorenliteratur findet sich im Vorwort zum Buch Jesus Si-
‘rach. Darin fithrt der Ubersetzer die Leser seines Buches in
dessen Besonderheiten und die Schwierigkeiten der Uberset-
zung vom Hebriischen ins Griechische ein. Dabei verweist er
schon auf den Autor dieses Buches: '

»S0 fithlte sich mein Groflvater Jesus, der sich eingehend
mit dem Gesetz, den Propheten und den anderen von den
Vitern iiberkommenen Schriften befafit und sich darin eine
griindliche Kenntnis erworben hatte, gedringt, auch selbst
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etwas zu schreiben, um.Bildung und Weisheit zu dienen® (aus
dem Vorwort des Ubersetzers zu Jesus Sirach).

Gerade diese beiden Beispiele geben auch einen Hinweis auf
ein weiteres Argument fiir die Ablosung der Traditionslitera-
tur durch Autorenliteratur. Beide Biicher, Kohelet und Jesus
Sirach, stehen namlich auf je eigene Weise an der Grenze des
biblischen Kanons; so wird noch bei den Rabbinen im 2. Jahr-
hundert n. Chr. iiber das Koheletbuch als Teil der Heiligen
Schrift diskutiert, und das Buch Jesus Sirach findet sich erst in
griechischen und lateinischen Bibelausgaben und nicht in der
Hebraischen Bibel, obwohl es einen hebriischen Text des
Buches gab. Fiir das Verstandnis der literarischen Eigenart
biblischer Literatur ist das im folgenden Abschnitt noch ei-
gens und intensiv zu behandelnde Thema des Kanons von ent-
scheidender Bedeutung. Das Phinomen des Kanons impliziert
mit seinen formelhaften Prinzipien — dem vorhandenen Text
»nichts wegzunehmen und nichts hinzuzufigen“ (vgl. Dtn
4,2; 13,1; Koh 3,14) —, daf§ Texte abgegrenzt werden. Dies
bedeutet aber auch, dafl sie dem fiir Traditionsliteratur so
wichtigen Phinomen der Fortschreibung mehr und mehr ent-
zogen werden. Als Folge entsteht einerseits die schon genann-
te Frage nach dem Ursprung des Textes, andererseits findet
die aktualisierende Interpretation, die durch Fortschreibung
nicht mehr moglich ist, in der Herausbildung von Biicher-
sammlungen ihren Niederschlag. Der Ort, der einem Buch in
einer Sammlung zugewiesen wird, gibt Auskunft dariiber, wie
das Buch verstanden wird oder verstanden werden soll. So
findet man das kleine Rutbiichlein in der jiidischen Tradition
in Verbindung mit vier Biichern: Dem Hohenlied, dem Buch
Kohelet, den Klageliedern und dem Buch Ester, die an den
judischen Hauptfesten im Gottesdienst verlesen werden, wah-
rend es in der griechischen Bibeliibersetzung (Septuaginta)
ebenso wie in der lateinischen (Vulgata) in die Geschichts-
iiberlieferungen zwischen Richterbuch und Samuelbiichern
eingeordnet wird. Auch bei solchen Sammlungen steht das In-
teresse an inhaltlichen und sachlichen Schwerpunkten im
Vordergrund, wihrend Autorenfragen zweitrangig sind.
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Die Entstehung von kleineren und grofleren Sammlungen
biblischer Biicher ist aber z.T. auch Produkt der langen Ent-
stehungsgeschichte biblischer Literatur, die sich uns eben nicht
als literarischer Querschnitt durch die hebriische National-
literatur oder als Anthologie religioser Werke u.4. darstellt.
- Das Eigene und Besondere der Bibel als Buch besteht in der
Vielfalt, eben darin, dafl die Bibel ein Buch qus Biichern ist.
Um dies praziser erfassen zu kénnen und die Eigenart der Bi-
bel zu verstehen, ist es hilfreich, die eingefithrte Unterschei-
dung zwischen Awutorenliteratur und Traditionsliteratur zu
beachten, auch wenn sich diese Unterscheidung nicht immer
~ bei jedem Einzelbuch oder Text randscharf durchhalten 15&t.

Es liegt vielmehr in der Natur der Sache, daf8 es zwischen bei-
“den Uberschneidungen und Zwischenformen geben kann und
gibt. Auch heute noch werden Texte von Gremien beispiels-
weise auf der Basis von Vorlagen durch Mehrheitsbeschliisse
umformuliert und in eine Endfassung gebracht, so daf man
hier unter literarischem Gesichtspunkt am Ende auch nicht
mehr eindeutig von Autorenliteratur reden kann, auch wenn
man diejenigen kennt, die die Vorlage formuliert haben.
Gleichwohl kann die Unterscheidung zwischen Traditions-
und Autorenliteratur, helfen, auch Einzeltexte in ihrer Beson-
derheit besser zu verstehen. Bei Traditionsliteratur ist z. B. mit
logischen oder stilistischen Briichen im Text als Spuren des
Traditionsprozesses zu rechnen, wihrend bei Autorenliteratur
von einer groferen Geschlossenheit in bezug auf Sprache, Stil,
Inhalt und Intention auszugehen ist.
Mit der Beobachtung, dafl wir es in der Bibel iiberwiegend
mit Traditionsliteratur zu tun haben, ist die zum Wesen dieser
-Literatur gehorende lange Entstehungsgeschichte verbunden.

Schon in den ersten fiinf Biichern der Bibel, dem Pentateuch,

findet man unter literaturgeschichtlichem Gesichtspunkt Ma-
terialien aus mehreren Jahrhunderten versammelt. '
Weil aber genaue Datierungen bei vielen biblischen Schrif-
ten iiberaus schwierig sind, denn Autorenpersénlichkeiten aus
‘exakt bekannten Epochen fehlen, versucht man, die Literatur-
geschichte der Bibel von einschneidenden Ereignissen her zu
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konzipieren. Den deutlichsten Einschnitt in diesem Sinne stellt
das sogenannte babylonische Exil (587-539 v. Chr.) dar, weil
der Verlust des Landes und die Zerstorung des Tempels eben-
so wie die durch das Edikt des Perserkonigs Kyros ermoglich-
te Rickkehr der Exulanten ihren Widerhall in den theologi-
schen Entwiirfen biblischer Schriften gefunden haben. Von
hierher kann man die biblische Literaturgeschichte zunichst
in drei Hauptphasen einteilen, wenn man die eigens zu be-
handelnden neutestamentlichen Biicher zuriickstellt (s. u.).

1. die vorexilische Zeit (>-587 v. Chr.)
2. die exilische Zéit (587-539 v. Chr.)
3. die nachexilische Zeit (539-?)

Diese Grobgliederung zeigt am Anfang und am Ende Unsi-
cherheiten — durch das ? markiert —, die sich daraus ergeben,
dafd es sehr unterschiedliche Auffassungen iiber die Anfinge
der Literatur (mundliche Vorstufen, Arten von Schriftzeugnis-
sen u.d.) gibt und daf§ das Ende von der Fixierung auf einen
bestimmten Kanon (s. 2.) abhiingt. Verteilt man die gesamte
Literatur auf diese drei Phasen, so wird schnell deutlich, daf3
die grofste literarische Produktivitit in der Zeit des Exils lag,
was ja auch insofern verstandlich ist, als man die national-
religiose Krise dieses Ereignisses aufzuarbeiten hatte und sich

~ in neuer Umgebung neu orientieren mufte.

Diese Konzentration der literarischen und damit auch theo-
logischen Arbeit in der Exilszeit wird noch deutlicher, wenn
man die Phasen der Literaturgeschichte mit den Hauptphasen
der allgemeinen Geschichte in Verbindung bringt. Die Ge-
schichte Israels in der Zeit der Entstehung der biblischen Lite-
ratur kann man ebenso wie die literaturgeschichtlichen Epo-
chen dreiteilen, wenn man sich als Kriterium an der staat-
lichen Organisation Israels orientiert. Folgende Phasen lassen
sich dann unterscheiden:

1. die vorstaatliche Zeit (? — bis ca. 1000 v. Chr.)
2. die Zeit der Staatlichkeit (ca. 1000-587 v. Chr.)
[587-539 v. Chr. Zeit des Exils]

3. die Zeit der Substaatlichkeit (539 v. Chr. bis ?)
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Bei dieser Einteilung sind auch wie bei der zur Literaturge-

schichte die Eckpunkte unsicher bzw. abhingig von den anzu-
legenden Kriterien. Das Anfangsdatum hingt hier von der

heute schwer zu beantwortenden Frage nach den Anfingen

Israels ab, d.h. dem Problem, welche Gruppen der vorderori-

entalischen Bevélkerung zum spiteren Volk Israel geworden,
 bzw. in dieses mit eingegangen sind. Fiir das Ende stellt sich

wiederum parallel zur Literaturgeschichte die Frage, was man
" noch zur Geschichte Israels rechnen will (die Zerstorung des
Jerusalemer Tempels durch die Rémer 70 n. Chr. oder den so-
genannten Bar-Kochba-Aufstand 135 n. Chr). Im Blick auf
diese Einteilung fillt das Exil fast schon als kurzes Intermezzo
heraus. Nur in der Verbindung mit der Literatur- bzw. Glau-
bens- und Theologiegeschichte Israels wird das Exil als Wen-
- depunkt der Geschichte begreifbar.

Wenn bis hierher fiir die Literaturgeschichte der Bibel die
Schriften und Biicher des Neuen Testamentes -nicht beriick-
sichtigt worden sind, dann hingt dies damit zusammen, daf3
die fiir die christliche Bibel konstitutive Einteilung in zwei
Teile, namlich Altes und Neues Testament, nur zu erkliren
und zu verstehen ist auf dem Hintergrund einer schon ent-
-standenen Biichersammlung, die als Heilige Schrift (Bibel) zur
Zeit der Entstehung des Christentums bereits abgeschlossen
- vorlag. Firr Jesus, seine Jiinger und die frithe Kirche gab es als
Heilige Schrift nur genau diese Biichersammlung; wihrend die
Schriften, die sich mit dem Leben und Wirken des Jesus von
Nazaret und dem Glauben der frithen Christen beschiftigen,
erst spater zusammengefaflt und als zweiter Teil der vorhan-
denen Heiligen Schrift hinzugefiigt wurden. Fiir das Ver-
stindnis der Bibel als Buch ist in diesem Zusammenhang al-
lerdings wichtig, dal das Neue Testament kein selbstindiges
Buch ist und als solches auch niemals konzipiert wurde. Was
~sich nimlich inhaltlich in diesen Schriften findet, wird nach-
triglich auch formal mitvollzogen. In den Evangelien, der
- Apostelgeschichte und den Briefen findet die Interpretation

des frithchristlichen Glaubens ihren Ausdruck, daf namlich

dieser Jesus von Nazaret der Messias Israels ist. Ein wenig
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formalisiert gesprochen bedeutet das, dafl das Unbekannte
(Jesus von Nazaret) durch etwas Bekanntes (Messias der Bibel
Israels) erklart wird. Insofern gehoért das Christusbekenntnis
des Christentums von Anfang an in den Bereich der Interpre-

tation der vorliegenden Bibel, weshalb es dann auch sinnvol-

lerweise als dessen zweiter Teil hinzugefiigt worden ist. Man-
che Bibelwissenschaftler nennen das Neue Testament deshalb
pointiert auch einen Kommentar zur Bibel Israels, dem spite-
ren christlichen Alten Testament. Die Zusammenstellung der
verschiedenen Biicher des Neuen Testamentes zu einer Einheit
— eben dem Neuen Testament — geschieht aber in Anlehnung
und nach dem Vorbild der Zusammenfiigung und Abschlie-
Bung der Literatur in der Bibel Israels, dem Alten Testament.

Kommt es schon vor der Entstehung der christlichen Bibel
zu einem Endpunkt in der biblischen Literatur, dann nicht in
dem Sinne, daff die Literaturproduktion aufhéren wiirde,
sondern in dem Sinne, daf§ die Sammlung der Schriften abge-
schlossen wird, die als Bibel, d.h. als Heilige Schrift gilt. Die-
ser Abschlufs, der mit dem Phinomen und Begriff des Kanons
markiert wird, leitet dazu tiber, dafl die Bibel nicht nur ein
Buch aus Biichern ist, sondern als etwas Besonderes gilt, was
man in dem ,,Ehrentitel ausgedriickt findet: Die Bibel ist das
Buch der Biicher.

Mit dieser Frage, wie aus einem Buch aus Biichern das
Buch der Biicher werden kann bzw. geworden ist, ist die Frage
nach dem Einheitsfaktor in der beobachteten Vielheit gestellt.
Sieht man namlich, daff die Bibel ein literarisches Produkt
vieler Jahrhunderte ist, dann bleibt die Frage nicht aus, war-
um, wann und wie es zu einem Abschlufd dieses Literaturwer-
kes gekommen ist.

2. Das Buch der Biicher

Die zuvor gesammelten Beobachtungen zur Eigenart der Bibel
als Buch aus vielen Biichern mit einer jahrhundertelangen

Entstehungsgeschichte fiithren zu der Frage, was Auswahl und

- Abgrenzung dieser Biicherei, die die Bibel eben ist, bestimmt
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hat. Es ist die Frage nach dem biblischen Kanon, die hier zur

~ Diskussion steht. Bevor man aber Details dieser Frage nach

dem Kanon der Bibel zu kliren versucht, tut man gut daran,

den Begriff Kanon von seiner Herkunft und spezifischen Be-
deutung im Kontext der biblischen Literatur zu beleuchten.

Dem Begriff Kanon liegt das griechische Wort kanon mit

- der Bedeutung ,,Maf3stab, Richtschnur, Tabelle u.4.“ zugrun-

de, das selbst wiederum Vorliufer in verschiedenen semiti-

schen Sprachen hat, in denen die Aquivalente zur Bezeichnung

-von ,,(MefS-)Rohr“ begegnen. Im Griechischen findet sich
dann eine ganze Reihe von Anwendungen, die zu einem brei-
ten Bedeutungsspektrum von Kanon fithren. Die Grundbedeu-

tung des geraden Stabs oder der MeRrute hat dazu gefithre,

daf man vom Kanon im Sinne eines spezifischen Standards
gesprochen hat, den man lateinisch #orm4a nennt. Vorbildliche
Handlungen und Haltungen von Menschen fithren dazu, dafl
die Griechen entsprechende Menschen als karon bezeichnen

- konnen. Der Gedanke des Vorbildlichen begegnet dann auch

~in der Literatur, wo die Sammlung der klassischen Werke als
kanon bezeichnet wird. Von hierher liegt es nahe, daf mit
- dem Begriff des Kanons nicht nur das Mafigebliche, sondern
- auch das Ideal z.B. in der Architektur oder Musik, aber
auch im Recht ausgedriickt werden kann. Bevor man im
Christ¢ntum den Begriff zur Bezeichnung der verbindlichen
Sammlung Heiliger Schriften benutzt, was sicher erst im
4. Jahrhundert n. Chr. nachweisbar ist, begegnet das Wort im
Kontext der Regel und Norm des Glaubens, die fiir die Chri-
sten verbindlich ist, und in diesem Sinne werden auch die Er-
lasse und Beschliisse der- Synoden und Konzilien als karnones
bezeichnet. Gleichwohl bedeutet das nicht, daff erst mit dem

so gebrauchten Begriff Sammlungen und Abgrenzungen Heili-

ger Schriften im Judentum und Christentum begegnen wiir-
den; vielmehr hebt der Begriff auf die Funktion ab, MafSstab
oder Norm der Biicher und Buchsammlungen zu sein, die
~schon vorliegen und mit wechselnden Begriffen wie Schrift,
Heilige Schriften/Biicher, Migra, Gesetz, Tora, Propheten be-

zeichnet werden.
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Die begriffliche Festlegung im nachhinein — nachdem nicht
nur die Schriftensammlung der Bibel Israels, also des Alten
Testaments, abgeschlossen vorlag, sondern auch die der neu-
testamentlichen Schriften — hat wohl mit dazu beigetragen,
dafS die Frage nach dem Kanon iiber lange Zeit als mehr oder
weniger ausschliefSlich historische Fragestellung behandelt
worden ist. In diesem Zusammenhang hat man sich vor allen
Dingen mit dem Zeugnis unterschiedlicher Kanonlisten und
dem daraus resultierenden jeweiligen Kanonumfang beschif-
tigt. Was den Kanon im Inneren ausmacht, wurde in diesem
Kontext hauptsichlich unter den Gesichtspunkten von Ab-
grenzung und Zensur behandelt, weil man immer wieder hi-
storische Fixpunkte suchte, an denen man die divergierenden
Festlegungen des/eines Kanons festmachen konnte.

Erst in den vergangenen vier Jahrzehnten sind die Fragen
des Kanons aufgesprengt und durch die nordamerikanische
Kanonforschung aus ihrer Eingrenzung auf das Feld des Hi-
storischen befreit worden, so dafl heute allgemein anerkannt
wird, dafl die Probleme des biblischen Kanons nur noch im
Gesprich zwischen biblischer, historischer und systematisch-
theologischer Forschung zu behandeln sind. Diese nordameri-
kanische Kanonforschung ist hervorgegangen ‘aus konkreten,
in der Bibelwissenschaft beheimateten Methodenfragen bei der
Auslegung der Texte. Die historisch-kritische Exegese hatte
niamlich dazu gefiithrt, daf§ ein grofles Gewicht auf der Analy-
se der Texte lag, d.h. daf die Frage nach iltesten Schichten
und Stiicken in einem Text in den Vordergrund trat gegeniiber
dem definitiv vorliegenden Text. Dagegen wenden sich ameri-
kanische Exegeten wie vor allen Dingen B.S. Childs oder J. A.
Sanders. Sie klagen ein, daf der als normative GrofSe uberlie-
ferte Text in seiner sogenannten kanonischen Endform auszu-
legen sei, was der methodischen Forderung entspricht, daf3
komplementir zur Analyse auch eine Synthese gehort, die sich
bei der Auslegung von gewachsenen Texten am Endprodukt
der langen literarischen Wachstumsphasen orientiert. Diese
Neuorientierung in der Bibelwissenschaft, der sogenannte
»canonical approach®, wie die kanonische Schriftauslegung
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oft bezeichnet wird, hat sich mit innerer Notwendigkeit mit
- den Fragen nach dem Kanon von der Bibelwissenschaft her
beschiftigt. Zwei Aspekte sind dabei vor allen Dingen in den
Vordergrund des Interesses getreten: Zum einen das Problem
der Kanonmwerdung im Sinne des Wachstums zu einem defini-
tiven Kanon hin, und zum anderen das des Kanonabschlusses
als Abgrenzungs- und Vollendungsphidnomen in bezug auf
Endtext, Kanonumfang und -abfolge. B.S.Childs kommt in

~seinen Arbeiten zu der Einsicht, daf der Kanonbegriff nicht

-auf .die spiten Festlegungen des- Umfangs der normativen
Schriften begrenzt werden kann, sondern daf es sich beim
Kanon letztendlich um etwas handelt, das in den Schriften

selbst angelegt ist und nicht von auflen herangetragen wird.

Was Childs hierbei in den Blick genommen hat, ist das, was
Traditionsliteratur (s.u. 1.) ausmacht, niamlich die Haltung
der Tradenten, die die Literatur sammeln, fortschreiben und

~weitergeben. Da dies konstitutiv fiir einen spateren Kanon ist, -
- schldgt Childs eine Terminologie vor, die den Begriff des Ka-

nonischen auf das Gesamte anwendet und dabei zwischen
zwei Aspekten unterscheidet: Der Verschriftung und Tradie-
_ rung auf der einen Seite — bezeichnet als , kanonischer Proze“ —
und dem Abschlufl dieses Prozesses auf der anderen Seite —

bezeichnet als ,,Kanonisierung*. Thre Entsprechung finden diese -

beiden Aspekte innerbiblisch in der sogenannten Kanonformel
mit ihren beiden Teilen, namlich , nichts wegnehmen® (kano-
nischer Prozef$) und ,,nichts hinzufiigen“ (Kanonisierung), die
mehrfach belegt ist (vgl. Dtn 4,2; 13,1; Koh 3,14; Jer 26,2;

Spr 30,6). Flankierend traten zu diesen bibelwissenschaftli-

- chen Einsichten die Ergebnisse historischer Forschung hinzu,
daf es z.B. keine Festlegung des jiidischen Kanons auf der so-
genannten Synode von Jamnia im 1. Jahrhundert gegeben hat.
Die dort gefithrten Diskussionen, z.B. um das Hohelied oder

das Buch Kohelet, sind nicht Ausdruck der Festlegung eines

Kanons, sondern Diskussionen, die sich aus einem prakti-
schen Umgang mit normativem Schrifttum ergeben.
Ist es das Verdienst von Childs, den Blick auf die kanoni-
sche Endform der biblischen Texte als Produkt eines Tradi-
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tions-, ja Auslegungsprozesses gelenkt zu haben, so hat J.A.

. Sanders in seinen Arbeiten versucht, den Prozef§ der Kanon-

werdung von seinen inneren Bedingungen her praziser zu er-
fassen. Dabei hat Sanders die Bedeutung der traditionstragen-
den Gemeinschaft fir den Kanon besonders herausgestellt
und so den dynamischen Aspekt des kanonischen Prozesses
unterstrichen, insofern niamlich das Volk Israel als Gemein-
schaft Texte produktiv rezipiert, d.h. durch Fortschreibung
fiir je neue Situationen aktualisiert hat. Indem Sanders in die-
ser Weise konsequent von der Gemeinschaft her denkt, die
Texte hervorbringt, diese dann durch interpretierende, aktua-
lisierende Fortschreibung durch die Generationen hinweg
tradiert und so die eigene Identitdt tiber konkrete Situationen
hinweg in der so erwachsenden Schrift finden kann, lenkt er
den Blick auf die Frage nach dem, was denn diese Schriften zu
einer Heiligen Schrift macht, wie das Endprodukt des Kanons
terminologisch auf den Punkt gebracht wird. Es geht hier also
darum, daf$ die Frage des Kanons sich nicht auf die Frage der

Form, d.h. Wachsen und Anordnung der verschiedenen Bu- .

cher zu einer Sammlung, reduzieren 1afst, sondern die sich her-
ausbildende Sammlung eine Funktion fiir eine Gemeinschaft
hat; denn das, was uns als Kanon begegnet, ist ja nicht zu 16-
sen vom Gedanken des MafSgeblichen und Richtungsweisen-
den, was der Aspekt des Kanons als normative Sammlung von
Schriften und Sammlung normativer Schriften zum Ausdruck
bringt. In dem Element des Normativen druckt sich das aus,
was die tradierende Gemeinschaft in diesen Schriften sieht
und was sie artikuliert, wenn sie von Heiliger Schrift oder
Wort Gottes spricht. Das Problem wird besonders dort greif-
bar, wo die Zugehorigkeit einzelner Schriften zu einer Heili-
gen Schrift in Frage gestellt wird, wobei dann nimlich den
einzelnen Biichern ihr gottlicher Ursprung zu- bzw. abgespro-
chen wird. Theologisch handelt es sich hierbei um das Pro-
blem der Inspiration der Schrift. Die Versuche, den Gedanken
der Inspiration der Bibel unmittelbar und ausschlieflich am
Text selbst, entweder in absoluter Form als direkt von Gott
eingegebene Worte oder in relativer Form als Wirkung eines
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inspirierten Verfassers, festzumachen, haben im Laufe der
Theologiegeschichte immer wieder zu Problemen und Ausein-
andersetzungen gefithrt. Der mit der Vorstellung einer inspi-
~ rierten Schrift verbundene Gedanke ihrer Irrtumslosigkeit ist
vor allen Dingen durch die naturwissenschaftlichen Einsichten
zum Problem geworden und hat die gesamte Vorstellung von
der Schriftinspiration in die Krise geraten lassen. Andererseits
hat dies auch dazu gefiihrt, daf man die Probleme def Rede
von einer inspirierten Schrift deutlicher gesehen hat und so
auch die verschiedenen Vorstellungen von Inspiration kritisie-
ren und problematisieren konnte.
Die Theorie der Vefbalinsp’iration, die davon ausgeht, dafl
Gott der Urheber (auctor) der Schrift sei, der den mensch-
lichen Verfasser (scriptor) nur als Werkzeug benutzt habe, be-
gegnet von der Zeit der Kirchenviter an bis heute in wech-
selndem Gewand; die dieser Theorie entgegengesetzte Realin-
spiration, die bis ins 16. Jahrhundert zuriickreicht, setzt dem-
gegeniiber bei der menschlichen Verfasserschaft der biblischen
Texte an und geht von einer nachtriglichen gottlichen Besti-
tigung (inspiratio subsequens) oder Bewahrung vor Irrtiimern
(inspiratio concomitans) mittels des Heiligen Geistes aus. Erst
unter dem Druck, daf zeit- und kulturgeschichtlich bedingte
naturwissenschaftliche »Falschaussagen® erkannt werden, wird
die Frage der Irrtumslosigkeit im Kontext dieser Theorie von
der Realinspiration auf theologische Lehraussagen (Heils-
wahrheiten) reduziert. Von diesen Formen der Verbal- und
Realinspiration 46t sich sodann noch die seit Beginn unseres

Jahrhunderts begegnende Theorie der Personalinspiration (F. -

Schleiermacher) unterscheiden. Diese Theorie radikalisiert den
Blick auf den menschlichen Verfasser der Schrift und 16st die
Inspiration vollig von der Schrift zugunsten ihrer Verfasser, so
daf die jeweiligen Autoren in ihrem BewufStsein mafSgebliche
Reprisentanten und Zeugen der Glaubensgemeinschaft wer-
den. Hier deutet sich bereits das an, was in jingeren Theorien
‘in den Mittelpunkt riickt: Die stirkere Beriicksichtigung der
Glaubensgemeinschaft fiir das Verstehen des Gedankens der
Schriftinspiration. Den entscheidenden Schritt in diese Rich-
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tung einer soziologischen (ekklesiologischen) Erklirung des
Phinomens der Schriftinspiration hat der Theologe Karl Rah-
ner 1958 mit seinem Buch ,,Uber die Schriftinspiration® ge-

“tan. Rahner kniipft an die in diesem Zusammenhang seit der

Scholastik klassisch gewordene Frage nach dem Verhiltnis
zweier Ursachen (Gott und Mensch) fiir eine einzige Wirkung
(Heilige Schrift) an, die schon Thomas von Aquin durch seine
Unterscheidung von Gott als Hauptverfasser (auctor princi-
palis) und dem Menschen als werkzeuglichem Verfasser (auc-
tor instrumentalis) zu erkliren suchte, und verbindet diese
Frage mit dem Problem der Kirchenstiftung, so daf fiir ihn in
diesem Zusammenhang der Glaube der Urkirche als bleiben-
der Grund und verbindliche Norm der Kirche Ausgangspunkt
der Bestimmung dessen wird, was Schriftinspiration aus-
macht. Gott ist fiir Rahner im strengen Sinn des Wortes Ur-
heber der Heiligen Schrift, insofern er die Urkirche als norma-
tive Grofe fir alle folgenden Zeiten gewollt hat und die

‘Objektivierung der Urkirche als Norm durch ihre schriftlichen

Zeugnisse geschehen ist. Dieser Ansatz von Karl Rahner ist in
der Folgezeit aufgenommen und vielfach rezipiert und modi-
fiziert worden. Dabei ist auch immer wieder das Problem zur
Sprache gekommen, daf§ Rahner bei seinem Verstindnis allein
bei der Urkirche ansetzt und somit die Frage zuriickgestellt
hat, wie eine Inspiration der dem Christentum vorliegenden
Heiligen Schrift, dem spateren Alten Testament, gedacht wer-
den kann. Diese Frage ist aufgegriffen und iiber den Gedan-
ken der Glaubensgemeinschaft weitergefithrt worden, weil das
Konstitutive der gottlichen Urheberschaft in. bezug auf die
Urkirche ja bereits schon zuvor fiir Israel als Volk Gottes an-
zusetzen ist und gerade die Anerkennung und der Gebrauch

von Biichern durch die Gemeinschaft (Israel), die den Glauben 7

wagt und artikuliert, gegeben ist. .
Man kann folglich sagen, daf§ Schriftinspiration nach die-

- sem Verstidndnis eingebettet ist in den Kontext einer konkre-

ten Gemeinschaft (Israel oder Kirche), deren Ursprung im
Willen Gottes gesehen wird, so daf§ Inspiration der Schrift ein
Moment der Konstitution der Gemeinschaft (Erwihlung Is-
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- raels oder Kirchengriindung) ist. Daraus folgt, daf die Inspi-

ration einer bestimmten Schrift daran erkannt werden kann,
daf diese Schrift als Lebensvollzug einer Glaubensgemein-
schaft entsteht und in dieser Glaubensgemeinschaft rezipiert
wird. Diese spezifische Form der Rezeption, die das zutage
fordert, was Inspiration aussagen will, stellt zugleich den Aus-
gangspunkt des kanonischen Prozesses dar, so daf letztend-
lich Inspiration und Kanon dieselbe Wurzel haben und un-
trennbar miteinander verbunden sind. Inspiration und damit
kanonische Anerkennung sind nur iiber die Rezeption in einer
Glaubensgemeinschaft greifbar, d. h. sie sind nur aus der Wir-
kung der Schrift einerseits im Lebens- und Glaubensvollzug
der Gemeinschaft, andererseits in der sich herausbildenden
Schriftensammlung, dem Kanon, erkennbar. ‘

Vor diesem Hintergrund wird auch verstiandlich, daf es un-
terschiedliche Kanones gibt und geben kann in Abhingigkeit

von den Besonderheiten der verschiedenen Glaubensgemein-

schaften. Divergierende Kanones finden wir schon im Frithju-
dentum: So gibt es wohl bei den durch die Schriftfunde von
Qumran bekannt gewordenen Essenern einen anderen Kanon
als beim griechischsprechenden Diasporajudentum von Alex-
‘ andrien oder dem mit dem Tempel verbundenen Judentum
Jerusalems. Gleichwohl geht es bei diesen verschiedenen Ka-
nones des Frithjudentums nicht um vollig verschiedene Aus-
wahlen und Anordnungen, sondern um einen gemeinsamen
festen Kern und bestimmte Randunschirfen, die sich sowohl’
in der Anerkennung bestimmter Biicher als auch in Anord-
- nungs- und Gliederungsprinzipien zeigen. Als Folge dieser
frithjiidischen Divergenzen ist auch der Unterschied jm Kanon
zwischen der evangelischen und katholischen Kirche in bezug
auf das. Alte Testament zu erkliren, denn Luther hat bei seiner
Bibeliibersetzung im Riickgriff auf die Hebriische Bibel nur
die dort zu findenden Biicher als kanonisch anerkannt, wih-
rend die katholische Kirche auf dem Konzil von Trient (1545-
1563) einen erweiterten Kanon bestitigt hat, der aus der
alexandrinischen Tradition der griechischen Bibeliibersetzung
hervorgegangen ist. i
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Kann man folglich die Bibel als Buch in der Besonderheit
einer gewachsenen Bichersammlung nur von dem Selbstver-
stindnis her verstehen, das sich im Gedanken des Kanons ar-
tikuliert, dann kann von der Wechselbeziehung zwischen
Glaubensgemeinschaft und Schriftensammlung auch bei der

- Auslegung dieser Schriften nicht vollstindig abgesehen wer-

den. Fir das Christentum bedeutet es iiberdies, dafl es sich
selbst nur als rezipierende Glaubensgemeinschaft verstehen
kann, was die frithe Kirche auch ganz deutlich getan hat, in-
sofern sie auf der Basis des verbindlichen Glaubenszeugnisses
der Bibel Israels gelebt hat und allein von hierher auch Jesus
als den Messias/Christus verkiindigte. Fiir das Christentum
gibt es also keine Moglichkeit, vom Wort Gottes oder einer
Heiligen Schrift in bezug auf das Neue Testament unter Abse-
hung des Alten Testaments, also der Bibel Israels, zu sprechen.

Gerade die sich hier als Besonderheit im Christentum zei--

gende geteilte Einheit der Bibel aus Altem und Neuem Testa-
ment wirft Fragen danach auf, wie die Besonderheiten einer
kanonischen Biichersammlung in der Auslegung zu beriick-

sichtigen sind. Nicht erst im Horizont kanonischer Schrift-

auslegung (s.o0.), die fiir Christen mit der Frage zu tun hat,
wie Einzeltexte des Alten oder Neuen Testaments auf dem
Hintergrund der zweigeteilten Gesamtbibel zu verstehen sind,
sondern schon bei der divergierenden Anordnung der Biicher
des Alten Testaments zwischen Hebriischer Bibel und christ-
lichem Alten Testament treten unterschiedliche Verstindnisse
der Texte zutage, die selbst wieder Niederschlag verschieden
orientierter Gemeinschaften sind. Das Grundmuster, daf§ die
Anordnung der Biicher bzw. ihre Teilsammlungen schon eine
Interpretationsvorgabe sind, zeigt sich bereits deutlich in
der Hebriischen Bibel, wo die Teilsammlungen gleichzeitig

- Wachstumsringe des Kanons sind. Liegen die Anfinge des

kanonischen Prozesses im Sinne der Verschriftung von Glau-
benstraditionen auch weithin im Dunkeln der Geschichte
Israels, so wird doch eine entsprechende Vorgeschichte in den
schon sammelnden ersten gréfleren Erzihlwerken des 8. bzw.
7. Jahrhunderts v. Chr. greifbar. Die Kanonisierung der Literatur
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setzt aber erstmals im 4. Jahrhundert v. Chr. mit einer vom
Buch Deuteronomium ausgehenden Festlegung der Tora (Pen-
tateuch) ein. In nicht allzu grofer zeitlicher und auch sach-
licher Entfernung von dieser Kanonisierung der Tora ist der
Abschluf8 einer ersten Stufe einer »Prophetensammlung“ an-
zusiedeln, wobei unter dem Stichwort Propbeten bis heute im
- Judentum nicht nur die Biicher der Schriftpropheten verstan-
den werden, sondern auch die Erzihlungen der Friihzeit, die
sich in den Biichern Josua, Richter, 1/2 Samuel und 1/2 Kéni-
ge finden. Die Schnittstelle zwischen der Sammlung der Tora
und den darauffolgenden »Propheten macht deutlich, wie
diese beiden Sammlungen im Verhiltnis zueinander verstan-
den werden miissen. Der Vorrang der Tora, die Mose Israel
als Offenbarungsmittler gegeben hat, vor allen anderen Uber-
* lieferungen wird hier dadurch testgeschrieben, daff Mose als
grofiter der Propheten charakterisiert wird. »Aber nicht wie-
der ist in Israel ein Prophet aufgetreten wie Mose“ (Dtn
34,10). Und die Eckverse der Sammlung der »Propheten, die
als ganze — von Josua bis Maleachi — wohl in der 2. Hilfte des
3. Jahrhunderts v. Chr. abgeschlossen wurde, markiert diesen
- Torabezug eindeutig. Am Anfang wird der Eroberer des Lan-
. des, Josua, als treuer Toraschiiler charakterisiert, der Tag und
Nacht die von Mose iibermittelte Tora studiert und deshalb
Gliick und Erfolg hat. Am Ende der ganzen Sammlung wird
daran érinnert, wenn es in Mal 3,22 heifdt: »Denkt an die
Tora meines Knechtes Mose; am Horeb habe ich ihm Satzung
und Recht iibergeben, die fiir ganz Israel gelten.“ Ist der sach-
liche Zusammenhang der beiden Kanonteile Tora und Pro-
. pheten noch relativ klar, so kommt es im 2. Jahrhundert
v. Chr. zu einer diffuseren Sammlung verschiedener Biicher,
was sich dann in ihrem undifferenzierten Titel »Schriften®
auch niederschligt. Die beiden Biicher der Chronik stellen
hier so etwas wie eine Zusammenfassung dar, die auf einen
Abschluf dieses Teils und schlieflich aach der Gesamtschrift
dringt. Der so gestaltete dreigliedrige Kanon der Hebriischen
Bibel aus Tora - Propheten - Schriften ist bis heute Grundlage
des Judentums, und welche Bedeutung diese Struktur hat, er-
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kennt man nicht zuletzt daran, dafl das aus den hebriischen
Anfangsbuchstaben dieser drei Teile (Tora — Nebiim — Ketu-
bim) gebildete Kunstwort TaNaK (gesprochen: Tanach) zur
wichtigsten Bezeichnung der jiidischen Bibel geworden ist.

Da es im Frithjudentum aber auch Gruppen gab, fiir die das
Prophetische immer mehr Gewicht zur Deutung des eigenen

Lebens bekommen hat — und auch das entstehende Christen-

tum gehort hierher —, finden sich auch noch Kanonstrukturen,
die an dem zweigeteilten Kanon von Tora und Propheten fest-
halten und spatere Schriften in den Kanonteil Propheten ein-
gliedern. Zwischen dem vorderen und hinteren Teil der
Sammlung Propheten eingeordnet ergibt sich aber nicht nur
fur diese Biicher, die im , hebriischen Kanon® in der Samm-
lung Schriften rangieren, ein anderes Verstindnis, sondern der
Kanonteil Propheten bekommt allein durch seinen gewachse-
nen Umfang ein groferes Gewicht gegeniiber der Tora. Die
damit verbundene zweigliedrige Kanonstruktur ist aus der
neutestamentlichen Redewendung von , Gesetz und Prophe-
ten“ wohlbekannt. Ganz gleich, wie man die Besonderheiten

- dieser Form kanonischer Sammlungen erklirt und versteht: Es

ist doch deutlich, daf§ das Nebeneinander von Teilen (Biichern,
Teilsammlungen etc.) und dem Ganzen (Kanon) kein Zufalls-
produkt ist, sondern Ausdruck eines spezifischen Verstindnis-
ses. Dem schliefSt sich auch das Christentum an, wenn es die
Biicher der Christusbotschaft als Newues Testament, d.h. als
eigenen Kanonteil, der vorhandenen Heiligen Schrift — nun als
Altem Testament — hinzufiigt.

Der bekannte Ehrentitel ,,Buch der Biicher, den Menschen
der Bibel verlichen haben, die doch eigentlich ein Buch aus
vielen Biichern ist, bringt die Besonderheit der Bibel zum
Ausdruck, weil sich hierin letztendlich eine Glaubenserfah-
rung zu Wort meldet, die einen uniiberbietbaren Unterschied
des einen Buches, das als Bibel aus zahlreichen Schriften ge-
wachsen ist, zu allen anderen Biichern markiert. Das Buch der
Biicher ist die Bibel, insofern Menschen sie als Heilige Schrift
lesen und so an dieses Wort Gottes glauben, d.h. in diesem
Buch eine Begegnung mit Gott vermittelt sehen, die sie in die
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Aussage fassen, daf3 die Bibel Gottes Wort in Menschenwor-
‘tern sei. Dieser Glaube ist es, der die vielen verschiedenen Bii-
cher der Sammlung zusammenhilt und aus ihnen eiz Buch
werden 1aft, das fiir sie etwas ganz Besonderes ist, namlich:
Das Buch schlechthin oder eben das Buch der Biicher.

L Die Auslegung

1. Vielfalt der Begrifflichkeit

Auslegen meint in einem allgemeinen und- weiten Sinn das
Erkliaren und Deuten von sprachlichen Auferungen, zumeist
schriftlich niedergelegten. In unserem deutschen Wort Ausle-
gung klingt noch etwas von dem an, was das bei uns zum
Terminus technicus gewordene griechische Wort exegesis be-
inhaltet. Hier wie da findet sich der Gedanke, daf§ etwas her-
ausgeholt wird. Diese Vorstellung beim Deuten und Erkliren
impliziert, daf§ die gesprochene oder geschriebene Sprache ei-
ne duflere Form ist, der etwas innewohnt, was es herauszuho-
len gilt. Das Herauszuholende ist der Sinn oder die Bedeu-
tung. Das Herausholen des Sinns geschieht immer durch eine
Vermittlung zwischen den Zeichen der Sprache — visuellen
oder phonetischen beim Geschriebenen oder Gesprochenen —
und der durch die Zeichen bezeichneten Sache. Der Vermitt-
lungsgedanke zeigt sich noch darin, daf das griechische Verb
exegeomei ebenso auf die Tatigkeit des Ubersetzens angewen-

det wird wie das andere in diesem Zusammenhang relevante .
- griechische Wort, das mit dem Goétterboten Hermes in Ver-

bindung zu bringende hermeneuo. Die durch beide Begriffe im
Griechischen ausgedriickte Erklirung spielt eine Rolle in Lite-
ratur, Recht und Religion und findet ihren Niederschlag in der
Gattung des Kommentars. Beide Begriffe finden sich im La-
teinischen durch das Wortfeld von interpretatio wiedergege-
ben. Der Gedanke der Vermittlung findet sich hier im Begriff
selbst und beispielsweise in Vorstellungen vom Dichter als In-
terpreten der Gotter und daraus abgeleitet dann in der Be-
zeichnung des Singers, der den Text des Dichters vertont, als
Interpreten der’ Interpreten wieder. Die mehr oder weniger
identische griechische und lateinische Begrifflichkeit findet
sich in der Neuzeit als Grundlage einer sachlichen Differen-
zierung wieder. So verwenden wir heute den Begriff der Inter-
pretation als Oberbegriff fiir alle Formen der Auslegung und
Vermittlung ~ vor allen Dingen, wenn das Medium oder die
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Schopfung und Siindenfall

Albrecht Durer, Adam und Eva, 1504
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Die Urgeschichte (1.Mos 1-11)
= Geschichte der Menschheit

1,1-2,3 2,4-3,24 4 5 6-9,17 9,18-27 10 11,1-9 11,10-26 Ende
der
Mensch-
Erschaffung Paradies- Kain und Adamiten- Noah und Turmbau Semiten- heits-
der Welt erzéhlung Abel genealogie Sintflut seine S6hne | Volkertafel zu Babel genealogie Geschichtel

Die Vatergeschichte (1.Mos 11-50)
= Geschichte des Volkes Israel

Abraham (11-25) | Isaak (21-27) | Jakob (25-50) D
11-12 17 19 21f. 24 25-27 |28,10-22( 29f. 32 35 37 39 41 41-46 as
Briider in Volk
Josef | Agypten | |srael
Auszug | Bund Isaaks Leaund | Jakobs Gott Josef deutet in
aus Ur [ Gottes | Sodom | Geburt/ | Isaak Jakob Rahel / | Kampf | segnet | Josefs | unddie | Trdume 49 o
Richtung | mit und  |Opferung| und und |Himmels-| Jakobs | mitdem | Jakob | Trdume | Fraudes| des Die 12 Agypten
Kanaan |Abraham|Gomorra| Isaaks |Rebekka| Esau leiter Sohne | Engel | =Israel |Sklaverei| Potifar | Pharao | Stimme

© Andrea Polaschegg
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WEST-OSTLICHER DIVAN

Johann Wolfgang von Goethe

WIEDERFINDEN

]I;Euss F@g&i‘ch, Stern der Sterne

¢k’ 1ch wieder dich i

Ach! was ist die Nacht o e
ch! e Nache d

g er Fer

]au(i ein Abgrund, fiir ein Schr::rz

l u b1§t es! meiner Freuden -

El_lﬁ@r, lieber Widerpart; 7

: lﬁgedefl}{ vergangner Leiden
chaudr’ ich vor der Gegenwart

i&ls die Welt im tiefsten Grunde

ag an Gottes ew’ger Brust

Ordnet’ er die erste Stunde ’

gltd erhabner Schépfungslust,

D;l ! ci:'l sprach das Wort: Es w’erde!

Alsdas AT, s Machrcotarnc”
i "

In die Wirkﬂichkeif:n tbgfatirde’

16

0

24

28

k}

36
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SULEIKA NAMEH - BUCH SULEIKA

Auf that sich das Licht! sich trennte
Scheu die Finsternift von ihm,

Und sogleich die Elemente
Scheidend auseinander fliehn.
Rasch, in wilden wisten Triumen,
Jedes nach der Weite rang,

Starr, in ungemeﬂnen Riumen,
Ohne Sehnsucht, ohne Klang.

Stumm war alles, still und 6de,
Einsam Gott zum erstenmal!
Da erschuf er Morgenréthe,
Die erbarmte sich der Quaal;
Sie entwickelte dem Triiben
Fin erklingend Farbenspiel
Und nun konnte wieder lieben
Was erst auseinander fiel.

Und mit eiligem Bestreben

Sucht sich was sich angehort,

Und zu ungemefinem Leben

Ist Gefiihl und Blick gekehrt.

Sey’s Ergreifen, sy €5 Raffen,

Wenn es nur sich fafit und hilt!

Allah braucht nicht mehr zu schaffen,

Wir erschaffen seine Welt.
So, mit morgenrothen Fliigeln

Rif} es mich an deinen Mund,

Und die Nacht mit tausend Siegeln
Krifrigt sternenhell den Bund.
Beyde sind wir auf der Erde
Musterhaft in Freud und Quaal
Und ein zweytes Wort: Es werde!
Trennt uns nicht zum zweytenmal.
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“Heinrich von Kleist: Der zerbrochne Krug
VORREDE

Dresem Lustspiel liegt wahrscheinlich ein historischés Faktum,
wortiber ich jedoch keine nihere Auskunf habe auffinden kén-
nen, zum Grunde. Ich nahm die Veranlassung dazu aus einem
Kupferstich, den ich vor mehreren Jahren in der Schweiz sah.
Man bemerkte darauf - zuerst einen Richter, der gravititisch auf
dem Richterstuhl saB: vor ihm stand eine alte Frau, die einen
zerbrochenen Krug hielt, sie schien das Unrecht, das ihm wider-
fahren war, zu demonstrieren : Beklagter, ein Jjunger Bauerkerl,
den der Richter, als iiberwiesen, andonnerte,,Verteidigte sich
noch, aber schwach: ein Midchen, das wahrscheinlich in dieser
Sache gezeugt hatte (denn wer weiB, bei welcher Gelegenheit
das Deliktum geschehen war) spielte sich, in der Mitte zwischen
Matter und Briutigam, an der Schiirze; wer ein falsches Zeugnis
abgelegt hiitte, kdnnte nicht zerknirschter dastehn: und der Ge-
richtsschreiber sah (er hatte vielleicht kurg vorher das Midchen
angesehen) jetzt den Richter miBtrauisch zur Scite an, wie Kreon,
bei ciner ihnlichen Gelegenheit, den Odip. Darunter stand:
der zerbrochene Krug. - Das Original war, wenn ich nicht
irre, von einem niederlindischen Meister.

PERSONEN

WALTER, Gerichtsrat
ADAM, Dorfrichter
LICHT, Schreiber
FRAU MARTHE RULL
EVE, ihre Tochter
- VEIT TUMPEL, ein Bauer
RUPRECHT, sein Sohn
FRAU BRIGITTE
EIN BEDIENTER, BUTTEL, MAGDE usw.

Die Handlung spielt in einem niederlindischen Dorfe bej Utrecht.

Szene: Die Gerichtsstube

Erster Auftritt

Adam sitzt und verbindet sich ein Bein. Licht tritt auf.

ticHT. Ei, was zum Henker, sagt, Gevatte}i Adam!
i i ie seht Thr aus:
Was ist mit Euch geschehn: Wie se ‘ )
ADAM. Ja, seht. Zum Straucheln brauchts doch nichts, als FiiBe.
Auf diesem glatten Boden, ist ein Strauch hier:
Gestrauchelt bin ich hier; denn jedér trigt
Den leidgen Stein zum AnstoB in sich selbst.. '
vicHT. Nein, sagt mir, Freund! Den Stein triig Jeghchgr -2
ADAM. Ja, in sich selbst!
LICHT. Verflucht das!
DAM Was beliebt:
A ) ..
ticHT. Thr stammt von einem lockern Altervater,
Der so beim Anbeginn der Dinge fiel,
Und wegen seines Falls berithmt geworden;
Thr seid doch nicht —2 - ‘
ADAM.’ Nun:
LICHT.

ADAM. .
Hier bin ich hingefallen, sag ich Euch.

R 0
o U g
Es mag ein schlechtes Bild gewesen'sein.
LicHT. Wann trug sich die Begebcnh.elt denn zu:
AbAM. Jetzt, in dem Augenblick, da 1ch' dem Bett
Entsteig. Ich hatte noch das Morgenlied
Im Mund, da stolpr’ ich in den Morgen‘schon,
Und eh ich noch den Lauf des Tags beginne,
Renkt unser Herrgott mir den FuB schon aus.
ticar. Und wohl den linken obeneins

Gleichfalls
Obich~-: Ich glaube !

AM Den linken:
ADAM.
LicHT. Hier, den gesetzten:?
ADAM Freilich!

T. Allgerechter!
LICHT.

Der ohnhin schwer den Weg der Siinde wandelt. 40
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178 " DER ZERBROCHNE KRUG
ADAM.
Der FuB! Was! Schwer! Warum:
LICHT. ' : Der KlumpfuB:
ADAM. : -~ KlumpfuB!

Ein FuB ist, wie der andere, ein Klumpen.

LICHT. Erlaubt! Da tut Thr Eurem rechten Unrecht
Der rechte kann sich dieser — Wucht nicht riihm.en
Und wagt sich. eh’r aufs Schliipfrige. ,

ADAM. Ach, was!
Wo sich der eine hinwagt, folgt der andre.

* LIcHT. Und was hat das Gesicht Euch so verrenkt:

ADAM. Mir das Gesichtz

LICHT. Wiez Davon wiBt Thr nichts:
ADAM. Icl% miiBt ein Liigner sein - wie siehts denn aus:
LICHT. Wies aussicht?

ADAM. Ja, Gevatterchen.

LICHT. ) 4 Abscheulich!
ADAM. Erklirt Euch deutlicher.

LICHT. Geschunden ists,

Ei_l?. Greul zu sehn. Ein Stiick fehlt von der Wange,
Wie groB: Nicht ohne Waage kann ichs schitzen.
ADAM. Den Teufel auch!

- LICHT bringt einen Spiegel.  Hier! fjberzeugt Euch selbst!

Ein Schaf, das, eingehetzt vonkHu‘.ndcn, sich
Durch Dornen dringt, 138t nicht mehr Wolle sitzen,
Als Thr, Gott weiB wo:? Fleisch habt sitzen lassen.

A , T .
ADAM. Hm! Ja! ’s ist wahr. Unlieblich sieht es aus.

Die Nas hat auch gelitten.
LICHT. Und das Auge.
ADAM. Das Auge nicht, Gevatter.
LICHT. Ei, hier liegt
Querfeld ein Schlag, blutriinstig, straf mich Gott
Als hitt ¢in GroBknecht wiitend ihn gefiihrt. ’
ADAM. Das ist der Augenknochen. - Ja, nun seht
Das alles hatt ich nicht einmal gespiirt. ’
LICHT. Ja, ja! So gehts im Feuer des Gefechts.
ADAM. Gefecht! Was! - Mit dem verfluchten Ziegenbock
Am Ofen focht ich, wenn Ihr wollt. Jetzt weiB ichs. ’

DER ZERBROCHNE KRUG - 179

Da ich das Gleichgewicht verlier, und gleichsam
Ertrunken in den Liiften um mich greife,

Fass ich die Hosen, die ich gestern abend

DurchniBt an das Gestell des Ofens hing.

Nun fass ich sie, versteht Ihr, denke mich,

Ich Tor, daran zu halten, und nun reiBt

Der Bund; Bund jetzt und Hos und ich, wir stiirzen,
Und hiuptlings mit dem Stirnblatt schmettr’ ich auf
Den Ofen hin, just wo ein Ziegenbock

Die Nase an der Ecke vorgestreckt.

LICHT lacht. Gut, gut.
ADAM. Verdammt!
LICHT. Der erste Adamsfall,

Den Ihr aus einem Bett hinaus getan.

ADAM.
Mein Seel! — Doch, was ich sagen wollte, was gibts Neues?

LICHT. Ja, was es Neues gibt! Der Henker hols,

Hitt ichs doch bald vergessen.
ADAM. Nun:

LicuT. Macht Euch bereit auf unerwarteten
Besuch aus Utrecht.

ADAM. So?
LICHT. Der Herr Gerichtsrat kommt.
ADAM. '
Wer kdmmt?
LICHT. Der Herr Gerichtsrat Walter kémmt, aus Utrecht.

Er ist in Revisionsbereisung auf den Amtern
Und heut noch trifft er bei uns ein.
apaM. Noch heut! Seid Thr bei Trostz
LICHT. : So wahr ich lebe.
Er war in Holla, auf dem Grenzdorf, gestern,
‘Hat das Justizamt dort schon revidiert.
Ein Bauer sah zur Fahrt nach Huisum schon
Die Vorspannpferde vor den Wagen schirren.
apAM. Heut noch, er, der Gerichtsrat, her, aus Utrecht!
Zur Revision, der wackre Mann, der selbst
Sein Schifchen schiert, dergleichen Fratzen haBt.
8o  Nach Huisum kommen, und uns kujonieren! 49
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180 DER ZERBROCHNE KRUG

LICHT. Kam er bis Holla, kommt er auch bis Huisum
Nehmt Euch in acht. .
ADAM. Ach geht!
LICHT. ~ Ich sag es Euch,_
ADAM. Geht mir mit Eurem Mirchen, sag ich Euch.
LICHT. Der Bauer hat ihn selbst gesehn, zum Henker.
ADAM. Wer weiB, wen der triefiugige Schuft gesehn.
Die Kerle unterscheiden ein Gesicht
Von einem Hinterkopf nicht, wenn er kahl ist.
Setzt einen Hut dreieckig auf mein Rohr,
Hingt ihm den Mantel um, zwei Stiefeln drunter
So hilt so’n Schubiack ihn fiir wen Ihr wollt. ’
LICHT. Wohlan, so zweifelt fort, ins Teufels Namen
Bis er zur Tiir hier eintritt.
ADAM. Er, cintreten! -
Ohn uns ein Wort vorher gesteckt zu haben.
LICHT. Der Unverstand! Als obs der vorige
Revisor noch, der Rat Wachholder, wire!
Es 1st Rat Walter jetzt, der revidiert.
ADAM.
Wenngleich Rat Walter! Geht, 1aBt mich zufrieden.
Der Mann hat seinen Amtseid ja geschworen,
Und praktisiert, wie wir, nach den
Bestehenden Edikten und Gebriuchen.
LICHT. Nun, ich versichr’ Euch, der Gerichtsrat Walter
Erschien in Holla unvermutet gestern,
Vis'tierte Kassen und Registraturen,
Und suspendierte Richter dort und Schreiber,
Warum: ich weiB nicht, ab officio.
ADAM. Den Teufel auch? Hat das der Bauer gesagt:
LICHT. Dies und noch mehr -
ADAM. Soz
LICHT.
Denn in der Friihe heut sucht man den Richter,
Dem man in seinem Haus Arrest gegeben,
Und findet hinten in der Scheuer ihn
Am Sparren hoch des Daches aufgehangen.
ADAM. Was sagt Thr?

‘Wenn Ihrs wissen wollt.

‘PER ZERBROCHNE KRUG

LICHT. Hiilf inzwischen kommt herbei,
Man 15st ihn ab, man reibt ihn, und begieBt ihn,
Ins nackte Leben bringt man ihn zuriick.
- ADAM. So2 Bringt man ihn?
LICHT. Doch jetzo wird versiegelt,
In seinem Haus, vereidet und verschlossen,
Es ist, als wir er eine Leiche schon,
Und auch sein Richteramt ist schon beerbt.
ADAM. ’
Ei, Henker, seht! — Ein liederlicher Hund wars —
Sonst eine ehrliche Haut, so wahr ich lebe,
Ein Kerl, mit dem sichs gut zusammen war; .
Doch grausam liederlich, das muB ich sagen.
Wenn der Gerichtsrat heut in Holla war,
So gings ihm schlecht, dem armen Kauz, das glaub ich.
Licat. Und dieser Vorfall einzig, sprach der Bauer,
Sei schuld, daB der Gerichtsrat noch nicht hier;
Zu Mittag treff er doch ohnfehlbar ein.
ADAM. Zu Mittag! Gut, Gevatter! Jetzt gilts Freundschaft.
Thr wiBt, wie sich zwei Hinde waschen kénnen.
Thr wollt auch gern, ich weiB, Dorfrichter werden,
Und Ihr verdients, bei Gott, so gut wie einer.
i Doch heut ist noch nicht die Gelegenheit,
ro0 | Heut laBt Thr noch den Kelch voriibergehn.
i ticuT. Dorfrichter, ich! Was denkt Ihr auch von mir:
apAM. Thr seid ein Freund von wohlgesetzter Rede,
Und Euren Cicero habt Thr studiert
Trotz einem auf der Schul in Amsterdam.
Driickt Euren Ehrgeiz heut hinunter, hort Thre
i Es werden wohl sich Fille noch ergeben,
140  Wo Thr mit Eurer Kunst Euch zeigen kdnnt.
LicHT. Wir zwei Gevatterleute! Geht mir fort.
ADAM. Zu seiner Zeit, Thr wiBts, schwieg auch der groBe
Demosthenes. Folgt hierin seinem Muster.
Und bin ich Kénig nicht von Mazedonien,
Kann ich auf meine Art doch dankbar sein.
L1cHT. Geht mir mit Eurem Argwohn, sag ich Euch.

Hab ich jemals -2 : 50
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ADAM. Seht, ich, ich, fiir mein Teil,
Dem groBen Griechen folg ich auch. Es lieBe
Von Depositionen sich und Zinsen
Zuletzt auch eine Rede ausarbeiten:

Wer wollte solche Perioden drehn:

LICHT. Nun, also!

ADAM. Von solchem Vorwurf bin ich rein,
Der Henker hols! Und alles, was es gilt, -
Ein Schwank ists etwa, der zur Nacht geboren,

Des Tags vorwitzgen Lichtstrahl scheut.

' LICHT. Ich weiB.

ADAM. Mein Seel! Es ist kein Grund, waram ein Richter,
Wenn er nicht auf dem Richtstuhl sitzt,

Soll gravititisch, wie ein Eisbir, sein.

LICHT. Das sag ich auch. :

ADAM. Nun denn, so kommt Gevatter,
Folgt mir ein wenig zur Registratur;

Die AktenstdBe setz ich auf, denn die, T
Die liegen wie der Turm zu Babylon.

Zweiter Aufiritt

Ein Bedienter tritt auf. Die Vorigen. — Nachher: Zwei Magde.

DER BEDIENTE. Gott helf, Herr Richter! Der Gerichtsrat Walter
LiBt seinen GruB vermelden, gleich wird er hier sein.
ADAM. Ei, du gerechter Himmel! Ist er mit Holla
Schon fertig:

- DER BEDIENTE. Ja, er ist in Huisum schon.

ADAM. He! Liese! Grete!

LICHT. Rubhig, ruhig jetzt.
ADAM. Gevasterchen!
LICHT. LaBt Euern Dank vermelden.

DER BEDIENTE. Und morgen reisen wir nach Hussahe.
ADAM. Was tu ich jetzt: Was 1aB ich:

Er greift nach seinen Kleidern.
ERSTE MAGD tritt auf. Hier bin ich, Herr.
ticHT. Wollt Thr die Hosen anziehn: Seid Ihr toll:

170 ;
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ZWEITE MAGD tritt auf.
Hier bin ich, Herr Dorfrichter.
LICHT. Nehmt den Rock.
ADAM sieht sich um.
* Wer2 Der Gerichtsrat?

LICHT. Ach, die Magd ist es.
ADAM. ‘

Die Biffchen! Mantel! Kragen! ,
ERSTE MAGD. Erst die Weste!

ADAM. Was: — Rock aus! Hurtig!
LICHT zum Bedienten. Der Herr Gerichtsrat werden
Hier sehr willkommen sein. Wir sind sogleich
Bereit ihn zu empfangen. Sagt ihm das.
ADAM. Den Teufel auch! Der Richter Adam 138t sich
Entschuldigen.
LICHT.
ADAM.
Ist er schon unterwegs etwaz?
DER BEDIENTE, Er ist
Im Wirtshaus noch. Er hat den Schmied bestellt; ‘
Der Wagen ging entzwei. :
ADAM. ' Gut. Mein Empfehl.-
Der Schmied ist faul. Ich lieBe mich entschuldgen.
Ich hitte Hals und Beine fast gebrochen,
Schaut selbst, ’s ist ein Spektakel, wie ich ausseh;
Und jeder Schreck purgiert mich von Natur.

Entschuldigen!
Entschuldgen.

Ich wire krank.
LICHT. Seid IThr bei Sinnen: —
Der Herr Gerichtsrat wir sehr angenehm.
~ Wollt Ihr:
ADAM. Zum Henker!
' Was:
111;::4 Der Teufel soll mich holen,

Ists nicht so gut, als hitt ich schon ein Pulver! _
rrcHT. Das fehlt noch, daB Thr auf den Weg ihm leuchtet.
ADAM. Margrete! he! Der Sack voll Knochen! Liese!

DIE BEIDEN MAGDE.
Hier sind wir ja. Was wollt Thr: 51


Hannes
Schreibmaschinentext


Kain und Abel

Daniel Chodowiecki, Kain und Abel, 1784
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Hilde Domin

173 Ich will dich
ABEL STEH AUF

Abel steh auf
es mufl neu gespielt werden
tiglich muf es ney gespielt werden

oo > ' eein
taglich muf dic Antwort noch vor uns seir
dic Antwort muf

3 Ja sein kénnen
wenn du nicht aufstehst Abel

wie soll die Antwort

diese cinzig wichtige Antwort
sich je verindern

wir kdnnen alle Kirchen schliefien
und alle Gesetzbiicher abschaffen
n allen Sprachen der Erde

wenn du nur aufstehst

und es rickgingig machst

die erste falsche Antwort

auf die einzige Frage

auf die eg ankommt

steh auf

damit Kain sagt

damit er es sagen kann

Ich bin dein Hiiter

Bruder

wie sollte ich nicht dein Hiiter sein
Tiglich steh auf

damit wir ¢g vor uns haben
dies Jaich bin hjer

ich
dein Bruder

Damit die Kinder Abels

sich nicht meh: firchten

1ch will dich

weil Kain nicht Kain wird

Ich schreibe dies

ich ein Kind Abels '

und fiirchte mich taglich

vor der Antwort .
die Luft in meiner Lunge Wi
wie ich auf die Antwort warte

Abel sich auf )
damit es anders anfangt
zwischen uns allen

d Wcmger

Die Feuer die brennen _ Erde
das Feuer das brennt aul d.cr

sol] das Feuer von Abel sein

Und am Schwanz der Pl\:llu;:E
sollen die Feuer von Ab¢
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VII. Romanzen.

Joseph von Eichendorff

Die verlorene Braut.

Vater und Kind gestorben
Ruhten im Grabe tief,
Die Mutter hatt’ erworben
Seitdem ein ander Lieb.

Da droben auf dem Schlosse
Da schallt das Hochzeitsfest,
Da lacht’s und wiehern Rosse,
Durch’s Griin ziehn bunte Gist',

Die Braut schaut’ in’s Gefilde
Noch einmal vom Alran,
Es sah so ernst und milde
Sie da der Abend an.

Rings waren schon verdunkelt
Die Thiler und der Rhein,
In ihrem Brautschmuck funkelt
Nur noch der Abendschein.
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VII. Romanzen. 383

Sie horte Glocken gehen
Im weiten, tiefen Thal,
Es bracht’ der Liifte Wehen
Fern iiber’'n Wald den Schall.

Sie dachr’: ,,O falscher Abend!
Wen das bedeuten mag?
Wen liuten sie zu Grabe
An meinem Hochzeitstag?“

Sie hort’ im Garten rauschen
Die Brunnen immerdar,

Und durch der Wilder Rauschen
Ein Singen wunderbar.

Sie sprach: ,,Wie wirres Klingen
Kommt durch die Einsamkeir,
Das Lied wohl hért’ ich singen
In alter, schoner Zeit.”

Es klang, als wollt’ sie’s rufen
Und griiffen tausendmal —
So stieg sie von den Stufen,

So kiihle rauscht’ das Thal.

So zwischen Weingehingen,
Stieg sinnend sie in’s Land
Hinunter zu den Klingen,

Bis sie im Walde stand.
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VII. Romanzen.

Dort ging sie, wie in Traumen,
Im weiten, stillen Rund,
Das Lied klang in den Bdumen,
Von Quellen rauscht’ der Grund. —

Derweil von Mund zu Munde
Durch’s Haus, erst heimlich sache,
Und lauter geht die Kunde:

Die Braut irrt in der Nacht!

Der Briut’gam thit erbleichen,
Er hort im Thal das Lied,

Ein dunkelrothes Zeichen
Ihm von der Stirne gliiht.

Und Tanz und Jubel enden,
Er und die Gist’ im Saal,
Windlichter in den Hinden,
Sich stiirzen in das Thal.

Da schweifen rothe Scheine,
Schall nun und Rosseshuf,
Es hallen die Gesteine
Rings von verworrnem Ruf.

Doch einsam irrt die Fraue
Im Walde schén und bleich,
Die Nacht hat tiefes Grauen,

Das ist von Sternen so reich.

Und als sie war gelanget

Zum allersullsten Grund,
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VII. Romanzen. 385

Ein Kind am Felsenhange
Dort freundlich ldchelnd stund.

Das trug in seinen Locken
Einen weiflen Rosenkranz,
Sie schaut’ es an erschrocken
Beim irren Mondesglanz.

»S0lch” Augen hat das meine,
Ach meines bist du nicht,
Das ruht ja unter’m Steine,

Den Niemand mehr zerbricht.

Ich weif$ nicht, was mir grauset,
Blick’ nicht so fremd auf mich!
Ich wollt’, ich wir’ zu Hause.“ —

,Nach Hause fithr ich dich.”

Sie gehn nun miteinander,
So tritbe weht der Wind,
Die Fraue sprach im Wandern:
,lch weif nicht, wo wir sind.

Wen tragen sie beim Scheine
Der Fackeln durch die Schiuft?
O Gott, der stiirzt’ vom Steine

Sich todt in dieser Kluft!®

Das Kind sagt: ,,Den sie tragen,
Dein Briut’gam heute war,
Er hat meinen Vater erschlagen,

’S ist diese Stund’ ein Jahr.
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VII. Romanzen.

Wir alle miissen’s biiflen,
Bald wird es besser sein,
Der Vater lifit dich griif3en,

Mein liebes Miitterlein.

Thr schauert’s durch die Glieder:
»Du bist mein todtes Kind!
Wie funkeln die Sterne nieder,
Jetzt weifd ich, wo wir sind.” —

Da Isst’ sie Kranz und Spangen,
Und iiber ihr Angesicht
Perlen und Thrinen rannen,
Man unterschied sie nichr.

Und iiber die Schultern nieder
Rollten die Locken sacht,

Verdunkelnd Augen und Glieder,
Wie eine prichtige Nacht.

Um’s Kind den Arm geschlagen,
Sank sie in’s Gras hinein —
Dort hatten sie erschlagen
Den Vater im Gestein.

Die Hochzeitsgiste riefen
Im Walde auf und ab,
Die Griinde alle schliefen,
Nur Echo Antwort gab.

15

20

VII. Romanzen.

Und als sich leis erhoben
Der erste Morgenduft,
Hérten die Hirren droben
Ein Singen in stiller Luft.

Parole.

Sie stand wohl am Fensterbogen
Und flocht sich traurig ihr Haar,
Der Jiger war fortgezogen,

Der Jager ihr Liebster war.

Und als der Friihling gekommen,
Die Welt war von Bliithen verschneit,
Da hat sie ein Herz sich genommen

Und ging in die griine Haid.

Sie legt das Ohr an den Rasen,
Hért ferner Hufe Klang —
Das sind die Rehe, die grasen
Am schattigen Bergeshang.

Und Abends die Whlder rauschen,
Von fern nur fillt noch ein Schufi,
Da stehe sie stille, zu lauschen:

,,Das war meines Liebsten Grufl!“

Da sprangen vom Fels die Quellen,
Da flogen die Voglein in’s Thal.
»uUnd wo ihr ihn tefft, ihr Gesellen,
Griifit mir ihn rausendmalt®
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Langhaus-Fresko, Die Arche Noah, 1721
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Noahs Gliick

»Die Leute denken immer,“ sagte Noah, als er
seine Barke vollgepackt hatte, ,,ich hitte das Reisen
so gern. Das ist aber garnicht wahr. Es gefallt mir
hier iiberall nicht — und daher reise ich — dasist die
ganze Geschichte.”

Mit diesen Worten stieg Noah in seine Barke.
Diesmal war’s eine Luftbarke.
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_ Und mit der Luftbarke fuhr er rasch in den frei-
en Ather hinaus — an Mond und Sonne vorbei —in
die groBe Sternenwelt.

Und bald war Noah jenseits von unserm Milch-
straBensystem. ;

Er war also schon recht weit gefahren, und
seine Frau wunderte sich schon.

Doch Noah fuhr noch weiter — er steuerte auf
einen groen Nebelfleck zu, der aus lauter Pilzster-
nen bestand — aus sehr vielen bunten und mannig-
faltig geformten Pilzsternen.

Und Noah fuhr mit seiner Barke hinter den
Nebelfleck und begann dann plétzlich ein lustiges
Liedchen zu pfeifen.

Da kamen Noahs sdmtliche Anverwandte aufs
Deck hinauf und lachten.

Jetzt sind wir endlich so weit!“ rief der alte
Noah mit seiner hellen Geisterstimme.

Und Noahs Frau fragte ihren Mann:

,Na, bist Du jetzt gliicklich?

,Jawohl,“ rief der alte Noah, , jetzt bin ich voll-
kommen gliicklich. Hier kénnen wir bleiben — die
Pilzsterne sind undurchsichtis — und von dem
MilchstraBensystem, in demsichdiealte Erdedreht,
werden wir nimmermehr was sehen kénnen.“

,,Das ist man gut!“ riefen Alle.

Und Noah pries sein Gliick.

Und Noahs Anverwandte lachten — mitsamt
seiner Frau.

Noah jedoch weintevor Freude — so gro3 war
sein Gliick.

in

Und die Pilzsterne blieben undurchsichtig fiir
alle Ewigkeit.

Und Noahs Luftbarke blieb fest verankert.

: Die Bewohner der Luftbarke sahen wo anders
in.

Und Noah pries sein Gliick tagtéglich hundert-
mal und konnte sich viele Billionen Jahre gar nicht
beruhigen — so sehr freute er sich tiber die totale
Unsichtbarkeit jenes MilchstraBensystems, in dem
sich jener , Erde” genannte Stern bewegte.

Da kam eines Nachts ein kluger Vogel an der
Barke vorbeigeflogen — sah den Noah und sprach
redselig:

,Noah, das ganze MilchstraBensystem, von
dem Du nichts mehr horen und sehen willst, exi-
stiert ja garnicht mehr. Flieg nurumdieEcke Deines
Nebelflecks herum — da wirst Du Augen machen.*

Noah l6ste vorsichtig die Anker und fuhr ganz
sachte, ohne daB die Schlifer und die Schiaferin-
nen unten in den Kajiiten was bemerkten, um die
Ecke seines Nebelfleckes rum — und fiel — vor
Schreck riicklings aufs Deck.

Ein kolossaler Weltdrache flillte die ganze Ge-
gend und glotzte den Noah mit Millionen Augen'so
eklich an, daf dem Armen ganz pliimerant zu Mute
wurde.

Doch der Drache sagte nach einer Weile
hochst gemditlich:

,Lieber Noah, ich habe soeben siebenmal-
siebenundsiebzig Tausend MilchstraBensysteme




verspeist — glaubst Du da, daB ich noch Appetit
haben kénnte?*

Und der Drache lachelte sehr bléde und flog
empor und lieB eine weite Leere hinter sich.

»Er hat sich satt gefressen!“ rief der kluge Vo-
gel.

Noah sprang auf, drehte rasch seine Barke um
und machte, daB er weg kam, und befestigte die An-
ker wieder an den alten Stellen hinter dem Pilzstern-
nebelfleck.

Niemand auf der Barke erfuhr war von Noahs
nachtlicher Fahrt um die Ecke rum.

Noah aber pries nicht mehr sein Gliick.

Es kam dem alten Noah fiir die Folge sein
Leben zeitweise komisch vor, sodaB er oftmals
lacheln muBte.

Und er freute sich nun, daB Niemand auf der
Barke sein Lacheln verstand ; die Pilzsterne blieben
undurchsichtig.
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Lurm zu Babel

Pieter Bruegel d.A., Turmbau zu Babel, 1663
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Johannes R. Becher

TURM VON BABEL

Das ist der Turm von Babel,
Er spricht in allen Zungen.

Und Kain erschligt den Abel
Und wird als Gott besungen.

Er will mit seinem Turme
Wohl in den Himmel steigen
Und will vor keinem Sturme,
Der ihn umstiirmt, sich neigen.

Geriichte aber schwirren,

Dic Wahrheit wird verschwicgen.
Dic Herzen sich verwirren —

So hoch sind wir gestiegen!

Das Wort wird zur Vokabel,
U sinnlos zu verhallen.

Es wird der Turm zu Babel
Im Sturz zu nichts zerfallen.
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Abraham und Isaak

Caravaggio, Opferung Isaaks,1594
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Conrad Ferdinand Meyer

GUSTAV ADOLFS PAGE

I

In dem Kontor eines unweit St. Sebald gelegenen niirembygy_
gischen Patrizierhauses saflen sich Vater und Sohn an einem
gerdumigen Schreibtische gegeniiber, der Abwidkelung eines be-.
deutenden Geschiftes mit gespanntester Aufmerksamkeit oblje.
gend. Beide, jeder fiir sich auf seinem Stiicke Papier, Summiertey,
sie dieselbe lange Reihe von Posten, um dann zu wiinsdhbarer
Sicherheit die beiden Ergebnisse zu vergleichen. Der schmichy; ge
Jiingling, der dem Vater aus den Augen geschnitten war, erhol,
die spitze Nase zuerst von seinen zierlich geschriebenen Zahlen
Seine Addition war beendigt und er wartete auf den bed'a‘_ch:
tigeren Vater nicht ohne einen Anflug von Selbstgefilligke;y i
dem schmalen sorgenhaften Gesichte — als ein Diener ein.
trat und ein Schreiben in grofilem Format mit einem schwere‘
Siegel iiberreichte. Ein Kornett von den schwedischen Karab'in
nieren habe es gebracht. Er beschaue sich jetzt nebenan den Rats-
saal mit den weltberiihmten Schildereien und werde Pﬁnktlic};
in einer Stunde sich wieder einfinden. Der Handelsherp er
kannte auf den ersten Blick die kiihnen Schriftziige der Majesﬁ{
des schwedischen Konigs Gustav Adolf und erschrak ein Wéni:
iiber die grofle Ehre des eigenhidndigen Schreibens. Dje Be.
fiirchtung lag nahe, der Kénig, den er in seinem neuerbaute‘
Hause, dem schénsten von Niiremberg, bewirtet und gefeie:
hatte, mdchte bei seinem patriotischen Gastfreunde ein An] eihe,t
machen. Da er aber unermefllich begiitert war und die Gewi:l
senhaftigkeit der schwedischen Rentkammer zu schiitzen wuRly "
erbrach er das konigliche Siegel ohne sonderliche Besorgnig unii
sogar mit dem Anfange eines prahlerischen Lichelns. Kany,
aber hatte er die wenigen Zeilen des in koniglicher Kiirze ve
fafiten Schreibens iiberflogen, wurde er bleich wie iiber ihmy, din
Stukkatur der Decke, welche in hervorquellenden Massep ’Unls
aufdringlicher Gruppe die Opferung Isaaks durch den eigene
Vater Abraham darstellte. Und sein guter Sohn, der ihp beobn
achtete, erbleichte ebenfalls, aus der plétzlichen Entfé’rbung d R
vertrockneten Gesichtes auf ein grofles Unheil ratend. Seipe ]B‘:S

GUSTAV ADOLFS PAGE 133

stiirzung wuchs, als ihn der Alte iiber das Blatt weg mit einem
wehmiitigen Ausdrucke viterlicher Zirtlichkeit betrachtete. ,Um
Gottes willen, stotterte der Jiingling, ,was ist es, Vater?* Der
alte Leubelfing, denn diesem vornehmen Handelsgeschlechte ge-
horten die beiden an, bot ihm das Blatt mit zitternder Hand.
Der Jingling las:

Lieber Herr!

Wissend und Uns wohl erinnernd, dafl der Sohn des Herrn
den Wunsch nihrt, als Page bei Uns einzutreten, melden hier-
mit, daf} dieses heute geschehen und véllig werden mag, dieweil
Unser voriger Page, der Max Beheim seliger 1 (mit nachtrig-
licher Ehrenmeldung des vorvorigen, Utzen Volkamers seligen
T, und des fiirdervorigen, Gotzen Tuchers seligen 1), heute bei
wihrendem Sturme nach beiden ihme von einer Stiickkugel ab-
gerissenen Beinen in Unsern Armen sinftiglich entschlafen ist.
Es wird Uns zu besonderer Genugtuung gereichen, wieder einen
aus der evangelischen Reichsstadt Niiremberg, welcher Stadt
Wir fiirnehmlich gewogen sind, in Unsern nahen Dienst zu
nehmen. Eines guten Unterhaltes und tiglicher christlicher Ver-
mahnung seines Sohnes kann der Herr gewif$ sein.

Des Herrn wohlaffektionierter
Gustavus Adolphus Rex.

»O du meine Giite*, jammerte der Sohn, ohne sein zages
Herz vor dem Vater zu verbergen, ,jetzt trage ich meinen To-
tenschein in der Tasche und Thr, Vater — mit dem schuldigen
Respekt gesprochen — seid der Ursacher meines friihen Hinschieds,
denn wer als Thr kénnte dem Kénige eine so irrtiimliche Meinung
von meinem Wiinschen und Begehren beigebracht haben? Daf}
Gott erbarm!“ und er richtete seinen Blick aufwirts zu dem
gerade iiber ihm schwebenden Messer des gipsenen Erzvaters.

»Kind, du brichst mir das Herz!* versetzte der Alte mit
einer kargen Trine. ,,Vermaledeit sei das Glas Tokaier, das ich
zuviel getrunken —*

»Vater“, unterbrach ihn der Sohn, der mitten im Elend den
Kopf wo nicht oben, doch klar behielt, , Vater, berichtet mir,
wie sich das Ungliick ereignet hat.“ ,August®, beichtete der Alte
mit Zerknirschung, ,du weifit die grofle Gasterei, die ich dem
Kénige bei seinem ersten Einzuge gab. Sie kam mich teuer zu
stehen -
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134 NOVELLEN

,Dreihundertneunundneunzig Gulden elf Kreuzer, Vater,
und ich habe nichts davon gekostet®, bemerkte der Junge wej-
nerlich, ,,denn ich hiitete die Kammer mit einer nassen Bausche
iber dem Auge.“ Er wies auf sein rechtes. ,Die Gustel, dep
Wildfang, halb unsinnig und nirrisch vor Freude, den Kénig 2y,
sehen, hatte mir den Federball ins Auge geschmissen, da gerade
ein Trompetenstof schmetterte und sie glauben lief, der Schwede
halte Einzug. Aber redet, Vater -

»Nach abgetragenem Essen bei den Friichten und Kelchen ey
ging ein Sturm von Jubel oben durch den Saal und unten iibe,
den Platz durch das Kopf an Kopf versammelte Volk. A]le
wollten sie den Konig sehen. Humpen dréhnten, Gesundheiten
wurden bei offenen Fenstern ausgebracht und oben und untep,
bejauchzt. Dazwischen schreit eine klare, durchdringende Stim_
me: ,Hoch Gustav, Kdnig von Deutschland! Jetzt wurde g
miuschenstill, denn das war ein starkes Ding. Der Kénig spitzte
die Ohren und strich sich den Zwickel. ,Solches darf ich nigh,
héren®, sagte er. ,Ich bringe ein Hoch der evangelischen Reichg_
stadt Niiremberg!* Nun bricht erst der ganze Jubel aus. Stiicke
werden auf dem Platze gelést, alles geht drilber und druntepy
Nach einer Weile driickt mich die Majestit von ungefihr ir;
eine Ecke. ,Wer hat den Kénig von Deutschland hochlebep
lassen, Leubelfing? fragte er mich unter der Stimme. Nun stich,
mich alten betrunkenen Esel die Prahlsucht® — Leubelfing schlug
sich vor die Stirn, als klage er sie an, ihn nicht besser berarep,
zu haben — ,und ich antworte: ,Majestdt, das tat mein Sohn
der August. Dieser spannt Tag und Nacht darauf, als Page ;,
Euren Dienst zu treten.‘ Trotz meines Rausches wufite ich, dag
der konigliche Leibdienst von Gotz Tucher versehen wurde ung
der Biirgermeister Volkamer nebst dem Schéppen Beheim ihre
Buben als Pagen empfohlen hatten. Ich sagte es auch nur, vy,
hinter meinen Nachbarn, dem alten Tucher und dem Grofimay]
dem Beheim, nicht zuriickzubleiben. Wer konnte denken, dag
der Konig die ganze Niiremberger Ware in Bayern verbra,,_
chen wiirde -

GUSTAV ADOLFS PAGE

135

65


Hannes
Rechteck

Hannes
Rechteck


Theodor Fontane: Effi Briest

Eine Woche spiiter sallen Mutter und Tochter wieder am
alten Fleck, auch wieder mit shrer Arbeit beschiftigt. Fs war
cin wunderschoner Tag; der in cinem zierlichen Beet um die
Sonncnuhr herumstchende Heliotrop blithte noch, und die
leise Brise, die ging, trug den Duft davon zu jhnen her-
iiber.

» Ach, wie wohl ich mich fithle«, sagte Effi, »so wohl und so
gliicklich; ich kann mir den Himmel nicht schéner denken.
Und am Ende, wer weif}, ob sie im Himmel so wundervollen
Heliotrop haben .«

»Aber Effi, so darfst du nicht sprechen; das hast du von
deinem Vater, dem nichts heilig ist, und der neulich sogar
sagte: Niemeyer sihe aus wie Lot. Unerhort. Und was soll es
nur heifen? Erstlich weifd er nicht, wie Lot ausgeschen hat, und
zweitens ist es eine grenzenlose Riicksichtslosigkeit gegen
Hulda. Ein Gliick, daf8 Niemeyer nur die einzige Tochter hat,
dadurch fillt es eigentlich in sich zusammen. In einem freilich
hat er nur zu schr recht gehabt, in all und jedem, was er iiber
>Lots Frau¢, unsere gute Frau Pastorin, sagte, die uns denn
auch wirklich wieder mit ihrer Torheit und Anmaflung den
ganzen Sedantag ruinierte. Wobei mir iibrigens einfillt, daf
wir, als Jahnke mit der Schule vorbeikam, in unserem Gespri-
che unterbrochen wurden ~ wenigstens kann ich mir nicht den-

EFFI BRIEST

» VONn dem d R . ioer
‘ u dama , dein einzig
unsch gewesen, sein so| als sprachst, de

U noch wejte, auf }lte' Laf mich also wissen, Schatz, was
. em
»Nichts, Mama ¢ Terzen hasty«

»Wirklich Nichts?,

»Nein wirk]j

tklich p;
am Ende’ 1.Ch nichts; gang im Ernste. .. Wenn cs aber doch

Wwas Sein Sonte « e [
»Nun,, sk
3., SO‘ nry) o,
. miifst e s .
und goldene Vﬁgsl e(;” JaPanischer Bettschirm sein, schwarz
e ' . H -

Schnabe] arauf, alle mit einem langen Kranich

LI n | . . .
unser Schlafzimme nn vielleicht auch noch cine Ampel fiir

T, mit rot .
T . em Sg
| au von Brlest SChWieg hem.«
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Jakob und Joseph

Lodovico Cigoli, Jakobs Traum von der Himmelsleiter, 1593
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Bertolt Brecht Gedichte 1947-1956

JAKOBS SOHNE ZIEHEN AUS,
IN AGYPTENLAND LEBENSMITTEL ZU HOLEN

Vater, warum sprichst du nicht?
Die Esel scharren schon.

Wir gehn die Hinde sdhiitteln
Mit deinem andern Sohn.

Gebt thr ihm die Hand
Steckt sie schnell wieder ein:
Euer Bruder in Agyptenland
Wird ein Agypter sein.

Vater, warum lachst du nicht?
Wolle nicht bitter sein!

Mehl gibt leckere Kuchen
Und siiff schmedkt der Wein.

Fiir ein Fifllein Wein

Fiir ein Sacklein Mehl

Ward mancher schon ein Kriegsknecht
Verkauft war Leib und Seel.

1017
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R e —————

Friedrich Schiller

58 DIE RAUBER * EIN SCHAUSPIEL - 1781

dich beim Alten melden, gib vor, du kiimest geraden Weg$
aus Bohmen, hittest mit meinem Bruder dem Treffen bl

Prag beigewohnt — hittest jhn auf der Walstart den Geist
aufgeben sehen —

s HERRMANN Wird man mir glauben?

FRANZ Hoho! dafiir 1aB mich sorgen! Nimm dieses Paket
Hier findest du deine Kommission ausfithrlich. Und Do-
kumente darzu, die den Zweifel selbst glaubig machen
sollen — mach itzt nur, daB du fortkommst, und ungese

o hen! spring durch die Hintertiire in den Hof, von da iiber
die Gartenmauer — die Katastrophc dieser ngi-KOfflédi(5
iberlal mir!

HERRMANN Und die wird sein: Vivat der neue Herr, Fran-
ciskus von Moor!

s FRANZ streichelt ibm die Backen: Wie schlau du bist? — denn
sichst du, auf diese Art erreichen wir alle Zwecke zumal
und bald. Amalia gibtihre Hoffnung auf ihn auf. Der Alt€
miBt sich den Tod scines Sohnes bei, und - er krinkelt ~
ein schwankendes Gebiude braucht des Erdbebens nicht,

20 um ber’n Haufen zu fallen — of wird die Nachricht nicht

uberleben ~ dann bin ich sein einiger Sohn — Amalia hat
ihre Stiitzen verloren, und ist ein Spiel meines Willens, d2
kannst du leicht denken — kurz, alles geht nach Wunsch ~
aber du muBt dein Wort nicht zuriicknehmen. i
s HERRMANN Was sagt iht? froblockend Fh soll dic Kugel 11
ihren Lauf zurickkehren, und in dem Ei
Schiitzen wiiten — rechnet auf mich! LaBt
chen — Adieu!
FRANZ ibm nachrufend: Die Ernte ist dein, lieber Herr
o mann! — Wenn der Ochse den Kornwagen in die Scheunt

gezogen hat, so muB er mit Heu vorlieh nehmen. Dir ein¢
Stallmagd, und keine Amalial
Geht ab.

ngeweid ihres
nur mich ma-
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Des alten Moors Schlafzimmer.

inem Lebnsessel. Amalia.
Leise, leise!l er schlumme“rt_
Wie schén, wie c}?rwgr-
Heiligen malt — nem, {ch
kigtes Haupt, dir kann 1§h
ache froh auf, ich allein

Der alte Moor schlafend i ¢
AMALIA sachte herbes schleichend:
Sie stellt sich vor den I[/]/aﬁ’ﬂdé’.ﬂr.
dig! — chrwiirdig, wic man die
kann dir nicht zarnen! Weiflloc
nicht ztirnen! Schlummte sanft, W
will hingehn und lciden._ .
D. A. MOOR triumend: Mein SO
AMALIA ergreif! seine FHand: Hotc
scinen Triumen. _
D. A, Moor Bist du da? bist :
50 elend? Sieh mich nicht an mit
Blick! ich bin elend genug.
AMALIA weck! ibm schnell: S¢
tet nur. Faft euch!
D. A. MOOR halh wach:
seine Hinde? Garstiger Fran
Triumen entreiflen?

ia?
iar o
e s Amal\)(/o ist er? wo? wo bin ich? du da,

n! mein Sohn! mein Sohn!
h. horch! sein Sohn ist in

du wirklich? ach! wie siehst du
diesem kummervollen

ht auf, licber Greis! ihr traum-

Er war nicht da? driickt ich n.icht
2! willst du ihn auch meinen

D. A. MOOR ermuntert sich:
Amalia? -
AMALIA Wie ist euchs

D. A. MO ) te v i ! hab ich
l Mi traum on meinem S()hﬂ. Warum
- - OR lr

att’ 1 i hal-
nicht fortgetriumt? vielleicht hitt” ich Verzeihung erha

ten aus seinem Munde. - ht — er verzeiht euch. Faft seine
nicht —
AMALIA Engel grollen

m i I ich verzeih euch.

{dand Weh V ines Karls! .

. mui. Vater me . : b

k . }jcin meine Tochter! diese oden F%rbe d‘e Inc

D. A, MOOR T .
Angesichts verdammet den Vater. Armes Midgen! Ich

brachte dich um die Freuden deiner Jugend —o fluche mir

nicht!

schlicft cinen erquickenden
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AMALIA RE[Y seine Hand mit Zirtlichkeit: Euch?

D. A. MOOR Kennst du dieses Bild, meine Tochter?

AMALIA Karls! — .

D. A. MOOR So sah er, als er ins sechszehende Jahr ging. Izt
ister anders — Oh es wiitet in meinem Innern — diese Milde
ist Ur%wiMen, dieses Lacheln Verzweiflung — Nicht wahr
Amalia? Es war an seinem Geburtstage in der ]asrnirli
laube, als du thn maltest? — Oh meine Tochter! Eure Liébe
machte mich so gliicklich. -

AMALLA immer das Aug auf das Bild geheftet: Nein, nein! er
ists mcht. Bei Gott! das ist Karl nicht — Hier ‘hicr’aufH:erz
uﬂfz' S tirne zeigend. So ganz, so anders. Di;: trige Farbe
r‘e%cht nicht den himmlischen Geist nachzuspie eglgn derin
seinem feurigen Auge herrschte. Weg damit‘gdics, ist sO
menschlich! Ich war eine Stiimperin. . |

D. A. MOOR Dieser huldreiche erwirmende Blick — wir er
;or nllcu‘u:m .B‘etrf:: gestanden, ich hitte gelebt mitten im

ode! Nie, nie wir ich gestorben!

AMALIA Nne,' nie wirt ihr gestorben! Es wir ein Sprung
gewesen, wie man von einem Gedanken auf einen andern
E?nq- 1s)chonlem hiipft — dieser Blick hitt euch iibers Grab
get;lage;gl;!e cuchtet. Dieser Blick hitt’ euch iiber die Sterne

D;]]Q;HMEOE Es ist s.chwgr, es .ist traurig! Ich sterbe, und

ohn Karl ist nicht hier — ich werde zu Grabe
getragen, uqd er weint nicht an meinem Grabe — wie siild
Ists, eingewiegt zu werden in den Schlaf des Todés von
dem Gebet eines Sohns — das ist Wiegengesan

AMALIA schwdrmend: Ja siB, himmlisch sii3 i%;[s einge-
wiegt zu werden in den Schlaf des Todes von dem,Gesa%l
des Gelx.ebten — vielleicht triumt man auch im Grabé nocﬁ
fgrt - em.langer, ewiger unendlicher Traum von Karln
bis man die Glocke der Auferstehung liutet Z aufspringend
entzdckt. und von itzt an in seinen Armen auf ewi 'p Pg 5
Sie geht ans Klavier, und spielt. & T

Willst dich, Hektor, ewig mir entreiflen
Wo des Aeaciden mordend Eisen 5
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Dem Patroklus schrocklich Opfer bringt?

Wer wird kiinftig deinen
Speere werfen und
Wenn hinunter dic

D. o. Mmoor Ein schones Lied, meine Tochte

mir vorspiclen, eh ich sterbe.
AMALIA Es ist der Abschied

Karl und ich habens oft zusammen 2u

Spielr fort.
Teutres Weib, geh, hol
IaB mich fort zum wi

Klcinen lehren

die Gotter ehren,
h der Xanthus schlingt?

r. Das mubt du

Andromachas und Hektors -

der Laute gesungen.

die Todeslanze,
lden Kriegestanze,

Meine Schultern tragen Tlium;
Uber Astyanax unsre Gotter!

Hektor fillt, ein Va :
Und wir sehn uns wi€

ter-Lands Erretter,
der in Elysium.

Daniel.

DANIEL Es wartet draulen ein
vorgelassen zu werden, er
tung_

D. A. MoorR Mir ist auf der
weifits Amalia — ists ein Ung
bedarf? Er soll nicht mit Seu

AMALIA lIstsein Bettler, €r sO

D. A. MOOR Amalia, Amalia

AMALIA spielt fort:

Nimmer lausch ich de
Einsam liegt de

Priams groﬁcr Heldensta

Du wirst hingehn, wo ke .
h die Wiisten weinet,

dem Lethe stirbt.

Der Cocytus durc
Deine Liebe in

All mein Sehnen, all mel
Soll der schwarze Let
Aber meine Liebe nicht!
Horch! der Wilde rast s¢

Mann auf euch. Er bittet

hab euch eine wichtige Zei-

Welt nur etwas wichtig, du
liicklicher, der meiner Hilfe

fzen von hinnen gehn.
1l eilig heraufkommen. Daniel ab.

| schone meiner!

iner Waffen Schalle,
in Eisen in der Halle,

mm verdirbt!
in Tag mehr scheinet,

n Denken

heflul} ertrinken,

hon an den Mauren —
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Gdirte mir das Schwert um, 1aB das Trauren,
Hektors Liebe stirbt im Lethe nicht!

Franz. Herrmann verkappt. Daniel.

FRANZ Hier ist der Mann. Schrickliche Botschaften, sagt
er, warten auf euch. Kénnt ihr sie horen?

D. A. MOOR Ich kenne nur eine. Tritt her mein Freund, und
schone mein nicht! Reicht ihm einen Becher Wein.

HERRMANN mif verdnderter Stimme: Gnidiger Herr! laBt es
einen armen Mann nicht entgelten, wenn er wider Willen
euer Herz durchbohrt. Ich bin ein Fremdling in diesem
Lande, aber euch kenn ich sehr gut, ihr seid der Vater
Karls von Moor.

D. A. MOOR Woher weil3t du das

HERRMANN Ich kannte euren Sohn —

AMALIA auffabrend: Erlebt? lebt? Du kennst ihn? wo ist e,
wo, wo? will hinwegrennen.

D. A. MOOR Du weifit von meinem Sohn?

HERRMANN Er studierte in Leipzig. Von da zog er, ich weil
nicht wie weit, herum. Er durchschwirmte Deutschland
in die Runde, und, wie er mir sagte, mit unbedecktem
Haupt, barfuB, und erbettelte sein Brot vor den Tiiren.
Finf Monate drauf brach der leidige Krieg zwischen
Preussen und Osterreich wieder aus, und da er auf der
Welt nichts mehr zu hoffen hatte, zog ihn der Hall von
Friderichs siegreicher Trommel nach Béhmen. Erlaubt
mir, sagte er, zum groBBen Schwerin, daB ich den Tod
sterbe auf dem Bette der Helden, ich hab keinen Vater
mehr! —

D. A. MOOR Sieh mich nicht an, Amalia!

HERRMANN Man gab ihm eine Fahne. Er flog den preussi-
schen Siegesflug mit. Wir kamen zusammen unter ein Zelt
zu liegen. Er sprach viel von seinem alten Vater und von
bessern vergangenen Tagen — und von vereitelten Hoff-
nungen — uns standen die Trinen in den Augen.

D. A. MOOR verhiillt sein Haupt in das Kiissen: Stille, o stille!

HERRMANN Acht Tage drauf war das heille Treffen bei Prag —

ZWEITER AKT - ZWEITE SZENE 63
- e ein
ich darf euch sagen, euer Sohn hat sich gf;hit:lu;zs -
wackerer Kriegsmann. Er tat Wander vo;m wechseln, er
Armee. Fiinf Regimenter mubBten nebznllmks o Sobn
stand. Feuerkugeln fielen rechts o die r’eChte Hand,
stand. Eine Kugel zerschmetterte fhm © aand
cuer Sohn nahm dic Fahne in die L'mlkﬁii ihrs? er stand —
AMALIA in Entgiickung: Hektor, Hektot? So hlach‘t viederge-
HERRMANN Ich traf ihn am Abcnd der ]'C ken hielt et das
sunken unter Kugcl—chfcifcj mit f:]crd'mErde pegraben.
stiirzende Blut, dic rechte hatte ef 1 16(:}emurmel durch
Bruder! rief er mir entgegen, €5 “ef elé] nde géfallcn —er
die Glieder: der General sei vOr einet trucin braver Soldat
ist gefallen, sagtich, und du? —Nun, W€ der folge seinem
ist, tief er, und lieB die linke Hand los, cine grofBe Secle
Géncral v;ic ich! Bald darauf hauchte cf 3

dem Helden 70, d deine ver-
FR‘ATI:T]Z’- ;ila’cauf FHerrmann losgehend: Daf der To

: en unserem
fluchte Zunge versicgle! Bist dv h‘l‘;h?:rlkf?xrﬁzia! Vater!
Vater den TOdeSStOdB Z? ?ibec‘glgj;l_e n?lgi:n'es sterbenden Ka-

HERR} Fs war der letzte ) irsts mei-
ml::fdAe?ﬁN};rsnm dies Schwert, rochelte ;3[11’(,3 SdLS]cﬁlmcs L lebt
nem alten Vater iiberliefern, daS'B]é‘—‘t zi?dﬁﬂ- Sag ihm sein
daran, er ist gerochen, €1 A5 Slfc \gTOd ich sci gefallen
Fluch hitte mich gejagt in Kampt un y

war Amalia.
in Verzweiflung! Sein letzter Seufzet et o etater
AMALIA Wie aus eineni Todesschlummer anjg ¢ja

‘ ial . , d: Mein
D.SiuﬁggRArgi;gﬁdy schreiend, sich die [Haare ausranfen

; /
w Vergweiflung!
Fluch ibn gejagt in den Tod! gqfalleg }z]fli &/’aszha tji o mach,
FRANZ Umberirrend im Zimme,;l: | !
Vater? Mein Karl, memSma itr und hier ist auch ein Por-
ier i wett, oh
HERRMANN Hier ist das oS¢t n zog! Es gleicht
trait, das er zu gleicher Zeit aus Cgff;ﬁf mcjiem gl
) i i
diesem Friulein auf emn Ha}ar. nne wollte
Franz, sa; lte er. —ich weil3 nicht \.;vas er dzm;itp I%ﬁr e
FRANZ . Jound: Mir? Amalias Portrait: ,
Z wie ersitanni. :

Amalia? Mir?
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AMALIA beftig auf Herrmann losgehend: Feiler, Bestochener
Betriiger! fafr ibn bart an,

HERRMANN Das bin ich niche, gnidiges Friulein. Sehet
selbst, obs nicht euer Bild ist — ihr mogts ihm wohl selbst
gegeben haben.

FRANZ Bei Gott! Amalia, das deinel Es ist wahrlich das
deine!

AMALIA gibt ibm das Bild Ruriick: Mein, mein! O Himme!
und Erde!

DER A. MOOR schreiend, sein Gesicht zerfleischend: th_e’
Wehe! mein Fluch ihn 8ejagt in den Tod! pefallen in
Verzweiflung!

FRANZ Und er gedachte meiner jn der letzten schweren
Stunde des Scheidens, meiner! Englische Seele — da schon
dasschwarze Panier des Todes iiber ihm rauschte—meiner! —

DER A. MOOR lallend: Mein Fluch ihn gejage, in den Tod,
gefallen mein Sohn in Verzweiﬂung! -

HERRMANN Den Jammer steh ich nicht aus. Lebt wohl,
alter Hert! Jeise 2 Frang., Warum habt ihr auch das ge-
macht, Junker? Gesy Schnell ab,

AMALIA aufspringend, jhmy nach: Bleib, bleib! Was waren
seine letzte Worte?

HERRMANN  zaurijckrufend: Sein letzter Seufzer war Amalia.
ab. ‘
AMALIA Sein letzter Seufzer war Amalial ~ Nein, du bist
kein Betriigerl Soist es wahr — wahr — er ist tot! — tot! — hirt
und ber Lanmelnd, bis sie umsingks, tot — Carl ist tot —

FRANZ Was seh ich? Was steht da auf dem Schwert? ge-
schrieben mit Blur — Amalia!

AMALIA Von ihm? _

FRANZ Seh ich recht, oder traum ich? Siehe da mit blutiger
Schrift:
Franz, verlaB meine Amalia nicht! Sieh doch, Si?h
doch! und auf der andern Seite: Amalia! deinen Eid
zerbrach der allgewaltige Tod. — Siehst du nun,
sichst du nun? By schriebs mit erstarrender Hand, schriebs
mit dem warmen Blut seines Herzens, schriebs an der

B 65
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in fli ist verzog,
Ewigkcit feierlichem Rande! sein ﬂxehe]?d?rgjl g
» ‘ : na .

Franz und Amalia noch ?jus:m.lme}lilI zud n é)r o
AMALIA Heiliger Gott! es ist seine Hand.

geliebt!

.y ifelt! meine ganze
FRANZ auf den Boden stampfend: Verzweifeltl m g

K i dem Starrkopf. ' ) - h-
D. Aun:xt()i)]ilc%;;rl Wehe! VerlaB mich nicht, meine Toc

H |
ter! — Franz, Franz! gib mir meinen SE?I\;UZ;':]:ES' dert sei-
FRANZ Wer wars, der ihm den Fluch gﬂv- 7Weiﬂun’g? —oh!
nen Sohn jagte in Kampfund Todund €f4€]s Fluch uber
er war ein Engel! cin Kleinod des Hlm;gqu_.
seine Henker! Fluch, Fluch iiber euch S'Z' CBm;f und Stirn:
D. A. MooR schligt mit geballter _Falm o 6’},:Iimmfcls! Fluch,
Bt war cin Engel, war Kleinod des Iber! Ich bin der
Fluch Verderben, Fluch tber mich se I\;i';h liebt’ er bis
Vater,dcr seinen groBen Sohn erschlug. Kampf und Tod!
in den Tod! mich 7u richen A colber
Ungeheuer Ungcheuer! wite! wider o Kla ven? hibnisch
FRANZ Er i;t dahin, was helfen spate di gmachen. Ihr
lachend. B ist leichter morden, als leben ijgkholcn.
Werdet thn nimmer aus seinem G.rabe zui;ws dem Grabe
P A. MOOR Nimmer, nimmer, nnmn’:cf Und du hast mir
Zuriickholen! Hin, verloren auf eW.{‘g' _d — du — Meinen
den Fluch aus dem Herzen geschwitzt, du
ohn mir wieder! . ‘ h im
FRANE ﬁi;lf;nen Grimm nicht. Ich verlaBB euc
Tode! — : inen Sohn
D A, MoOR Scheusal! Scheus.all ﬂschaff mz ,m(;;i;;faﬂeﬂ,
Wwieder! féhrt aus dem Sessel, will Franzen an de.
der ; i Jesidert. ifelt!
FRAI\::”IE:;?EI’?):?Eﬁichm! ihr wagt es — sterbt! verzweife
ab,
DER ALTE MOOR . meinen
TﬁuSend Fliiche donnermn dir nach! Du hafslt nrrnl/;:iﬂn.:mdber
S0hn aus den Armen gestohlen vo// Verzu{;lj;‘ gﬂbcr nicht
LEWorfen im Sessel. Wehe, Wehe! Verzweifeln,
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AMALIA Jeftiy anf Herrmann losgehend: Veiler, Bestochene!
Bewrtiger! fafst ibu hart an.

HERRMANN Das bin ich nicht,
selbst, obs nicht cuer Bild ist
gegeben haben.

rrRaxz Bei Gorr!
deine!

S - . Lot
gnidiges Friulein. btll*[
S R : b
- thr mogts thm wohl scl

- - .o . {as
Amalia, das deine! Es st wahrlich ¢

AMALIA gibd ihm das Bifd Jrrick: Mcin, mein! O llimmc1
und Erde!

DER A, MOOR schreiend,
Wehe! mein Fluch
\"crzwciﬂung!

FRaNz Und er gedachte

. R . ahe.
sein Gesichy Terfleischend: \\(]111
thn gejage in den Tod! getallen !

. R coreft
memncer i der letzten SCh“Clr .
s . stddence : : : - 4 schl0
Stunde des Scheidens, meiner! Englische Seele ~ d.l_SC o
das schwarze Panier des Todes iber ihm rauschie - meiner
DER A MOOR fallend: Mein 11y
gefallen mein Sohn in Verawei

. N . : -ohl.
HERRMANN Den Jammer steh ich nicht aus. Iebr wol

alter Herr! feise 2 ranz. Waram habr ihr auch das €5
macht, Junker: ¢ ppy schuel! ab.

AMALIA aufspringend, jhay nach: Bleib, bleib! Was ware”
seine letzte Worres

HERRMANN zariickrafend: Sein letzte
ab.

AMALIA Sein letzee

R . . Tod.
ch ihn gejagt, in den fo
flung! --

. l1a-
r Scufzer war Ama

r Seufrer war Amalia! — Nein, du bl%t‘

kein Betriger! So isq es wahr—wahr — ¢ ist tor! - rot! -l
wmnd her taumelnd, his sje MSinkl. tor — Carl ist tot —

FRANZ Wias seh jch» l

. o ol
: ¢ Was steht da auf dem Schwert? &
schrieben mit Blur -

Amalia!
AMALIA Non thmp

. - . , . ) . cael

FRANZ Sch ich recht, oder traum ich? Siche da mic blutl®
Schrift: I
2 - e
Franz verlan Mmeine Amalia nichy! Sich doch. 5

doch! und auf der andern Seite: Amalia! deinen Elﬂ
zcrbrach der al]gcwaltigc Tod. — Sjichst du ﬂuc

; DR e . . -b®
sichst du nun? 15¢ schrichs mit crstarrender Hand, sch™€”

1 - . ¢
mit dem warmen Blut scinee Herzens, schriebs an d
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Rande! sein flichender Geist verzog,
. , :n zu knipfen,
Franz und Amalia noch /.‘us‘m-]lenl . I — [IJ r hat mich nie
AMALIA Heiliger Gott! es ist seine Hand. — 12
M ALLLY <
geliebt!
schnell ab.
FRANZ anf de
Kunst erliegt an dCf/‘
D- A woow Wehe, \I\L'] ir meinen Sohn wieder!
- Trany! otbhm .
ter! - Frany, [franz: g - ? Wer wars, der sei-
1 W \\’m‘q der ihm den Fluch gabr Wer \ﬂ( o2 Hh!
TRANYZ crwars, rye Jes o, ung? —oh!
[ Sohn iagte in Kampfund Tod und Verzwei o ?;I e
. . : _ T . Tluch iibe
o il(ig”11qc]l cin Nlecinod des 11111111111(315. u
er war c¢in Lingel a o clber! —
seine Henker! Fluch, Fluch ubu—~CUCh ?r/' - Brust und Stirn:
» hiiot mil geballter Fanst wider bri g
2 A MOOR GBI T e Kleinod des Himmels! Fluch,
- .
Fluch iber mich sclber! Ich b’m clicr
" 1i icht” er bis
<o orolen Sohn erschlug. Mich lie ey
Vater, der scinen g0 % hen rannte er in Kampf und Tod!
: T ich »u rich
in den Tod! mich zu ! ) colher
’ Unecheuer! wiitel wider sich .f(/y/]il o
Ungcheuer, Ung s helfen spite Klagen? bébuisch
) . . 1 Was B - s
FRANyz Er ist dahin, : \ndie machen. Lhr
lachend. s ist leichter morden, als fcbcﬂd..l‘%l holen
a o PR b - . > v, - < .
let ihn nimmer aus scinem Grabe zurick e
werde ‘ ‘ - . s dem Gr
or Nimmer, nimmer, nimmer ausi 1C : t{ :
D. A. MOOR ] > ol — hast mir
rickholen! Hin, verloren auf ewig! U“‘d‘” Mei
zaruckholen: Hin, it — au — NMceinen
den Fluch aus dem Herzen geschwiitzt, du

e : |
Sohn mir wicder! . L ‘ —
1 Reizt meinen Grimm nicht. Ich verlaly e

‘RaNnz Reiz

Tode! - ‘ ) . o
Scheusal! Scheusall schaff mir mcinen Soh
D, A. MOOR sal!

7 3 S or Grrgel fassen
vicder! fabr! ans dem Sessel, will Franzen an der Gurgel fassen,
wicder! fz saens .

v ihar sarrirde sehlenderd. )
e i 0 ?f]( I{b] “nochen! ihr wagt es — sterbt! verzweifelt!
FrRanz Kraftlose It : :

ab.

2 WEITER

Fwiglkeit feierlichem
{

Boden stampfend: Verzweifeltl meine ganze
" 7 )

7 Starrkopf. . . .
he! Verlafl mich nicht, meine Toch

Er war ein Engel,
Fluch, Verderben,

DER ALTE MOOR . .
ir ! Du hast mir meinen
ach! Du
Tausend Fliiche donnern dir nacl a meinen
ohi -stohlen roll Verzmeiflung hin wid be
Sohn aus den Armen ges ] eramelflung bin e o
gewarfen in Sessel. Wehe, Wehe! Verzweifeln, 2
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sterben! — Sie flichen, verlagsen mich im Tode — meine
gute Engel fliechen von mit, weichen alle dje Heilige vom
eisgrauen Morder — Wehe! Wehe! will mir keiner das

Haupt halten, will keiner dje tingende Seele entbinden?
Keine Séhnel keine T&cht

er! keine Freunde! — Menschen
hur — will keiner, allein

= vetlassen — Wehel Wehe! —
Verzweifeln aber nicht sterben!

Amalia mit verweinten Augen.

D. A. MOOR Amalia! Bote des Himmels! Kommst du, meine
Seele zu 16sen?

AMALLA it sanfterem Tpy- lht habt einen herrlichen Sohn
verloren.

D.A.MOOR FEtrmo

tdetwillst dy sagen. Mit diesem Zeugnis
belastet tret jch

vor den Richterstuhl Gottes,

50, iammervoller Greis! der himmlische

. zu sich. Wir wiren zu glicklich gewesen
auf dieser Wele, _. Droben, droben iiber den Sonnen — Wit

sehn ihn wieder,

D. A. MOOR Wiedersehen, wiedersehep| Oh es wird mir
durch dje Seele schneiden €in Schwert — Wenn ich ein
Heiliger ihn unter den Heiligen finde —
wetden durch mich schauery Schauer der Holle! Im An-
schauen deg Unendlj

- A M ischer Trog¢ uillt von deinen I.i pen!
Er erd mjr lachel q geb,&n? du mu[?,t bg mir

INE 6
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Willkommen, du markloses Alter! niher gelegen

d! Willko ', |

Juge?limmel und meinem Ka_r.l-
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i ein Sohn! Vergi )
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FRANZ Habt1 ;

. ut einer. ' . um seinen
o ljhrklz)b hatte der Sohne zwolf, aber u
D. A. MOOR J2

Joseph hat er blutige Trinen geweint.

] ; lies
FRANZ Hum! - ie Bibel, meine Tochter, und
Geh, nimm die Bibel,
D. A. MOOR ,

hs! Sie hat mich
: kobs und Josep . :
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gewesen.
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. erihn
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ies 1mi
D. A. MOOR Lie
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; Leide um
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: a ch
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o mllf’ da und sprach: Ich werde mit Leid hinunter-

trosten lassen

fahren —«
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Was ist dasp
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Stirne so]] euer \\(/'ettcrg]as scin! [y streichelte und koste
den Nackcn, Y & zuruck schlug, Strel

SCECN Thn sty i
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Michelangelo, Moses, 1513-1514
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Moses
2. Buch Mose (Exodus) — 5. Buch Mose (Deuteronomium)

Exodus
Ex 1 Agypten: Pharao befielt die Tétung der ménnlichen Nachkommen der Israeliten
Ex 2 Mose wird am Nil ausgesetzt [Weidenkérbchen] und von der Pharaotochter adoptiert
Mose tdtet einen Agypter, der einen Israeliten geschlagen hat
Flucht nach Midian zum Priester Jethro, wo er Zippora heiratet und einen Sohn bekommt
Ex 3 Berufung des Mose aus dem brennenden Dornbusch
e VerheiBung des Landes, ,darin Milch und Honig flieBt"
e Weisung, das Volk aus Agypten zu fiihren
e der Namen Gottes: ,ich bin, der ich bin"
Ex 4 Ausstattung des Mose mit der strategischen Fahigkeit, drei Wunder zu vollbringen
Riickkehr nach Agypten
Ex 6-12 Die zehn Plagen
Ex 12 Einsetzung des Passah-Festes
Auszug aus Agypten
Ex 13 Der HERR erscheint in der Wolken- und Feuersdule als Wegweiser
Ex 14 Zug durch das Schilfmeer [Rotes Meer]
Ex 16 Das Volk murrt in der Wiiste, weil es nichts zu essen hat
e Wachteln und Manna vom Himmel
Ex 17 Das Volk murrt in der Wiiste, weil es nichts zu trinken hat
e Mose schldagt mit seinem Stab Wasser aus dem Fels
Ex 18 Mose wird zum Richter gesetzt
Ex 19 Ankunft am Sinai
Ex 20 Mose erhilt die [zehn] Gebote
Ex 24 BundesschluB am Sinai
Ex 31 Ubergabe der Gesetzestafeln
Ex 32 Das Goldene Kalb: Mose zerbricht die Gesetzestafeln
Ex 34 Neue Tafeln, BundesschluB
Ex 35,4-40 Die Stiftshitte = Wohnung des HERRN
Ex 37 Die Bundeslade als Aufbewahrungsort der Gesetzestafeln (nach 25,10ff.)
Leviticus
Lev 1-27 Die Gesetze
Numeri
Num 16 Die Rotte Korah
Num 16 Aarons griinender Stab
Num 20 Moses Zweifel beim Haderwasser
Num 21 Mose richtet die eherne Schlange auf

Deuteronomium

Dtn 3 Mose soll nicht in das gelobte Land kommen
Dtn 33 Moses Segen (iber die zwolf Stamme Israels
Dtn 34 Mose steigt auf den Berg Nebo

e Gott zeigt ihm das verheiene Land
e Mose stirbt und wird von Gott an unbekanntem Ort begraben
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ANNETTE VON DROSTE HULSHOFF
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Das Spiegelbild

Schaust du mich an aus dem Kristall,
Mit deiner Augen Nebelball,

Kometen gleich die im Verbleichen;

Mit Ziigen, worin wunderlich

Zwei Seelen wie Spione sich
Umschleichen, ja, dann fliistre ich:
Phantom, du bist nicht meines Gleichen!

Bist nur entschliipft der Traume Hut, -
Zu eisen mir das warme Blut,

Die dunkle Locke mir zu blassen;
Und dennoch, dimmerndes Gesicht,
Drin seltsam spielt ein Doppellicht,

‘Tritest du vor, ich weif es nicht,

Wiird” ich dich lieben oder hassen?

Zu deiner Stirne Herrscherthron,

Wo die Gedanken leisten Frohn

Wie Knechte, wiird ich schiichtern blicken;
Doch von des Auges kaltem Glast,

Voll todten Lichts, gebrochen fast, ;
‘Gespenstig, wiird, ein scheuer Gast,

Weit; weit ich meinen Schemel riicken.

Und was den Mund umspielt so lind,

So weich und hiilflos wie ein Kind,

Das mécht in treue Hut ich bergen;

Und wieder, wenn er hhnend spielt,

Wie von gespanntem Bogen zielt,

Wenn leis” es durch die Ziige wiihlt,
Dann mbcht ich flichen wie vor Schergen.

Es ist gewiff, du bist nicht Ich,

Ein fremdes Daseyn, dem ich mich
Wie Moses nahe, unbeschuhet,

35

40

Voll Krafte die mir nicht bewust,

Voll fremden Leides, fremder Lust;
Gnade mir Gott, wenn in der Brust
Mir schlummernd deine Seele ruhet!

Und dennoch fiihl ich, wie verwandt,

Zu deinen Schauern mich gebannt,

Und Liebe muff der Furcht sich einen.

Ja, tritest aus Kristalles Rund,

Phantom, du lebend auf den Grund,

Nur leise zittern wiird ich, und

Mich diinkt — ich wiirde um dich weinen!
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JOHANN VON BESSER

1.
NIcht schame dich / du saubere Melinde /
Daf deine zarte reinligkeit
Der feuchte mond verweist in eine binde /
Und dir den bunten einfluff draut.
Der grosse belt hegt ebb’ und flut /
Was wunder / wenns der mensch der kleine thut.

2

Die réthligkeit bei deinen bunten sachen
Hat niemahls deinen schoof§ versehrt.
Wie muscheln sich durch purpur theuer machen /
So macht dein schnecken-blut dich werth.
Wer liebt ein dinten-meer wohl nicht /
Weil man daraus corallen-zincken bricht?

3.
Nur einmahl bringt das gantze jahr uns nelcken /
Dein blumen-busch bringts monatlich /
Dein rosen-strauch mag nicht verwelcken /
* Sein dorn der hilt bey dir nicht stich /
Denn was die sanfften blitter macht /
Das ist ein thau von der johannis-nacht.

4.
Kanst du gleich nicht die lenden hurtig rihren /|
Lobt man dich doch im stille stehn /
Der augenblau wird leichtlich sich verlieren /
Denn wirst du seyn noch eins so schén.
Man sammlet / spricht die gantze welt /
Viel besser frucht / wenn starcke blute fallt.

5.
Laf mich darum doch keine fasten halten/
Ein kénig nimmt den schranck zwar ein /
Doch muf§ er fort / wann sich die wasser spalten /
Der geist muf} ausgestossen seyn. ’
Man geht / wie iedermann bekandt /
Durchs rothe meer in das gelobte land.
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Giunter Kunert

Kramen in Fachern

Geschichten

Parabeln
Merkmale

Aufbau-Verlag Berlin und Weimar

A48

Ziemlich biblische Geschichte

So flohen sie hin und andauernd. Rechts und links die
zitternden Winde Wassers: das geteilte Meer, bereit
zum Ineinanderprall. Unberechenbar, wann. Im Riicken
den eiligen Pharao und sein hastendes Gefolge: die wol-
len gleichfalls trocken durch.

Die aus der Sklaverei sich sputen in die Zukunft ha-
ben auf den Fersen stets ihre alten Herren, die auch
den morgigen Tag noch erleben wollen und iibermor-
gen und néchsten Freitag dazu und kletten sich an, ge-
schiittelt von Furcht, daB sie zuriickbleiben.

Uber ihnen schligt die Flut zusammen: immer wie-

der.
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Erich Mihsam

Moses

Und Moses blickte ins Gelobte Land

und sah es siif von Milch und Honig triefen
und sehnte sich vom Berge in die Tiefen,
wo Israel, sein Volk, die Heimat fand.

Und Boten trugen Ahren her und Wein.
Kundschafter priesen Saaten, Land und Fliisse,
und Jubel gab’s im Volk und Tanz und Kiisse —
und Moses sah’s und durfte nicht hinein.

Da beugt er sich zu briinstigem Gebet

und sprach zu Gott: ,,Du hast mich hart getroffen.
Des Menschen Himmel ist allein sein Hoffen.
Doch wehe, wem ein giinstiger Wind sich dreht!

Der du den Lebenden die Sehnsucht gabst,

nie wieder tdusch den Schwiarmer, der dir traute.

Den Trank, der sich aus Schaum und Trdumen braute,
gieB3 ihn nicht aus, eh du den Durstigen labst.

Gott, hiit dich, dall der Mensch sich nicht empért!
Wo Funken glithen, schiire sie zuo Flammen!

Wo Herzen lieben, fithre sie zusammen!* —

Und Moses starb. — Gott hat ihn nicht erhort.
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David und Salomo

Strahov-Kloster in Prag, Salomo und David, 1794
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Die Kbnige

Samuelblcher

1. Sam
1-15

Samuel wird zum Propheten berufen (Kap.1)
Israel begehrt einen Konig (8)

Saul wird von Samuel zum Konig gesalbt (9,15ff.)
Saul wird vom HERRN verworfen (15)

1. Sam
16-31

David [= Sohn lIsais aus Betlehem] wird von Samuel zum Kdnig gesalbt
(16, 1ff)

David kommt an den Konigshof und spielt vor Saul auf der Harfe (16,14ff.)
Der Kampf Davids gegen Goliat (17)

Die Freundschaft zwischen David und Jonathan (18-20)

Saul trachtet David aus Eifersucht nach dem Leben, wird zweimal von David
verschont (18-26)

David und Abigail, die Frau Nabals (25)

Tod Sauls und seiner Séhne (31)

2. Sam

David wird Konig uber ganz Israel und erobert Jerusalem (5)

David holt die Bundeslade nach Jerusalem und tanzt vor ihr her, wird von
Michal kritisiert (6)

David und Batseba, die Frau des Uria (11)

Natans Strafrede, Batseba bekommt einen zweiten Sohn: Salomo (12)
Davids Danklied (22)

Der HERR |aRt David den Tempelplatz finden (24)

Konigsbicher

1.Kon

Salomo wird zum K&nig gesalbt (1)

Salomos Gebet um Weisheit (3,1-15)

Salomos Urteil (3,16ff.)

Bau des Tempels (6) — Einweihung des Tempels (8)
Besuch der Kénigin von Saba (10)

Salomos Reichtum (10,14ff.)

Salomos heidnische Frauen und seine Abgdtterei (11)
Teilung des Reiches (12-22)

Der Prophet Elia (17-19)

Kdnig Ahab (16,29-22,40)

2.Kon |Das geteilte Reich

Chroniken

1.+2. |Adam bis Saul — David — Salomo — Teilung des Reiches — Josia — Babylonisches

Buch Esra

Buch Nehemia

Buch Esther
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Uber dieses Buch

Am Hofe des Kénigs Salomo tritt eine Kom‘mission-hochgestellter Be-
amter zusammen. Der Historiker Ethan aus Esrah soll Rechenschaft

ablegen tber seine Arbeit am Kénig-David-Bericht. Wird er sich den
Riten des Personenkultes beugen und David, der {iber seinen Tod hinaus -

verherrlicht werden muf, entsprechend preisen? Oder wird er die Wahr-
heit sagen, die er von Soldaten und Huren, von Davids Frauen und von
Wahrsagerinnen erfahren hat?

Die Wahrheit: Kénig David, der Erwahlte Gottes, der liber Leichen ging,
um zur Macht zu gelangen, der Machtpolitiker, der kein Verbrechen
scheute, der Mann der Leidenschaft, der Triumer, der zum Opfer seiner

Ziele wurde. Wie immer Ethan sich entscheidet — das Netz des Geheim-
dienstes zieht sich um ihn zusammen. Der Tyrann Salomo verlangt seine

Geliebte Lilith, der Polizeiminister sein Leben. Das Urteil Salomos aber
ist wahrhaft-salomonisch: Ethan, der die Wahrheit weiff und sie zu sagen
versucht hat, soll nichttotgeschlagen, sondern totgeschwiegen werden ...

Der Autor

* Stefan Heym, geboren am 10. April 1913 in Karl-Marx-Stadt, emigrierte

- 1933 in die Tschechoslowakei, studierte spiter in Chicago. 1943 wurde er
eingezogen und nahm als amerikanischer Offizier, zustandig fiir psycho-
logische Kriegsfilhrung, an der Invasion in der Normandie teil. Die
ersten Besatzungsjahre verbrachte er in Miinchen, wurde dann wegen
prokommunistischer Einstellung in die USA versetzt und aus der Army
entlassen, worauf er Offizierspatent und Kriegsauszeichnungen zuriick-
gab und 1952 nach Ostberlin tibersiedelte. Trager des Nationalpreises der
DDR.

Werke: »Hostages«, 1942 (dt.»Der Fall Glasenapp«, 1958); »The Crusa-
ders«, 1948 (dt. »Kreuzfahrer von heute«, Leipzig 1950); »Bitterer Lor-
beer«, Miinchen 1966; »The Lenz Papers«, 1963 (dt. »Die Papiere des
- Andreas Lenz«, Leipzig 1963); »Lenz oder die Freiheit«, Miinchen 1965;
»Uncertain Friend«, 1968 (dt. »Lassalle«, 1969); »Die Schmihschrift
oder Kdnigin gegen Defoex, 1970; »Der Konig David Bericht«, 1972; »§
Tage im Juni«, 1974; »Die richtige Einstellung und andere Erzihlungen«,
'1976; »Collin«, 1979. , ' ‘ '

Vom selben Autor sind im Fischer Taschenbuch Programm lieferbar:
»Collin, Roman (Bd. 5024);>Der Fall Glasenapp<, Roman (Bd. 2007);>5
Tage im Junis, Roman {(Bd. 1813); >Ahasver, Roman (Bd. 5331); >Die
richtige Einstellung unid andere Erzihlungen< (Bd. 2127) und »Wege und
Umwege. Streitbare Schriften aus fiinf Jahrzehnten< (Bd. §612).

Stefan Heym

Der
Konig David
Bericht |

Roman

<’4 Fischer
DX & Taschenbuch
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stimmten Uberein, daBl David sich héchst groBziigig verhalten
hitte.«
»Wie immer«, bestitigte ich, »wie immer.«

Aus EINEM GEDICHT DAVIDS MIT DEM TITEL
‘Lobgesang Davids fiir die Errettung von seinen Feinden

Der HErr tut wobl an mir nach meiner Rechtlichkeit ;
er vergilt mir nach der Reinbeit meiner FHinde.

Denn ich halte mich an die Wege des HErra,

und weiche nicht ab im Bisen von meinem GOtte;

Alle seine Urteile habe ich vor Angen; ‘

und was seine Gebote betrifft, diese halte ich ein.
Aunfrecht und in Ehren wandle ich vor ibm,

vor Siinde und Ungerechtighkeit biite ich mich.

Darnm vergilt mir der H Err nach meiner Rechtlichkeit,
nach meiner Reinbeit in der Sicht seiner Augen.

»Du siehst unwohl aus, Ethan, mein Gatte«, bemerkte Esther, da
ich heimkehrte in das Haus No. 54 in der Kénigin-von-Saba-
Gasse. »Dein Gesprich mit dem Kanzler war unerfreulich «
»Wir sprachen vom Hingen.«

Sie nahm meine Hand in ihre Hinde. »Wer ist David ben Jesse,
daB dir der Hals jucken sollte um seinetwillen? GOtt macht Ko6-
nige und Bettler gleicherweise, er gibt ihnen ihre Frist unter dem
Himmel und 148t sie dahinsinken wie Gras vor dem Schnitter.
Wie, Ethan, wenn wir zuriickgingen nach Esrah, in die Stille?«
»Ach, Esther«, sagte ich, »wir sind wie das Schaf im Gehege;
wohin es sich auch wendet, es bleibt gefangen.«

Da sagte sie nichts mehz.

17

Der Gedanke, mich mit der Geschichte der Bath-sheba befassen
zu miissen, bedriickte mich schon lange.
Denn diese war noch schwieriger zu behandeln als das Hingen der
" sieben iiberlebenden S6hne und Enkel Konig Sauls, betraf sie doch
den Weisesten der Kénige, Salomo, unmittelbar; auBerdem ist
Kéniginmutter Bath-sheba noch sehr lebendig. _
Ganz Israel weil3, daB Utia, der Hethiter, Bath-shebas Gatte, ge-
rade zur rechten Zeit starb, um es David zu erméglichen, die
Witwe zu ehelichen und .ihrer beider Erstgeborenen zu echten
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Prinzen von Gebliit zu machen. Im ganzen Land war davon gere-
det worden, besonders weil die daran Beteiligten sich mit einem
sonderbaren Mangel an Zuriickhaltung benahmen; doch sind die
Tatsachen nur schwer von Erfundenem zu trénnen.

Nathan, der Prophet, beschreibt die Begebenheit in seinen Erinne-
rungen, und ich bin geneigt, ihm in vielem Glauben zu schenken
er war Zeuge der Entwicklung des gefihrlichen Verhiltnisses und
hat auf seine Art versucht, Einfluf§ darauf zu nehmen. Bei allem
"MiBtrauen, welches mir als Historiker eigen, meine ich doch, wir
kdnnen uns gliicklich schitzen, Nathan und sein Erinnerungsbuch
zu haben; es ist hdchst brauchbar, wenn man nicht vergifit, was fiir
ein Mensch er ist: voller Selbstiiberhebung und Sehnsucht. —
Also ging ich aus und begab mich zu Nathan, dem Propheten,
und traf ihn in seinem Hause an, da er nichts tat.

»Ach, Ethan ben Hoshaja! Gerade habe ich deiner gedacht, und
da stehst du vor mir.« ’

»Die hellseherische Gabe meines Herrn ist eines der Wunder unse-

rer Zeit, Er ist nicht jedermann, dem GOtt Gesichte gibt und
Triume voll tiefer Bedeutung, was iibrigens beim Schreiben von
Biichern recht hilfreich sein sollte.«

»Richtig. Andre Verfasser miissen angestrengt nachdenken, und
Nachschlagewerke benutzen, und sich mit der Logik herumschla-
gen; ich warte einfach auf die Erleuchtung vom HErrn.«

»Aber beruhen Erinnerungen nicht eigentlich auf Tatsachen «
»Was wiren Tatsachen ohne Gesichte und Gleichnisse? Doch ver--
wechsle diese nicht mit dem Gelall und Gestammel, das sich in den
Werken gewisser Zeitgenossen findet, denn solches stammt nicht
von GOtt, sondern von der simplen Unfhigkeit, einen zusammen-
hingenden Gedanken niederzuschreiben.«

»Ich nehme an, daB Thr in Euren Erinnerungen, die den vorliufi-
- gen Titel Das Buch Nathans tragen, auch von der herzerwirmen-
den, zirtlichen Liebe des K6nigs David zu der Dame Bath-sheba
berichtet, jenem siiBen und gesegneten Bund zweier gleichge-
stimmter. Seelen, dem nach vieler Miihsal die Person des ‘gegen-
wirtigen Inhabers des Throns entsproB.«

»Ich bin besorgt gewesen, diese Geschichte in all ihren herrlichen
Einzelheiten zu erzihlen.« ' ’
»Darf Buer Diener damit rechnen, daB Ihr die Tatsachen, wie Thr
sie zusammengestellt habt, fiir den Kénig-David-Bericht zur Ver-
fiigung stellen werdet: selbstverstindlich solit Thr gebiihrende
Erwihnung finden.«

»Ich besitze nur einen Satz Tontifelchen. Du wirst verstehen, dafl
ich diese nicht aus der Hand lassen kann.«

»Konnte ich sie wohl hier bei Euch lesen ?« _

»Wenn die Worte des HErtn iiber mich kommen, kann ich sie nur
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und sein Weib geschiitzt waren?

etfassen, indem ich Zeichen und Abkiirzungen benutze, die du nie
entziffern wiirdest. Aber ich kann dir vorlesen, und deine Fragen
beantworten .. .«

LESUNG NATHANS, DES PROPHETEN, AUS DEM BUCH
SEINER ERINNERUNGEN, MIT FRAGEN DES ETHAN BEN HOSHAJA
UND NATHANS ANTWORTEN IN KLAMMERN GESETZT

Fiir diesen. Abend hatte Kénig David mich und ein paar engere
Freunde geladen, um Fragen des Staats zu besprechen, wobei ich
notfalls prophezeien sollte. Sehr gegen seine Gewohnheit ver-
spitete sich der K6nig zum Abendmahl, und schien zerstreut, so
daB ich mich veranlaBt sah, zu fragen, ob ihm wihrend seines
Nachmittagsschlifchens ein Traum gekommen sei, welcher der
Deutung bediirfe. - '
Der Kénig blickte mich an, als hitte ich von der anderen Seite der
Welt her zu ihin gesprochen, und sagte: Ein Traum? Nein, Na-
than, ein regelrechtes Gesicht! '
Abiathar, der Priester, und Seraja, der Schreiber, und andere mehr
wollten Niheres wissen: ob der Konig die Erscheinung im Schlaf
gesehen habe, und ob sie eher einem Engel geglichen oder einem
Menschen, und solcherart Fragen viele, so daB ein Tohuwabohu
entstand. Konig David aber strich sich den Bart und sagte, er
wiirde wohl geglaubt haben, ein Engel sei ihm erschienen, hitte
die Person nicht ihre rituellen Waschungen vorgenommen, da er
sie vom Dach seines Kénigshauses aus erblickte, gegen das Licht
der sinkenden Sonne, nachdem er sich erhoben hatte von seinem
Lager. Worauf Seraja, der Schreiber, sofort erk}érte, es miisse sich
“um Bath-sheba handeln, die Tochter des Eliam und Frau des
Hethiters Uria, welcher Hauptmann iiber eine Tausendschaft wat
und unter Joab an der Belagerung der Stadt Rabbath-ammon teil-
nahm, denn sie und ihr Mann seien kiirzlich in die Qfﬁzmrﬁhauser
westlich des Palastes eingezogen. Wenn der Konig es ansche,
fiigte Seraja hinzu, werde er hingehen und dﬁr Frau ausrichten,
daB sie Gefallen gefunden habe im Auge des K6nigs; alles Weitere
sei einfach. o
Nicht gar so einfach, sagte der Konig. . )
Seraja aber fragte, ob nicht alle Téchter Isrgﬂs dem Kénig gehor-
ten, einschlieBlich auch jener, die mit Auslindern wie Uria, dem
Hethiter, verheiratet waren? o
Alle, erwiderte der Kénig, mit Ausnahme der Frauen von Solda-
ten, die im Felde stehen. Diese diirfen nicht angeriihrt werden,
weder von einem Stammesaltestén noch selbst vom Konig; denn
wie sollte ein Mann bewegt werden, auszuziehen und sich zu
schlagen fiir den HErrn, wenn er nicht sicher war, daf3 sein Haus
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Und Abiathar, der Priester, bestitigte dies und sagte, es handle
sich um eine Vorschrift vom HErm, welche die Unbeschnittenen
als Tabu bezeichneten, und Kénig David sei auBerordentlich
weise und gerecht. S
Da schlug der Konig mit der Faust auf den Tisch und tief aus: So
soll ich mir die Eingeweide von diesem Feuer verbrennen lassen
und es nicht 16schen? :
Abiathar erschrak so sehr, daB3 jhm der Bissen im Munde in die
Luftrohre geriet, und man mufte ihm helfen. Sobald er wieder
Luft bekam, sprach er: Das Feuer, welches in den Eingeweiden
des Konigs brennt, muf} geléscht werden, denn das Wohlbefinden
des Erwihlten des HErrn -ist oberstes Gesetz. Mehr noch, hat
‘nicht Jahweh selbst seinen Willen deutlich gemacht, indem er

die Waschung der Frau und das Sinken der Sonne und die An- -

;?uggt des Konigs auf dem Dache zu gleicher Zeit stattfinden
tef3: ’ : o

Und der Schreiber Seraja erklirte, das Tabu kénne in diesem Fall
keine Anwendung finden, da ja Uria, dem Hethiter, durch das Bei-
lager des Kénigs mit Bath-sheba, der Frau des Uria, nichts ver-

lustig ginge; im Gegenteil, Uria wiirde geehrt und bereichert
werden durch die Beziehung. '

(Hier dachte ich nun, daB es Zeit sei, in-Begeisterung zu verfal-
len, und ich sagte, nie in meinem ganzen Leben wire mir etwas
zu Ohren gekommen, das auf so erregende Art geschrieben
war, und so lebensecht! Aber hatte denn mein Herr Nathan,
der doch gleichfalls Tischgast Kénig Davids war an jenem
Abend, keine Meinung zur Frage des Tabus geiuBert?

Nathan lichelte und sagte bescheiden: »Ich habe selten eine

Meinung, so HErr Jahweh mich nicht belehrt beziiglich meiner
Worte.« - :

Und er fuhr fort.)

Und David sandte Boten hin, und lieB Bath-sheba holen. Und da
sie zu ihm kam, schlief er bej ibr, denn sie war gereinigt von ihrer
Unreinheit; und darauf kehrte sie zuriick zu threm Hause.

(Wiederum unterbrach ich ihn und sprach: »Da aus der Ver-
einigung des obgenannten Paares der Weiseste der Kénige her-
vorging, Salomo, méchten wir doch vermeiden, daf3 der Leser
vermutet, es habe zwischen den beiden nur die grobste Art von
Kopulation stattgefunden. Hat denn Kénig David nie, weénn
auch nur andeutungsweise, von zarter Tindelei gesprochen,
von Koseworten, die er und die Dame Bath-sheba wechselten
in ihrer ersten Liebesnacht?« ‘

»Kénig David sagte mir einmal, daB ihm nie im Leben ein
Mensch begegnet sei, ob minnlichen oder weiblichen Ge-
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schlechts, der diesbeziiglich begabter gewesen wire als Bath-
sheba, die Tochter des Eliam. Was aber die Worte betrifft,
welche die beiden in jener Nacht wechselten, so fiirchte ich, du
wirst die Koniginmutter in eigner Person fragen mussen.«
»Mein Herr ist wohlbekannt mit jhr?« erkundigte ich mich lie-
benswiirdig. » .
»Wire ich nicht gewesen mit meinem Rat«, Nathan schwieg
bedeutungsvoll, »und Benaja mit seinen Krethl_und Plethi, s0
siBle ihr Sohn jetzt nicht zwischen den Cherubim, sondern in
einem dunklen und schrecklichen Verlies.« _
‘»Also kénnte mein Herr die Kéniginmutter ohne Schwierig-
keiten bitten, mir eine kurze Unterredung zu gewihren und
ein paar Fragen zu gestatten ?« . S
Nathan hob die fahle Braue. »Du. wiirdest sie wenig mitteilsam
finden.« -

Und er fuhr fort.)

Die Frau aber ward schwanger, und sandte hin, und lie David
verkiindigen und sagen: Ich kriege ein Kind. o .
Und es begab sich an jenem Tag, dal} ich beim KOfllg war, um ihm
einige mindere Prophezeiungen zu liefern. Der Kénig wandte sich
mir zu und sprach: GOtt tue mir dies und das, Nathan, ich glaube
fast, sie hat das geplant. Ich fragte, was ihn zu der Vermutung ver-
anlaBte. Und er erwiderte: Der HE1r weil}, denn der HErr sieht
nicht, wie ein Mensch sieht, der HExr sieht das Herz an; aber ich
habe so ein Gefiihl. 1 N -

Ich sagte dem Konig, ein zusitzlicher Sohn sei immer ein Segen,

_vorausgesetzt, das Kind war von seinem Samen.

Des sei er ziemlich sicher, antwortete er; schlieSlich habe er ge-
sehen, wie sie ihre Waschungen vornahm, und wenige Stunden
darauf sei sie schon zu ihm gekommen, rein von ihrem Blut und
gesiubert, und ihr Mann Utria vier Tage Eilritt entfernt unter den
Willen von Rabbath-ammon. ‘

Da sagte ich: Also scheint es, dafl der HErr zu seinem Knecht
David durch Worte wie auch dutch tatsichliche Segnungen
spricht. ‘ . ' _

Der Konig aber verzog die Stirn und sagte: Und was ist mit dem

Gesetz des HErtn, welches die Unbeschnittenen Tabu nennen?

Ein Mann kann wohl den Umgang mit einer Frau verbergen, ein
Kind aber 4Bt sich nicht verbergen; und so etwas wie eine unbe-
fleckte Empfingnis mag ecines Tages vorkommen in unserer Fa-
milie, aber bisher hat es sich noch nicht ereignet. o

Also sagte ich zu dem Kénig: Habe ich meinen Herzn richtig ver-
standen, dafl es vier Tage Eilritt sind bis gen Jerusholayim von
den Willen Rabbath-ammons, welches belagert wird von Joab,
und Utia, der Hethiter, dient unter ihm? '

Und der Konig sagte, dem sei so.
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‘Worauf ich sagte: Demnach si h vi Bili
jerush9lgyim tﬁs zu den Wzﬁll:;nga%i):‘;ﬁng);%ge Hiite vos
gez Kénig sagte: Aber selbstverstindlich. ‘
T;l e;dil sagte: Da k(.)nnt‘e also Uria innerhalb von insgesamt acht
L gen in ]erusholaynp eintreffen, und mit seiner Frau Bath-sheb
legen, und der Vater ihres Kindes werden, denn wer kann auf dez

Tag genau sa i ;
gen, wie lange ein Siucline j . .
verharrte? ’ ge ein Sdugling im Leib seiner Mutter

Konig David aber stieB mir den Ellbogen indie Rippen und sprach

Nathan, mein Freund, wiiBte ich nicht, daf3 du ein Prophet bist, -

so wiirde ich meinen, du bist ein Schelm.

D . ; .o
= ;11152 der dfregndl{chgn Befiirwortung seitens meines Herrn
ja ward mir Binsicht in mehrere Briefe gestattet, welche in

den Ablagen Joabs gefund > _
Rabbath-ammon beffgﬁl;e‘eﬂ wurden, der die Belagerung von

Der erste dieser lautet:

An Uria, den Hethiter, Hau i i
, a, ; ptmann iiber eine T :
zur Zeit unter den Willen von Rabbath—anr"ilrenor?uirec?r;:1 Ssce}ilaft’
‘ ﬁ?endjenth}}: Bath-sheba, Tochter des Eliam. e
oge jahwen meinem Gatten langes Leben u d reichli
SBe}tllte gewihren. Dein dich liebendes Weib -siec?lt ﬁfiihsﬁi
ehnsucht nach deinen Umarmungen. Komm doch! Die Be.

rihrung dei ist mir wi i
g deiner Lenden ist mir wie das Paradies, ich zerschmelze -

unter dir wie der Schnee unter der Sonne
1 chn nne. Komm doch! Kénj
David hat von deinem Namen gehort und will dircwogl('x:ill%

W. . . . i
irst an seinem Tische sitzen und michtig werden in seiner |

Sicht; des Nachts aber wirst d i dei
icht; u bei deinem Turtelts
lslegen_. Komm doch! Mége Jahweh bewirken rSagui}anen
o equ]eér dein Ohr erreichen. ’ B
ieser Brief war offensichtlich einem Schrei igefii
e L 1em Schreiben beigefiigt, das
Foran. n Joab, seinen Befehlshaber, richtete, und dessen Wortlaut
An Joab ben Zeruj imali v
b be J2, zweimaliger Held Israels, Feldh
von seinem Knecht Uria, dem Hethiter Hau{ntmannﬁl lilill))temagn’ ‘
Tausendschaft, ’ s
?/[oge Jahweh meinen Herrn in all seinen Schlachten obsiegen
ass;:{n. Wie aus dem Be1gelegten ersichtlich, haben sich bei mir
1z_uh ause gewisse Schwierigkeiten ergeben, die meine persén-
iche Anwesenheit erfordern. Da die Belagerung planmifi
}rccilra:gehlt; 51é1d meine Dienste fiir eine kurze Zeit eﬂtbehrﬁchg
n ersuche darum in aller Ehrfurcht um ei ehntigigen
- Urlaub. Bei meinem Eintreffen i i wesde ich ch
) im Hauptquanior mebi en in jerusholayug werde-ich mich
rias Antrag fiel zeitlich mit einer Mitteilun i
: fel zusa
von seinem Kénig und obersten Kriegsherx%l erhigllifl e die Joab
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Von Koénig David, dem Erwihlten des HErrn, dem Liebling
TIsraels und Lowen von Juda, an Joab, der {iber das Heer ist.

Moége Jahweh dir Stirke verleihen. Ich habe von einem Hethiter

namens Uria gehort, einem tiichtigen und tapferen Mann und

- fahigen Offizier. Ich wire dir verbunden, wenn du ihn mir auf

einige Tage nach Jerusholayim schicktest, da ich ihn kennen-

lernen mochte. ’

FORTSETZUNG DER LESUNG NATHANS AUS DEM BUCH
SEINER ERINNERUNGEN, MIT FRAGEN DES ETHAN BEN HOSHAJA
UND NATHANS ANTWORTEN IN KLAMMERN GESETZT

Es sind aber die kliigsten Pline des Menschen wie Spreu im Wind

vor dem HErm. Und wer wiirde vermutet haben, daB Uria, der
Hethiter, sich als ein solcher Tugendheld erweisen wiirde, ein
solches Muster an Enthaltsamkeit, ein solcher Verfechter edler
Grundsitze? A

Uria ritt ein in Jerusholayim und meldete sich im Palast; Konig
David aber lies ihn vor sein Angesicht rufen und fragte, wie es um
Joab stiinde, und um das Kriegsvolk, und wie es voranginge mit
dem Kampfe. Dann sprach David zu Uria: Gehe hinab zu deinem
Hause, und wasch deine Fiie. Und Uria verlieB des Kénigs Haus,
und es folgte ihm allerhand Fleisch als Geschenk des Konigs.

Utia aber legte sich schlafen im Tor des Palastes, bei den Offizie-
ren der Wache, und ging nicht hinab in sein Haus.

Ich war bei Konig David, als ein Diener kam von Bath-sheba und
zu thm sprach: Utia, der Hethiter, ward gesehen, da er eintritt in
Jerusholayim, und meine Herrin hat warm Wasser hingestellt fiir
seine FiiRe, und das Fleisch gebraten, welches der Konig sandte,
und das Bett ist gleichfalls bereitet fiir Utia, daf3 er bei ihr liege; et
aber ist nicht hinabgegangen in sein Haus.

' Und der Konig entsandte Boten, und ex erfuhr, daf3 Uria im Tor

des Palastes schlief; und er lieB ihn vor sein Angesicht kommen.
Und der Kénig sprach zu Uria: War das nicht ein ziemlich an-
strengender Ritt, den du gemacht hast von den Willen Rabbath-
ammons bis gen Jerusholayim, in insgesamt vier Tagen? Warum
also bist du nicht hinabgegangen in'dein Haus? ,
Aber Uria beugte sein Haupt und sagte: Wenn es meinem Herrn
gefillig ist, ich mag ein Hethiter sein, aber ich habe den wahren
Glauben angenommen, so daB ich Grundsatz tiber GenuB stelle.
Die Bundeslade, und das Heer Israels und Judas, hausen in Zelten,
und mein Herr Joab und die Offiziere meines Herrn Joab lagern
auf offenem Feld; sollte ich da in mein Haus gehen, daf3 ich ale
und trinke, und bei meinem Weibe lige? So wahr Thr lebt, und

Eure Seele lebt, ich tue solches nicht.
Konig David watf mir einen diisteren Blick zu; dem Uria aber
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sagte er: Trefflich geredet, Utia; ich werde nicht versiumen, es
Joab gegeniiber zu erwihnen, -deinem Vorgesetzten. Aber ver-
harre doch noch ein oder zwei Tage, ich will dich einladen an
meinen Tisch, und du wirst zu meiner Rechten sitzefn, neben

Nathan, dem Propheten, der ein Mann von groBem Scharfsinn ist. .

(Nathan unterbrach seine Lesung und sah mich an. ,
Ich sagte, seine Beschreibung der Konfrontation von Konig
und Uria sei meistethaft und von gréBtem Weit fiir den Konig-
David-Bericht, und die zufillige Erwihnung seines eigenen
Scharfsinns eine besonders feine Note. -
Nathan nickte. »Es kommen noch viele Uberraschungen I«
Und er fuhr fort.) ; : .
So verblieb Uria an dem Tag in Jerusholayim, und auch am nich-
sten. Konig David aber sprach zu mir: Nathan, wir miissen diesen
Menschen trunken machen; es ist unsere einzige Hoflnung; denn
der HEzr schuf den Wein als Gegenmittel gegen Grundsitze.
Und da David ihn rufen lieB, a8 und trank Uria mit uns, und wir
setzten ihm zu von rechts und von links; und der Konig pries
Bath-sheba, und ermahnte den Utia, die Gelegenheit zu benutzen,
denn so wir alt seien und wohlbetagt, und nicht mehr warm wer-
den kénnten, werde es zu spit sein. Auch ich drang ein auf Utia,
und veranlaite ihn, mit mir zu trinken, bis ich dachte, er miisse
umfallen. ’ ' : ' o
Aber er tat’s nicht. Er erhob sich zu seiner vollen Gré8e und ver-
kiindete, mit ein wenig schwerer Zunge, es sei lingst Zeit fiir ihn,
zu Bett zu gehen, denn in der Frithe miisse er sich aufs Pferd
schwingen und habe vier Tage Eilritt vor sich bis zu den Willen
von Rabbath-ammon. Worauf er hinaustorkelte, ohne auch nur
gute Nacht zu wiinschen. . ‘
Konig David sandte dem Utia einen Diener nach, da8 dieser ihn
sicher nach Hause geleite zu Bath-sheba. Der Diener kehrte bald
zuriick, und warf sich nieder vor dem Kénig, und sagte, daf3 Uria,
der Hethiter, nicht hinabgegangen war in sein Haus, sondern sich
zu Bett gelegt hatte bei den Offizieren der Wache im Tor.
Der K6nig schmif ihm den Becher an den Kopf; dann rief er nach
Seraja, dem Schreiber, um ihm zu diktieren. Ich selbst aber und die
anderen, wir gingen ein jeglicher seines Weges.

Es mag an diesem Punkt angebracht sein, noch einige Dokumente
aus den Ablagen Joabs anzufithren, welche ich dank der freund-
lichen Befiirwortung meines Herrn Benaja einsehen durfte.
Deren erstes ist ein Brief, den Uria iiberbringen muBte.
Von Kénig David, dem Giinstling des HErrn, dem Erndhrer
Israels und Beschiitzer Judas, an Joab, der iiber das Heer ist;
durch Uria, den Hethiter.
Moge Jahweh deine Treue durch immer neue Siege belohnen.
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Stelle Uria in den Streit, da er am heilesten ist, und wende dich
hinter ihm ab, da3 er erschlagen werde und sterbe.

Das zweite ist eine kurze Eintragung in den Bericht des Joab.

Und ich befah]l Uria, dem Hethiter, eine Streife in Richtung
Tot 5 zu fithren, mit dem Auftrag, den Feind zu einem Ausfall
zu verlocken, so dafl wir Gefangene machen und von diesen
erfahren méchten, wie es stiinde in Rabbath-ammon.
Das dritte Dokument, eine spitere Eintragung Joabs in seinen
Tagesbericht, enthilt den wesentlichen Teil seiner Anweisungen
an einen Boten, welchen er zu Kénig David sandte.

- Wenn du dem Koénig meinen Lagebericht gegeben hast, und
du sichst, daBl der Konig erziirnt ist und zu dir spricht: Warum
habt ihr euch so nahe zur Stadt gemacht mit dem Streit? willt
ihr nicht, wie man von der Mauer zu schiefen pflegt? warf nicht
ein Weib ein Stick Miihlstein auf Abimelech ben Jerub-
besheth, daf} er starb? dann sollst du sagen: Uria, der Hethiter,
ist auch tot. ' _

Eine letzte Notierung, in der Handschrift von Davids Schreiber

Seraja, scheint eine Aufzeichnung der Antwort des Kénigs an den-

selben Boten zu sein. '
So sollst du zu Joab sagen: Laf3 dich dieserhalb nicht verdrie-

Ben; denn das Schwert friBt bald diesen, bald jenen. Verstirke . ‘

die Angriffe gegen die Stadt und nimm sie ein.

& .
SCHLUSS DER LESUNG NATHANS AUS DEM BUCH
SEINER ERINNERUNGEN, MIT FRAGEN DES ETHAN BEN HOSHAJA
'UND NATHANS ANTWORTEN IN KLAMMERN GESETZT

Da Utrias Weib horte, daB thr Mann tot war, trug sie Leid um ihn.
Und Eliam, ihr Vater, kam, und ihre Mutter auch, und die ganze
Familie kam einschlieBlich der Vettern und Nichten, und sie sa-
Ben in Trauer und zerrissen ihre Kleider und wehklagten und jam-
merten, so dal} es zu den Ohren des Konigs drang.
Der Kénig redete zu mir: Nun, ich bin sehr fiir die Ehrung der
Toten, aber Bath-sheba scheint es doch zu tbertreiben, und ich
fiirchte, die bésen Zungen kénnten sagen: Hat die Frau des Uria
ihren Mann zu seinen Lebzeiten nicht geehrt, daf3 sie sich derart
auffithrt bei seinem Tode? hat sie vielleicht einen Hurer gehabt?
Darum, Nathan, gehe zu der Witwe und trdste s.ie,bund sage ihr,
_sie moge sich der zahllosen Verwandten entledigen, welche ihr
Haus unsicher machen.
Ich tat, wie Kénig David mich geheiBen; und ich traf Bath-sheba
in zerrissenen Kleidern an, das Haar zu einfachem Knoten ge-
schiirzt, dabei aber duBerst reizvoll aussehend. Und sie sprach:
Warum soll ich nicht weinen, und wehklagen, und Utia betrauc'ern,
und meine Verwandten lauthals jammern lassen? Trage ich nicht
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ein Kind in mir, welches als Waise wird eboren werd i
weder Vater noch Erbschaft haben, obiwar es von liréhlfgfc\géﬁ
Bl.l.ltle ist? Eines ist es, die arme, hilflose Frau eines Soldaten zum
Komg kommgn zu lassen, und sie zu zwingen, bei ihm zu liegen
und 51§:h zéirtl%ch um ihn za bemithen, auf ihm sowie unter ihm
aber ein ginzlich anderes, ihr beizustehen in ihrem Ungliick und
das komghche Versprechen zu etfiillen. Und sie schlug die H’éi'nde
vOors AGes1cht, und schrie laut auf, und sagte, wie sehr schrecklich
es sein wiirde, so ihr Vater Eliam, und ihre Mutter und all ihre
Verwandten von ihrer miBllichen Lage erfuhren,
Also machte ich dem Kénig von den Worten der Dame Bath-
sheba Mitteilung, und ich fragte ihn, welch konigliches Verspre-
chen, wenn iiberhaupt eines, er ihr gegeben. David erwiderte:
Wie soll ich mich etinnern; ein Mann sagt dies und das, wenn er
bei einer Frau liegt. ‘ -
Ich hatte schlimme Vorahnungen, denn der HErr spricht: Du
sollst nicht bei deines Néchsten Weibe liegen, sie zu besamen, und
dich an ihr verunreinigen. Der Konig aber sagte: Gehe hin, und
;1chte der Frau aus, wenn die Zeit der Trauer voriiber ist kar,m sie
in den Palast einziehen, und ich will sie ehelichen, aber o’hne Auf-
sehen, denn es ist schon genug Gerede ob der Sache unter dem
Volke. :
Upd na'ch der Zeit ihrer Trauer zog Bath-sheba in den Palast ein
mit all ihren Kisten und Kasten, ihren Teppichen, irdenen Tép-
fen., Silber, und mitsamt ihren Bediensteten; und ganz Jerusho-
layim sprach davon, und von der Vermihlungsfeier, auf welcher
die Frau bestand, denn das Kind war grof3 in ihrem Leibe, da sie

an Davids Seite einherschritt unter dem Baldachin, und sie wat- -

schelte wie eine Ente.

(»Doch warum verhielt'sich der Kénig so schwichlich und gab -
der Dame Bath-sheba nach in allem, was sie forderte « fragte
ich.
Nﬁtthan zuckte die Achseln und meinte, die Kéniginmﬁtter
wiirde auch mir. als eine Persénlichkeit erscheinen, die sich.
durchzusetzen wisse, ,
»Bedeutet das, dal mein Herr versuchen wird, eine Unterre-
dung herbeizufithren?« ;
Nathan winkte verstimmt ab. »Wir kommen jetzt zu meinem
beriihmten Gleichnis«, sagte er, »und zu den Vorhaltungen, die
ich dem Konig machte, und zu meiner Prophezeiung der Zu-
kunft,‘ und keine gewdhnliche Prophezeiung, bitte sehr, wie
man sie um ein weniges von jedem kleinen Propheten im Stadt-
tor erhalten kann, sondern eine, die zutrifft und wahy ist in jeder
Hinsicht.«
Und er fuhr fort.)
Kurz nach der Heirat gebar Bath-sheba Kénig David einen Sohn.
Aber die Tat, die David getan, mif3fie] dem HErrn.
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- Und der HEsr sandte mich zu David. Ich kam zu thm und sprach:

Eswarenzwei Minnerineiner Stadt, einer reich, derandrearm. Der

Reiche hatte sehr viele Schafe und Rinder; abder der Arme hatte

nichts denn ein einziges kleines Schiflein, das er gekauft hatte;

und er nihtte es, daB es grol ward bei ihm und bei seinen Kindern;;
es schlief in seinem SchoB, und er hielt’s wie eine Tochtet.

Da aber zu dem reichen Mann ein Gast kam, ersparte sich’s jener,

von seinen Schafen und Rindern zu nehmen; nein, er nahm des

armen Mannes Schiflein und richtete es zu fiir den Mann, der zu
ihm gekommen war. '

Und David ergrimmte mit grofiem Zorn gegen den Reichen; und

er sprach zu mir: So wahr der HExr lebt, der Mann, der solches

getan hat, soll sterben; dazu soll er das Schiiflein vierfltig bezah-
len, darum daB er kein Mitleid hatte.

Da sprach ich zu David: Du bist der Mann. ‘ ,

Der Konig aber sagte: Habe ich mir doch gedacht, dal3 da ein
Hintergedanke steckte in deiner Geschichte; sage mir darum, ist
der HEri dir wahrhaftig erschienen, oder hast du es dir ausge-
dacht? ' :

Die Knie zitterten mir michtig, aber der Geist des HErrn war
{iber mich gekommen, und ich redete: So spricht der HE«r, der
GOtt Israels, ich habe dich zum Kénig gesalbt tiber Israel, und
habe dich errettet aus der Hand Sauls, und habe dir einen Haufen
Weiber gegeben, und ich habe dir das Haus Israel gegeben und das
Haus Juda; upd wire dir das zuwenig gewesen, ich hitte dir noch
dies und das dazugelegt. Warum also hast du das Gebot des HErtn
miBachtet, daBl du Ubel vor seinen Augen tatest? Uria, den
Hethiter, hast du erschlagen durch das Schwert der Kinder Am-
mons, und hast sein Weib dir zum Weibe genommen.

'Der Kénig aber sagte: Entweder spricht der HErr wahrhaftig
durch deinen Mund, Nathan, oder du bist der dreisteste Mensch
diesseits des Jordan, denn warst du nicht von Anbeginn an all
diesem beteiligt, und wo war damals deine biedere Stimme?
Meine Eingeweide waren voller Furcht, aber der HErr sprach
weiter durch meinen Mund und redete zu David : Nun, darum soll
das Schwert niemals ablassen von deinem Hause. Siehe; ich will -
Ungliick iiber dich bringen aus deiner eignen Familie, und will
deine Weiber nehmen und sie vor deinen Augen deinem Nichsten
geben, und dieser soll bei deinen Weibern liegen im Licht der
Sonne. Denn du hast es heimlich getan; ich aber will dies vor dem
ganzen Volk Israel tun lassen, und am hellichten Tage.

- Tch dachte, bestimmt wird er mich jetzt verpriigeln, und ich werde
meinen Platz an seinem Tisch vérlieren und meine Einkiinfte und
Titel. Aber der Kénig beugte das Haupt und sprach: Nathan, ich
habe gesiindigt wider den HExrn. Aber es ist zumeist Bath-shebas
Schuld, ich weiB nicht wie und ich weil} nicht warum, ich bin wie
Ton in den Hinden dieses Weibes.

90 - 139



S ———

_Da betete ich z{1m HErrn; und der Geist des HErtrn kam noch -

einmal tber mich und sprach zu David: So hat denn der HE¢r

deine Siinde weggenommen von dir; du sollst nicht sterben. Weil

du jedoch durch deine Tat den Feinden des HErrn mannigfach

Gelegenheit gegeben hast, zu listern, soll der Sohn, der dir ge-

boren ist, des Todes sein.

Worauf der Geist des HErrn mich veilieB, Da aber der Konig

nichts weiter sagte und nachdenklich schien, entfernte ich mich

still und ging meines Weges. '

- (Nathan seufzte tief und legte das letzte Tifelchen beiseite, Ich
stand auf und ergriff seine Hand und sagte zu ihm: »Grof3-

“artig! Einfach groBartig! Brschiitternd l) )

 18

Gepriesen sei der Name des HEr1n, unsres GOttes, der den Men-
schen sich zum Bilde schuf ; sein Bild aber schillert in vielen Far-
ben. '

Da ich die Schriftstiicke aus den Ablagen des Joab zu Ende gele-
sen hatte und kam, sie Benaja ben Jehojada zuriickzubringen, lie
dieser mich zu sich rufen und erkundigte sich, ob ich zufrieden sei
mit den Erkenntnissen, welche ich gewonnen habe. Ich sagte ihm,
die Briefe und Aufzeichnungen seien von grolem Wert fiir den
Kénig-David-Bericht und erginzten auf héchst bemerkenswerte
Weise die Geschichte von der herzerwirmenden, zirtlichen Liebe
Koénig Davids und der Dame . Bath-sheba, wie sie mein Herr
Nathan in seinem Buch der Erinnerungen geschrieben.

»Was hat er da eigentlich geschrieben ?« wollte Benaja wissen.
Ich erzihlte ihm kurz.

»Und du glaubst das alles?« Benaja grinste und zeigte sein GebiB.
»Besonders den Teil beziiglich des rechtzeitigen Tods des Hethi-
ters Uria?« ‘

»Abgeschen von einer Uberbetonung seiner Person«, sagte ich,
»scheint mein Herr Nathan so ziemlich alles berichtet zu haben,
was er mit eignen Augen sah und mit eignen Ohrten horte.«
»Was nur beweist«, bemerkte Benaja, »daB3 der Mensch neben sei-

* nen Augen und Ohren auch das wenige an Gehirn benutzen soll,

welches der HErr ihm verlichen. Ist dir nicht aufgefallen, daB3
Uria sich héchst sonderbar auffiihrte? Siehe, einer kehrt heim aus
dem Kriege. Er hat im Felde gelagert, er ist vier Tage geritten, er

. ist miide und staubig, aber voller Sifte — und er weigert sich, zu

seiner jungen Frau zu gehen, die ihm einen Brief sandte, wie du
ihn gelesen hast?« i
»Mein Herr wolle seinem Diener verzeihen: es mufl viele Zeugen
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Nelly Sachs

Davip

Samuel sah

hinter der Blindenbinde des Horizontes —
Samuel sah —

im Entscheidungsbercich

wo die Gestirne entbrennen, versinken,
David den Hirten

durcheilt von Sphirenmusik.

Wie Bienen niherten sich ihm die Sterne

Honig ahnend —

Als die Minner ihn suchten

tanzte er, umraucht

von der Limmer Schlummerwolle,

bis er stand

und sein Schatten auf einen Widder fiel —

Da hatte die Konigszeit begonnen —
Aber im Mannesjahr

malB er, ein Vater der Dichter,

in Verzweiflung

die Entfernung zu Gott aus,

und baute der Psalmen Nachtherbergen
fiir die Wegwunden.

Sterbend hatte er mehr Verworfenes
dem Wiirmertod zu geben

als die Schar seiner Viter —

Denn von Gestalt zu Gestalt

weint sich der Engel im Menschen
tiefer in das Licht!
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Gustav Doré, Hiob und seine Freunde, 1866
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Theodizee

I. Religionsgeschichtlich

Die Th. als »Rechtfertigung Gottes« (auf Grund
einer vorausgesetzten Anklage) und die Frage nach
der Zulassung und dem Sinn des = Bdsen und des =
Leidens (: 1) bzw. nach dem Sinn der Welt tberhaupt
ist nur dort ein echtes religioses Problem, wo der
Glaube an einen sittlich bestimmten und gerechten
personlichen = Gott (= Gerechtigkeit Gottes: 1) oder
an ein geordnetes und halbwegs aufeinander abge-
stimmtes = Pantheon oder an eine entsprechende, mit
dem theistischen Gottesgedanken verwandte hdchste
= Ordnungs-Macht vorhanden ist. Sie setzt ferner die
positive Bewertung des Diesseits und die Annahme
einer gerechten Weltordnung oder doch eines sittli-
chen Kosmos sowie der freien Entscheidung eines be-
wuften menschlichen Gegenubers von Gott fur Gut
und Bose voraus. Sehr oft &uBert sie sich nur als
Frage oder Klage. Alle Formen des unsystematischen
Polyddmonismus und Polytheismus (wo sie nur gele-
gentlich leise anklingt) und &lterer Elementarreligiosi-
tat schlieBen die Th. so gut wie génzlich aus, ferner
der abstrakte Schicksalsglaube (= Schicksal: 1) und
die konsequente unpersonliche oder pseudopersona-
listische = Mystik, obwohl sie auch dort nicht ganz-
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lich fehlt (z. B. bei = Laotse; vgl. Tao-teh-king 20).
In einigen Religionen wird sie durch andere Vorstel-
lungen Uberdeckt oder ersetzt (=> Karma).

Das Motiv des Vorwurfs an die Gottheit und der
Klage Uber unverdientes Leid findet sich in mannig-
faltiger Form bisweilen schon in den Religionen der
schriftlosen Volker (vgl. F. Heiler, Das Gebet,
19235, 59 f. 83 ff. 87 ff.). Das alte = China (: II)
kennt die Frage an den Hochsten Herrn (Shang-ti)
nach der Ursache des Leides (Schiking IlI, 3, 4; E.
Lehmann — H. Haas, Textbuch zur Religionsge-
schichte, 19222, 10 f.; s. auch = Konfuzius). In Alt-
Indien beschéftigen sich die All-Einheitsmystik des
Vedanta und der = Buddhismus (: 1) in Ermangelung
eines personalen Gottesbegriffes nicht mit der Th., die
aber in der personalistischen Mystik als Klage, Vor-
wurf oder Frage an Gott erscheint, z. B. in der =
Bhagavadgitd und in der tamulischen Shiva-Mystik
(= Hinduismus: I, 3c). Die iranische Religion (=
Iran: 11) Klart die Th. von vornherein durch ihren =
Dualismus, ahnlich in ihrem Gefolge der = Manicha-
ismus und die = Gnosis. In Sumer und = Babyloni-
en (: I, 18) ist wohl das &lteste Auftauchen des
Th.problems, zumindest fiir den mittellandisch-vor-
derasiatischen Kultur- und Religionsbereich, zu ver-
zeichnen. Das akrostichische Zwiegespréach des sog.
»Kohelet« aus dem 14. oder 9. Jh. v. Chr. (vielleicht
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erst um 800) zeigt das positivistische Vertrauen auf
den Willen des Recht schaffenden Gottes. Im kollekti-
ven und das Jenseits hoch bewertenden Denken des
alten = Agypten (: II) mit seinem = Optimismus
(: 1), der an den Mechanismus von Gut und Bose,
Lohn und Strafe glaubt, ist dagegen die Th. weniger
hervorgetreten, obwohl sie bereits in dem beriihmten
Gespréch eines Lebensmuden mit seinem Ba im 3. Jt.
v. Chr. aufklingt. Neben dem alten Israel (= Theodi-
zee: 11, 1) hat Griechenland die bedeutendste friihe
Entwicklung des Problems hervorgebracht. Der Ge-
danke der Freiheit und Willkir der Gotter (RGL 4,
35. 55 f. 60), eingeschrankt durch das (ibergeordnete
Schicksal (ebd. 36), I&4Rt allerdings die Frage im
strengen Sinne zunéchst gar nicht aufkommen. Begrif-
fe wie der = Neid der Gotter (ebd. 56 f.) und Forde-
rungen wie die des gehorsamen Sich-Fligens unter die
gottliche Allmacht (ebd. 31.55.60 f.) treten an die
Stelle der Th. Die moira, spater die heimarmené ma-
chen sie im Grunde Uberfliissig. In Lehren wie dem
Orphismus (= Orpheus) und bei den dualistischen
(= Platon), monistischen und pantheistischen (=
Stoa) Denkern eribrigt sie sich ohnehin. Dennoch
wird sie in der Literatur als eine paradoxe Grofe seit
Homer und Hesiod immer wieder laut. Andererseits
rechnet der hellenische Optimismus mit einer gerech-
ten Entsprechung von Tat und = Vergeltung (: I) im
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menschlichen Leben (ebd. 39) und mit einem mensch-
lichen Gliick aus der Beugung unter die Gotter (ebd.
56 f.). Die Religionskritiker aktivieren dann die Th.,
z. B. = Epikur oder Kerkidas (vgl. ebd. 79).

In der Erbfolge des Alten Orients und der Antike
haben neben dem Christentum der = Islam und das
Judentum die Th.frage in religionsphilosophischer
Auseinandersetzung angegriffen, letzteres (bes. =
Saadja Gaon im 10. Jh., = Maimonides im 12. Jh.)
z. T. unter Berlcksichtigung islamischer Theorien.
Die Vorstellung des moralischen und rechtlichen
Gleichgewichtes in der Welt unter dem Willen Gottes
und des Ausgleichs im Jenseits bzw. beim Endgericht
(= Gericht: 1) I&Rt allerdings im Islam die Frage nach
dem Ubel und der Th. (vgl. M. Horten, Die relig. Ge-
dankenwelt des Volkes im heutigen Islam, 1918,
245 ff. 269 ff.) zurlicktreten. Theologisch wird das
Th.thema bereits bei den Mu'taziliten (seit 8. Jh.) an-
geschnitten (vgl. Chant I, 725 ff. 736 1.).

K. F. NAGELSBACH, Homerische Theol., (1840)
bearb. v. G. AUTENRIETH, 18843, 337 ff. — DERS.,
Die nachhomerische Theol. d. griech. Volksglaubens,
1857, 27 ff. 380 ff. — ERE XII, 289 ff. - W. JAEGER,
Solons Eunomie (SAB 1926, [69-85] 73 f. = Scripta
Minora I, Rom 1960, [315-337] 325 ff.) — H. KUH-
LER, Das Problem der Th. (Phil. Diss. Bonn), 1929 —
J. ERICH, Das Problem der Th. in d. jud. Religions-
philos. d. MA (Phil. Diss. Wirzburg), 1936 — B.
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LANDSBERGER, Die babyl. Th. (ZA 43, 1936,
32-76) — J. STAMM, Die Th. in Babylon u. Israel
(JEOL 9, 1944, 99-107) — J. H. WALGRAVE, Th. en
godsdienstphilosophie  (Tijdschrift voor philos. 14,
1952, 92-162; Lit.-Bericht) — J. NOUGAYROL, Une
Version ancienne du »juste souffrant« (CRAI 1952,
162-167) — H. JACOBSOHN, Das Gesprach eines Le-
bensmiiden mit seinem Ba (Studien aus dem C. G.
Jung-Institut 3, 1957, 1-48). — Vgl. die Lit. zu = Ge-
rechtigkeit: I, = Leiden: I, = Schicksal: I.

K. Goldammer
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I1. Dogmengeschichtlich
1. AT und NT
2. Patristische Theologie
3. Scholastik
4. Reformation
5. Neuzeitliche Metaphysik

Der Begriff »Th.« stammt von Leibniz (s. 5) und
meint die Frage nach der Vereinbarkeit des im gegen-
wartigen Weltzustand begegnenden Ubels in meta-
physischer, physischer und moralischer Hinsicht (so
die Einteilung bei Plotin und Leibniz) mit der Gerech-
tigkeit und Vollkommenheit Gottes.

1. Schon der biblische Schépfungsbericht setzt sich
mit der Erfahrung des Zerfalls der Urordnung ausein-
ander und sucht den notvollen Zustand der Gegenwart
durch den Hinweis auf die menschliche Urschuld zu
verstehen. Das Schicksal der sundigen Protoplasten,
des Brudermdrders Kain und der hybriden Menschheit
(Turmbau zu Babel) wird einerseits als Strafe aufge-
faldt, andererseits als Zeichen der Giite Gottes auch
gegentiber der entfremdeten Menschheit. Das spétere
Eindringen der Satansgestalt in die biblische Gedan-
kenwelt (= Teufel: 1) hat nie zu einem konsequenten
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theologischen Dualismus und damit zu einer Geféhr-
dung der Einheit des Gottesbildes gefiihrt. Der politi-
sche Zusammenbruch des Volkes Israel galt im pro-
phetischen Geschichtsverstdndnis immer als Folge
des Abfalls von Jahwe und gab nie Anlal3 zur Ankla-
ge gegen Gott oder zum Zweifel an seiner = Gerech-
tigkeit (: 11). Viel starker wurde das Problem im =
Leiden (: 1l) der einzelnen Frommen empfunden, die
sich subjektiv keiner Schuld bewuRt waren (= Hiob-
buch, = Psalmen: I, 4 €). Aber auch hier setzt sich
der Glaube an die Allmacht Gottes und den Sieg sei-
ner Gilite durch. Geschichtstheologisch erdffnet sich
schlieBlich der Ausblick auf die eschatologisch be-
stimmte Zukunft, in der das Auseinanderfallen von ir-
dischem Schicksal und gottlicher Liebe endgultig auf-
gehoben ist. — Auch im NT wird die Frage nach dem
Bosen und dem = Leiden (: 111, 4) niemals ein Grund
zum Zweifel oder zum Rechten mit Gott (Rém 9, 14).
Vor der gottlichen Weisheit hat sich der Mensch in
Demut und Glauben zu beugen. Das einfache Schema,
wonach Ungliick Folge von Siinde sei, wird von Jesus
ausdrucklich abgewiesen (Lk 13, 1-5); er mahnt statt
dessen zur Umkehr angesichts des kommenden Ge-
richts. Seit der mit Jesu Kommen anbrechenden mes-
sianischen Wende ist der Satan als Verursacher des
Bosen entméchtigt (Lk 10, 18). Auch im NT findet
sich also keine spekulative Antwort auf die Frage

12: Religion i Ges:
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nach dem Ursprung des Bésen. An die Stelle des phi-
losophischen Fragens tritt die Glaubensgewi3heit,
daB die Christen Erben der neuen Welt Gottes sein
werden (Apk 21, 4).

2. Das Th.problem steht als »hdufig besprochene
Frage« (Basilius, Hexaemeron Il, 1; Euseb, h.e. V,
27) im Mittelpunkt der Auseinandersetzung von
christlicher Theologie und heidnischer Philosophie.
Von = Epikur bis Pierre = Bayle lautete die Antwort
der Skeptiker auf die Frage, warum Gott Ubel zuge-
lassen habe: entweder will er nicht, dann ist er nicht
heilig, gerecht und gut; oder er kann nicht, dann ist er
nicht allméchtig; oder er kann nicht und will nicht,
dann ist er schwach und miRgunstig zugleich; oder
endlich, er kann es und will es — warum hat er dann
die Schlechtigkeit nicht beseitigt? = Stoa und =
Neuplatonismus haben den Kirchenvétern die Denk-
mittel zur Beantwortung dieser Fragen an die Hand
gegeben. Es gehort zu den immer wiederkehrenden
Topoi der patristischen Theologie, dal die Welt das
Werk des vollkommenen Gottes sei und dieser nie-
mals der Urheber des Bosen sein konne (vgl. Basili-
us, 8. Rede). Dieses geht aber auch nicht auf einen
teuflischen Gegengott zuriick noch ist es, wie = Gno-
sis und = Manichdismus annehmen, durch die Mate-
rialitdt des Leibes bedingt, sondern hat seinen Sinn
als Erziehungs- und Strafmittel (Origenes9 g Cels.
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VI, 53-59). Das Bose ist eine Folge der menschlichen
Sunde und hat seinen Ursprung im Willen; es ist
keine eigene Substanz, auch nicht gleichurspriinglich
mit dem Guten, sondern Ergebnis freier Wahl. Auch
der = Teufel (: I11) ist als einst guter Engel aus frei-
em Willen bdse geworden und verfolgt nun den Men-
schen aus Neid. = Augustin ordnet das Bdse eben-
falls in den Plan der géttlichen Heilstkonomie ein.
»Die Herrlichkeit der Weltordnung strahlt noch gléan-
zender hervor, wenn auch das Bdse in ihr sich vorfin-
det und dem Guten dienen mull« (De ord. I, 7, 18).
Dem dient auch der Tod, durch den die Geburt in ein
neues Leben erfolgt und das Bose vernichtet wird.
Zwar verbirgt die = Vorsehung ihre Absichten in die-
ser Weltzeit oft vor den Augen der Menschen, wird
sie aber in der zukunftigen offenbaren. Der dem =
Platonismus entstammende Satz, das Bose sei im
Grunde das Nichtseiende oder — im Anschlu3 an die
aristotelische sterésis-Lehre — ein Mangel an Gutem,
beherrscht nicht nur das Denken der griech. Theolo-
gie, sondern geht auch in die Theologie Augustins
und der mittelalterlichen Scholastik Uber. Dal} der
bose Wille des ersten Menschen die menschliche
Natur Uberhaupt verandert hat, fihrt Augustin zu sei-
nem Gedanken der Erbsiinde (= Siinde: V). Dabei
hebt das gottliche Vorauswissen des Stindenfalls die
menschliche Verantwortung nicht auf. Die Antwort
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auf die Frage, warum Gott den Menschen nicht so-
gleich in hochster Vollendung geschaffen habe, gibt
Augustin mit = Plotin: da lickenlose Vollkommen-
heit allein Gott zukommt, muR alles Geschaffene dem
Schopfer nachstehen und verlangt die Einrichtung der
Welt eine abgestufte Gliederung der Geschdpfe. Diese
metaphysischen Erwégungen werden als selbsténdiger
Bestandteil einer natiirlichen Theologie behandelt,
kdnnen jedoch mit der Soteriologie und Christologie
verbunden werden: durch die Menschwerdung des
Logos besteht fiir die Glaubigen Aussicht auf Erret-
tung, und in der = Wiederbringung aller Dinge fihrt
Gott alles Leben wieder zu sich zuriick.

3. Die Scholastik folgt im wesentlichen den ontolo-
gischen Gedankengéngen Augustins. Die Mdglichkeit
des Bosen ergibt sich fiir = Thomas von Aquino als
Folge der Differenz von Wesen und Existenz im Men-
schen (de ver. XXII). Nach => Nikolaus von Kues ist
die geschaffene Welt so vollkommen, wie sie nur wer-
den konnte (de ludo globi I, 154). Das Problem des
Bosen hangt flr diese Denker mit der = Individuati-
on und der = Kontingenz des menschlichen Seins zu-
sammen. Es ist ein von der Scholastik der neuzeitli-
chen Metaphysik vererbter Grundgedanke, dal} das
Bose, im Zusammenhang mit dem Weltganzen be-
trachtet, sinnvoll werde, ebenso dafl die Schopfung
als ganze ein Abbild gdttlicher VVollkommenheit sei.
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4. Fur = Luther wird die Th. als Versuch der
Rechtfertigung Gottes durch den Menschen unmdg-
lich. Die spekulative Fragestellung wird umgekehrt:
nicht Gott hat sich vor dem Forum des Menschenver-
standes zu rechtfertigen, sondern der Mensch muf3 vor
Gott gerechtfertigt werden. Gott bleibt, obwohl es
gegen den Sinn und Verstand der Menschen geht, die
regula omnium (WA 18, 712, 32 ff.), und wenn auch
die Irregularitét der Geschichte dem Verstand zur =
Anfechtung wird, so erkennt doch der Glaube, daf
Gott auch durch das Bose das Gute schafft (WA 56,
331, 27). Die Gerechtigkeit Gottes in der Annahme
des Siinders bleibt fur uns in dieser Zeit unbegreif-
lich; volle Erkenntnis wird es erst in der neuen Welt
geben. — = Zwingli verbindet in seiner Schrift De
providentia (1530) den philosophischen Vorsehungs-
Gedanken mit dem christlichen Gedanken der = Pra-
destination.

5. Die reformatorische Umkehrung der Th.frage
wird im neuzeitlichen Rationalismus nicht durchge-
halten. Th. wird hier zugleich Kosmodizee, d. h. Ant-
wort auf die Frage, ob diese Welt die bestmdgliche
ist, die Gott hat schaffen konnen. = Malebranche
meint, sie sei nicht das absolut vollkommenste Werk,
sondern nur das vollkommenste in Ubereinstimmung
mit den Wegen, die Gottes am wiirdigsten sind (Ent-
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retiens sur la Métaph. IX, 10). = Leibniz dagegen
vertritt in seinen Essais de Théodicée sur la bonté de
Dieu, la liberté de I'nomme et I'origine du mal (1710)
gegen P. = Bayles Bestreitung einer Ubereinstim-
mung von Vernunft und Glauben den Satz, daB diese
Welt die beste der moglichen Welten sei. Das Ubel
ist zwar nicht aus dem Prinzip der unbedingten Not-
wendigkeit, aber dem der Angemessenheit zugelassen.
Dieser = Optimismus (: 1) ist fir = Aufklarung und
= ldealismus exemplarisch geworden und spiegelt
sich in der Flut der philosophischen und dichterischen
Th.-Schriften wider (z. B. Pope, = Shaftesbury, v.
Haller, = Brockes), wenngleich sich auch Gegen-
stimmen erheben. So lehnt = Hume von seinem skep-
tischen Sensualismus her eine doktrinale Th. ab, und
= Voltaire zweifelt angesichts der Ubel in der Welt
an der Allmacht und speziellen Vorsehung Gottes
(Candide!). Nachdem sich = Kant in seiner vorkriti-
schen Periode Leibniz angeschlossen hatte, sieht er
spater in der Verfechtung der Sache Gottes »die Sache
unserer anmalienden, hiebei aber ihre Schranken ver-
kennenden Vernunft« (Uber das MiBlingen aller phi-
losophischen Versuche in der Th., 1791); als Glau-
benssache hat er sie dagegen nie abgelehnt. In der
Philosophie des Spétidealismus gewinnt das Spekula-
tive wieder die Oberhand. So ist flr = Schelling das
Bose als das irrationale Moment die negative Durch-
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gangsstufe in der Selbstwerdung Gottes und seine
Uberwindung der Inhalt der Geschichte (Philosophi-
sche Untersuchungen Uber das Werden der menschli-
chen Freiheit, 1809), und fiir => Hegel der Entwick-
lungsgang der Weltgeschichte die »wahrhafte Theo-
dicee, die Rechtfertigung Gottes in der Geschichte«
(Vorlesungen uber die Philosophie der Weltgeschich-
te, Einl.). Die vom Idealismus bestimmte Theologie
teilt mit diesem die teleologische Sinngebung der
Sinde (= Schleiermacher, Biedermann, Brunstad),
waéhrend sie von der heutigen Dogmatik allgemein ab-
gelehnt wird. Seither sind in Philosophie und Theolo-
gie keine neuen Gesichtspunkte zur Ldsung des
Th.problems aufgetaucht, auch nicht in der tragischen
Dichtung des ldealismus, die das ergreifende Schau-
spiel des menschlichen Ringens um die letzte Sinnfra-
ge und die Ehrenrettung Gottes oft behandelt. — Die
= russische Religionsphilosophie des 19. Jh.s ver-
steht die Welt als Theophanie und kommt von daher
zum Gedanken einer Kosmodizee (= Bulgakow) oder
Anthropodizee (=> Berdjaew).

O. LEMPP, Das Problem d. Th. in d. Philos. u. Lit. d.
18. Jhss, 1910 — S. BULGAKOW, Kosmodizee (Ostl.
Christentum 1I, 1925, 195-245) — N. BERDJAEW,
Das Problem der Anthropodizee (ebd. 246-306) — A.
TITIUS, Platons Gottesgedanke u. Th., 1929 — RGG2
V, 1098 ff. (Lit.) — W. EICHRODT, Vorsehungsglau-
be u. Th. im AT (Festschr. O. Procksch, 1934,

d 12: Religion in
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45-70) — F. BILLICSICH, Das Problem d. Ubels in d.
Philos. d. Abendlandes I-Ill, 1936-59 (I, 19552) — E.
BROKING, Die christl. Th., 1941 — B. V. WIESE, Die
dt. Tragddie von Lessing bis Hebbel I: Tragddie u. Th.,
1948 — H. ZAHRNT, Luther deutet Gesch., 1952, bes.
Kap. VIII - G. BORNKAMM, Die Frage nach Gottes
Gerechtigkeit (DERS., Das Ende d. Gesetzes, [1952]
19582, 196-210) — B. WELTE, Uber das Bose,
1959. — Vgl. die Lit. zu = Theodizee: Ill.

H.-H. Schrey
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I11. Systematisch

1. Das Th.problem zeigt, daR der Glaube von meta-
physischen Reflexionen schwer losbar ist. Es ist die
Frage nach der »Rechtfertigung Gottes«: Wie IaRt
sich angesichts der Ubel in der Welt, angesichts vor-
zeitigen Todes, unaufhebbarer sozialer Misere, un-
heilbarer korperlicher und geistiger Entartungen und
ungehemmter Bosartigkeiten noch von einer gottli-
chen Allmacht und Weisheit, von der Gite des
Schopfers und der Schopfung, von einer Einheit der
Welt und von einer moralischen Weltordnung reden?
Es ist eine ins Rationale transponierte Zweifelsfrage,
die nach einem Ausgleich von Gottesglaube und
Welterfahrung begehrt. Die Erfahrung des Bosen, des
»Ubels« und des = Leidens bereitet der Ratio eine =
Anfechtung, denn das sittliche Bewuftsein, das sich
in einer zweckmaBigen Bestimmtheit der Welt und
des Einzellebens bestatigt sehen mdchte, befindet sich
im Widerstreit mit der Erfahrung scheinbar »sinnlo-
ser« Schicksale und unbegriindbaren Leidens. Ob-
wohl das Problem der Bibel nicht fremd ist (= Theo-
dizee: 1l, 1), so hat ihm doch wie kaum einem sonst
das Interesse der Aufklérung gegolten (= Theodizee:
1, 5).

In der Th. begegnen uns Glaubensfragen in weltan-
schaulicher Umformung. Die Voraussetzungen dafiir,
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daR das Problem sich stellt, sind der Glaube an die
Personlichkeit Gottes, an seine Einheit und Einzigar-
tigkeit (= Eigenschaften Gottes), und das undialekti-
sche, »weltanschauliche« Verstandnis Gottes als des
Inbegriffes alles Guten und Vollkommenen. Ebenso
gehort in die Voraussetzungen des Problems die
These von der Einheit und teleologischen Ordnung
der Welt, womit der begrenzte Erfahrungshorizont des
einzelnen grundsatzlich Gberschritten wird. — Wirk-
lich schwer wird das Problem nur unter diesen als me-
taphysische Thesen gemeinten Voraussetzungen emp-
funden, d. h. im Umkreis der biblischen Religion, des
Christentums. Es gehort daher zu den Anfechtungen
besonderer Art, die sich aus dem Th.problem ergeben,
daf sich die Fragestellung solchen Antworten zunei-
gen mochte, welche aus anderen metaphysischen Vor-
aussetzungen stammen. Das Problem der Th. verfihrt
zum Spiel mit auBerchristlichen Fassungen und dar-
aus folgenden plausibleren Lésungen.

2. Eine der Losungen, die sich immer der metaphy-
sischen Spekulation anbieten, ergibt sich verhaltnis-
maRig leicht unter der Voraussetzung einer dualisti-
schen Weltansicht (=> Dualismus). Ob nun bei dem
Kampf beider Prinzipien schliellich mit einem Sieg
des guten Uber das bdse Prinzip gerechnet werden
mag oder nicht, das spielt in unserem Zusammenhang
keine Rolle. Entscheidend ist, daf im Sinrb%solcher
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dualistischer Systeme das Ubel in der Welt und das
an seiner Verursachung wirkende Bdse dem guten
Prinzip, also Gott, nicht aufgelastet werden kénnen.
Eine gewisse Verwandtschaft mit diesem gnostischen
(= Gnosis) Erklarungstypus eignet dem in der Philo-
sophie = Schopenhauers erneuerten Weltpessimis-
mus. Nach ihm gehort das Ubel schlechthin zum
Wesen der Welt. Es bringt Leiden, wenn man an die-
sem Wesen der Welt Anteil hat und durch seinen Wil-
len diese Welt tétig bejaht. Wir sollen aber von der
Welt, von dem Ubel ihrer leidvollen Materialitat und
Niedrigkeit durch Erkennen (durch die »Vorstellung«)
freiwerden. Eine solchermaBen kosmologisch begriin-
dete Erlosungslehre erleichtert natiirlich auch die L6-
sung des Problems der Th. In &hnlicher Weise hat der
deutsche = Idealismus (: 1) in seinen grof3en Syste-
men das Gewicht der Frage metaphysisch zu ermaRi-
gen gesucht. Ahnlich wie bei = Hegel die Bedenk-
lichkeiten der Individualethik in dem Notwendigkeit-
sanspruch der Rechtsphilosophie untergehen, so wer-
den auch die individuellen Leiden relativ gegeniiber
dem notwendigen Gang der Weltgeschichte. Der
Vollzug des goéttlichen Ratschlusses in der Geschichte
nimmt auf das Gluck Einzelner keine Rucksicht. Nur
in dem Gesamtergebnis liegt die Grundlage einer ge-
rechten Beurteilung der Verniinftigkeit des Weltlau-
fes. Die Philosophie der Geschichte, ja die Weltge-
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schichte selbst ist fir Hegel die Th. (= Theodizee: II,
5). In &hnlicher und doch wieder sehr anderer Begriin-
dung relativierte auch = Schelling das Bose, ohne
dessen Vermittlung fir ihn kein Werdeprozel3 der
Welt und des selbstédndigen Geistes mdglich schien.
So wird im einen Falle dem Leiden ein vermittelnder
Charakter im Gang der Geschichte, im anderen Falle
dem Bosen ein vermittelnder Charakter im Werdepro-
zel} der Menschheit, ja der Welt Uberhaupt angewie-
sen und so das eine wie das andere, und damit auch
Gott selbst »gerechtfertigt«. Schon vorher hatte be-
reits = Kant in seiner kleinen Schrift »Uber das Mif-
lingen aller philosophischen Versuche in der Th.«
(1791) das Problem selbst gleichsam stillgelegt; wenn
man die Welt als eine géttliche Bekanntmachung der
Absichten seines, ndmlich Gottes Willens betrachten
wolle, so erweist sie sich immer als ein verschlosse-
nes Buch, »wenn es darauf abgesehen ist, sogar die
Endabsicht Gottes (welche jederzeit moralisch ist) aus
ihr, obgleich einem Gegenstande der Erfahrung, abzu-
nehmen«. Die Macht der spekulativen Versuchungen
wird bes. auch durch E. = Troeltsch in RGG2 V,
1102 ff. dargetan, wo sich die Erwéagung findet, ob
denn die ganze Weltwirklichkeit unter einen einzigen
Weltzweck und Weltsinn begriffen werden miisse, ob
also nicht ein Teil der Schopfung von der Teilnahme
an der Verwirklichung der hdchsten geistigen und
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ethischen Ziele ausgenommen sei. Dieser Gedanke
findet dann auch noch auf die unterschiedenen Schick-
sale der menschlichen Individuen Anwendung: Sind
wirklich alle zum Hdéchsten bestimmt? Und lassen
sich nicht viele dunkle und zweckwidrige Schicksale
unter Zuhilfenahme von solchen Mdglichkeiten, die
jenseits unseres Erfahrungskreises liegen, bis hin zur
Seelenwanderung, doch noch als letztlich zweckhaft
vorstellen? Ja selbst der Leibnizsche Gedanke einer
Pluralitat der Welten, dort nur im Modus der Mog-
lichkeiten erwogen, wird hier herangezogen, um den
Spielraum der Deutungsmdglichkeiten auszudehnen.

3. Alle diese in ihrer Art typischen und insofern
auch wiederholbaren und variablen Losungen des
Th.problems stellen metaphysische Spekulationen
dar; es sind unmittelbare Weltdeutungen, welche den
beschrankten Erfahrungshorizont Uberschreiten und
durch teils pluralistische, teils pantheistische oder
auch dualistische Welthypothesen das Problem selbst
schon zu Korrigieren versuchen, um seine Ldsungen
zu erleichtern. Der fiktive Charakter des Unterneh-
mens, in dem die »wissenschaftliche Phantasie auf die
Wege ausgeschickt wird, wo wir annédhernde Ldsun-
gen solcher Ratsel ahnen kénnen« (Troeltsch), gilt im
Grunde auch fir die metaphysischen Thesen. Ein-
schneidender wirkt sich der Umstand aus, daf? in die-
sen philosophischen Entwirfen einer Th. die christli-
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chen Voraussetzungen der Fragestellung, die Einheit,
Gite und Allmacht des Schopfers, die Einheit der
Welt und der Ernst des unausweichlichen menschli-
chen Daseins aufgehoben oder in Frage gestellt wer-
den.

4, Das schlieRt nicht aus, daB auch die christliche
Theologie zuweilen diese Wege beschritten hat (=
Origenes). Die klassische christliche Theologie hat
die Th. jedoch nie zu einem eigenen Thema entwik-
kelt. Die Welt ist gut geschaffen, aber die = Siinde,
in der der Mensch seine Freiheit gegen Gottes Willen
gekehrt hat, hat nicht nur den Menschen unter das To-
desleid gestellt, ihn auf den Weg immer neuen Sundi-
gens getrieben und seine Freiheit beschadigt, sie hat
auch auf die Kreatur eine Gefangenschaft gelegt (R6m
8, 19 f.), und die Welt ist zur Verflihrungsmacht ge-
worden. Bezliglich der Erhaltung der Welt hat die alte
Dogmatik das geheimnisvolle gnadige Wirken Gottes
in der Lehre von der = Vorsehung Gottes vielféltig
zu beschreiben versucht: Gott ist bei allem, was in der
Welt geschieht, mittatig (concursus), er lenkt alles zu
seinen Zielen (gubernatio), er kann auch dem Bdsen
seine Folgen zulassen (permissio), wie er sie verhin-
dern kann, wenn er will (impeditio), er kann diese
Wirkungen lenken (directio) oder in ihrer Uberméch-
tigkeit einschranken (determinatio). Doch wird erst
die = Erlosung durch Christus die Uberwig%ung des
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Todes und die Vergebung der Sunde bringen. Erst in
der Vollendung der Zeit und im ewigen Leben wird
alles Leid vergangen sein und werden sich auch alle
Ratsel 16sen. Es ist die Frage, ob die concursus-Lehre
der Dogmatik (= Schépfung: IV B, 4c), die Soterio-
logie und Eschatologie des christlichen Glaubens dem
Problem der Th. wirklich entspricht. Denn hier han-
delt es sich ja um eine Zweifelsfrage, die eine allge-
mein verstandene, nicht heilsgeschichtlich gebrochene
Glte Gottes bestatigt sehen mochte. Es handelt sich
um eine Gegenwartsfrage, die sich an der Massenhaf-
tigkeit scheinbar sinnloser Schicksale und an der Na-
turhaftigkeit des Ubels und der Zerstrungskrifte ent-
ziindet. Diese Fragestellung muf? vom christlichen
Glauben aus selbst der Kritik unterworfen werden.
Schon der Gedanke einer »Rechtfertigung Gottes,
also eine gleichsam an Gott gerichtete moralische
Frage, Ubersteigt alle menschlichen Krafte und Kom-
petenzen. Die in der Th. beschlossene Fragestellung
versucht es, die untberschaubare Welt (iberschaubar
zu machen und eine religidse, d. h. nur in der Subjek-
tivitdt des Glaubens zu Uberwindende Not in eine
weltanschaulich losbare Fragestellung zu verwandeln.
Da alle Glaubensfragen die Tendenz in sich tragen,
sich weltanschaulich zu objektivieren, wird die Th.
als eine unstillbare Frage anerkannt werden miissen,
aber sie ist ihrer Natur nach zugleich eine unldsbare
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Frage.

5. Dennoch kann zur Klarung der Sachlage man-
ches geschehen. Zunéchst betrifft die Th. nicht das
selbstverschuldete Ubel. Sie wird auch kaum hinsicht-
lich der Natur Uberhaupt, abgesehen vom Menschen,
zum Problem werden. Das eigentliche Feld des Wi-
derspruchs, des Zweifels, der Anfechtung durch das
Ubel ist der leidende Mensch, es ist die geistige, be-
wuBte Individualitét, die hier ihre Not in Gestalt einer
kosmologischen Frage ausspricht. Diese Frage wird
aber nur dann zu einer echten Frage, wenn es die
Frage des Menschen in seiner Subjektivitat bleibt,
wenn also ihr unmittelbarer religiéser Charakter zu-
rlickgewonnen wird. »Religiose Fragen werden nicht
geldst, sondern Uberwunden« (Franz Dibelius). In
dieser Zuriicknahme der Fragestellung liegt nicht nur
ein Verzicht auf weitreichende metaphysische Erkla-
rungen, sondern mehr noch eine Beugung vor dem
Deus absconditus. Sie verweist den Glauben in dop-
peltem Sinne auf sein Eigenstes. Die eine Aufgabe
stellt sich unmittelbar. Auch das Ubel, = Krankheit
(: M), unverschuldetes Leid und die Trennung
menschlicher Bande durch den = Tod (: IV) missen
uns auf dem Wege zu Gott férdern und dem Heilsrat
Gottes dienen. Vollzieht sich doch Gottes eigentliche
Erl6sungstat durch das unschuldige Leiden Jesu Chri-
sti am Kreuz. Der bose Wille der Menschen, die fal-
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sche Gerechtigkeit, die Christus ans Kreuz bringt,
wird zum Werkzeug unseres Heils. Das tiefste Dunkel
seines Leidens und Sterbens &ffnet uns die Tr zu
Gottes Reich. Hier verbietet sich die Rede von einem
ungerechten, sinnlosen Leiden. Im Blick auf das
Kreuz bekommt auch unser menschliches Leiden
einen — weltanschaulich freilich nicht mehr verrechen-
baren — Sinn (Rom 8, 28). Indessen bedarf es der
Uberwindung unseres Selbst, damit der Glaube sein
eigenes Leiden, sein »Kreuz« im Kreuz Christi aufge-
hoben wissen kann. — Die andere Aufgabe stellt sich
durch die = Eschatologie, weil das in der Th. ge-
meinte Problem, das aus der Erfahrung unseres gegen-
wartigen Seins in der Welt erwéchst, tber die Gegen-
wartigkeit hinausweist. Das wird in vielen »Losun-
gen« des Problems auch insofern zugegeben, als sie
die Uberschaubarkeit der Welt selbst spekulativ zu
tiberschreiten versuchen. Schon in den nach »schlief3-
lichem«, »endgtiltigem« Ausgleich verlangenden Fra-
gen kundigt sich die Unvermeidbarkeit eschatologi-
scher Auskunft an. Die Th. kann nicht im Felde der
Kosmologie entschieden werden. Sie ist keine legi-
time und keine mogliche, d. h. beantwortbare Frage
der »moralischen Weltordnung. Sie ist, allerdings re-
duziert auf ihre Mitte als aus der personlichen An-
fechtung geborene Glaubensfrage, eine eschatologi-
sche Frage. Wenn man Th. in diesem gewandelten
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Sinne gelten lassen will, dann gilt: Ohne Eschatologie
keine Th. Aber auch das enthalt ein Uberwindungs-
motiv, insofern als die = Hoffnung die Gegenwart
Uberwindet. In der Hoffnung wirft sich der Glaube
voraus in das Neue, was Gott ihm zugesagt hat. Die
Th. verweist den christlichen Glauben nicht auf eine
Ldsung, sondern auf die Erldsung.

H. C. W. SIGWART, Das Problem d. Bdsen oder d.
Th., 1840 — K. GUTBERLET, Lehrb. d. Philos. I: Die
Th., (1878) 19094 — A. LEHMEN, Lehrb. d. Philos.
II: Th,, (1901) 192345 — J. DONAT, Summa philoso-
phiae christianae VI: Theodicea, (1914) 19367 — ERE
X1, 289 ff. (Lit.) — EISLER 1, 231 f. (Lit.) - G. KAT-
KOV, Unters.en zur Werttheorie u. Th., 1937 - B.
BAVINK, Das Ubel in d. Welt, 1947 — H. STRAU-
BINGER, Religionsphilos. mit Th., 1949 — J. BERN-
HART, Chaos u. Damonie, 1950 — V. E. FRANKL,
Homo patiens. Versuch einer Pathodizee, 1950 — E.
BRUNNER, Die christl. Lehre von Schépfung u. Erl6-
sung. Dogmatik 11, 1950, 201 ff. — M. KELLER-HU-
SCHEMENGER, Die Kirche u. d. Leiden, 1954 — F.
DESSAUER, Prometheus u. die Weltlibel, 1959 -
EKL 111, 1346 ff. — Vgl. die Lit. zu = Anfechtung, =
Deismus: 11, = Leibniz, = Leiden: 1V, = Optimismus
und Pessimismus: 11, bes. zu => Theodizee: Il.

W. Trillhaas
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Goethe: Faust

PROLOG IM HIMMEL

". Der Herr. Die himmlischen Heetscharen. .
-Nachher Mephistopheles.

Die drei Erzengel treten vor.

~ Rarnarr. Die Sonne tént nach alter Weise
In Brudersphiren Wettgesang,
245 Und ihre vorgeschriebne Reise .
‘Vollendet sie mit Donnergang.
TIhr Anblick gibt den Engeln Stirke,
Wenn keiner sie ergriinden mag;
Die unbegreiflich hohen Werke
20 Sind herrlich wie am ersten Tag.
GasBrIEL. Und schnell und unbegreiflich schnelle
Dreht sich umher der Erde Pracht;
Es wechselt Paradieseshelle
Mit tiefer, schauervoller Nacht;
255 Es schiumt das Meer in breiten Fliissen
Am tiefen Grund der Felsen auf,
Und Fels und Meer wird fortgerissen
In ewig schnellem Sphirenlauf.
MicuagL. Und Stiirme brausen um die Wette,
260 Vom Meer aufs Land, vom Land aufs Meer,
Und bilden wiitend eine Kette '
Der tiefsten Wirkung rings umbher.
Da flammt ein blitzendes Verheeren
Dem Pfade vor des Donnerschlags;
265 Doch deine Boten, Herr, verehren
‘Das sanfte Wandeln deines Tags.
Zu prEL Der Anblick gibt den Engeln Stirke,
Da keiner dich ergriinden mag,
Und alle deine hohen Werke
270 Sind herrlich wie am etsten Tag.
MeprHisTOPHELES. Da du, o Herr, dich einmal wieder nahst
Und fragst, wie alles sich bei uns befinde,
Und du mich sonst gewohnlich gerne sahst,
So siehst du mich auch unter dem Gesinde.
275 Verzeih, ich kann nicht hohe Worte machen,

| o
PROLOG IM HIMMEL

Und wenn mich auch der ganze Kreis verhohnt;
Mein Pathos brichte dich gewiB zum Lachen,
Hattst du dir nicht das Lachen abgewohnt.

Von Sonn’ und Welten weiB ich nichts zu sagen,

~ Ich sehe nur, wie sich die Menschen plagen.

17

Det kleine Gott der Welt bleibt stets von gleichem Schlag,

Und ist so wunderlich als wie am ersten Tag.
Ein wenig besser wiitd’ er leben, -

280

Hittst du ihm nicht den Schein des Himmelslichts gegeben;

Er nennt’s Vernunft und braucht’s allein,
Nur tierischer als jedes Tier zu sein.
Er scheint mir, mit Verlaub von Euer Gnaden,

. Wie eine der langbeinigen Zikaden,

Die immer fliegt und fliegend springt

Und gleich im Gras ihr altes Liedchen singt;

Und lig’ er nur noch immer in dem Grase!

In jeden Quark begribt er seine Nase.
Der Herr. Hast du mir weiter nichts zu sagen?
Kommst du nur immer anzuklagen?

Ist auf der Erde ewig dir nichts recht?
MEPHISTOPHELES. ;

Nein, Herr! ich find’ es dort, wie immer, herzlich schlecht.

Die Menschen dauvern mich in ihren Jammertagen,
Ich mag sogar die armen selbst nicht plagen. -
Der Hegrr. Kennst du den Faust?

MEPHISTOPHELES. - Den Doktor?
Der Herr. Meinen Knecht!
MEPHISTOPHELES.

Firwahr! er dient Euch auf besondre Weise.
Nicht irdisch ist des Toren Trank noch Speise.
Ihn treibt die Girung in die Ferne, .

- Er ist sich seiner Tollheit halb bewuf3t;

Vom Himmel fordert er die schénsten Sterne
-Und von der Etde jede héchste Lust,
Und alle Nih’ und alle Ferne
Befriedigt nicht die tiefbewegte Brust.
DEr HEkr. ‘
Wenn er mir jetzt auch nur verworren dient,
So werd’ ich ihn bald in die Klatheit fithren.
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18 ' FAUST

sio. WeiB doch der Girtner, wenn das Biumchen griint,
Daf} Bliit’ und Frucht die kiinft’gen Jahre zieren.
MEPHISTOPHELES.
Was wettet Thr? den sollt Thr noch verheren,
Wenn Thr mir die Erlaubnis gebt,
Thn meine Strafle sacht zu fithren!
515 DER HERR. Solang’ er auf der Erde lebt,
Solange sei dir’s nicht verboten.
Es irrt der Mensch, solang’ et strebt.
-MEPHISTOPHELES.
Da dank’ ich Euch; denn mit den Toten
Hab’ ich mich niemals gern befangen.

320 Am meisten lieb’ ich mir die vollen, frischen. Wangen.

Fiir einen Leichnam bin ich nicht zu Haus;
Mir geht es wie der Katze mit der Maus.
Der Herr. Nun gut, es sei dir iiberlassen!
Zieh diesen Geist von seinem Urquell ab,
325 Und flihr’ ihn, kannst du ihn erfassen,
“Auf deinem Wege mit herab,
Und steh beschimt, wenn du bekennen muft:
Ein guter Mensch in seinem dunklen Drange
Ist sich des rechten Weges wohl bewuBt.
MEPHISTOPHELES. _ ,
330 Schon gut! nur dauert es nicht lange.
Mir ist fir meine Wette gar nicht bange.
Wenn ich zu meinem Zweck gelange,
- Erlaubt Thr mir Triumph aus voller Brust.
Staub soll er fressen, und mit Lust,
335 Wie meine Muhme, die berithmte Schlange.
Der Herr. Du darfst auch da nur frei erschemen
- Ich habe deinesgleichen nie gehafit.
Von allen Geistern, die verneinen,
Ist mir der Schalk am wenigsten zur Last.
320 Des Menschen Titigkeit kann allzuleicht erschlaffen,
Er liebt sich bald die unbedingte Ruh;
Drum geb’ ich gern ithm den Gesellen zu,”
Der reizt und wirkt und muf3 als Teufel schaffen. —
Doch ihr, die echten Gotterséhne,
345 Brfreut euch der lebendig reichen Schéne!

. PROLOG IM HIMMEL I9

Das Werdende, das ewig witkt und lebt,

Umfass’ euch mit der Liebe holden Schranken,
Und was in schwankendér Erscheinung schwebt
Befestiget mit dauernden Gedanken. v

Der Himmel schlieSt, die Erzengel vetteilen s1ch.

MEPHISTOPHELES allein.

Von Zeit zu Zeit seh’ ich den Alten gern, |

Und hiite mich, mit ihm zu brechen.

Es ist gar hitbsch von einem groBen Herrn,

So menschlich mit dem Teufel selbst zu sprechen.
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Psalmen

Ephraim Moses Lilien, An den Wassern Babels (Bibelillustration), 1909
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Die Psalmen

Die Psalmen sind poetische Lob-, Klage- und Bittgesinge, die Kénig David zugeschrieben wurden und
die sowohl in der jidischen als auch in der christlichen Liturgie eine zentrale Rolle spielen.

Ihr wichtigstes kompositorisches Merkmal ist der sog. ,parallelismus membrorum®, eine auffillige
Parallelstruktur der Aussagen in den Versen. Entdeckt wurde dieses strukturbildende Moment der
Psalmen durch den Londoner Bischof Robert Lowth (De sacra Poesi Hebraeorum, 1753), fortgefihrt durch
Johann Gottfried Herder (IVom Geist der Ebraischen Poesie, 1782). Der Parallelismus kann 1. in Form der
Wiederholung desselben Gedankens (symomymer Parallelismus, vgl. Ps 1,1f. u. 1,4), 2. als stufenartiger
(klimaktischer) Parallelismus (vgl. Ps 29,1), 3. als gegensitzliche Aussage (antithetischer Parallelismus, vgl. Ps
1,6) oder 4. als logisch weitergefiihrter (synthetischer) Parallelismus mit flieBendem Ubergang zur Prosa
vorliegen (vgl. Ps 1,4).1

1. Synonymer Parallelismus

Wohl dem, det  nicht wandelt im Rat der Gottlosen
A B
noch tritt auf den Weg der Stinder/
B’
noch sitzt, wo die Spétter sitzen,
B??
sondern hat Lust am Gesetz des HERRN /
C
und sinnt tiber seinem Gesetz Tag und Nacht!
c” (Ps 1,1f)

Aber der im Himmel wohnt, lachet ihrer,/
Und der Herr spottet ihrer. (Ps 1,4)

2. Klimaktischer (stufenartiger) Parallelismus

Gebt Jahwe, iht Gottersohne / gebt Jahwe Ehre und Macht (Ps 29,1)
A B C A¢ B¢ D

3. Antithetischer Parallelismus
Ein weiser Sohn etfreut seinen Vater / ein térichter Sohn aber ist der Mutter Kummer (Prov 10,1)
4. Synthetischer Parallelismus

Deine Anordnungen sind wahrhaftig und gewil3, / deinem Haus gebtihrt Heiligkeit / Hert fiir die Dauer der Tage
(Ps 93,5)

Transformation eines Parallelismus in Prosa (mit Fallstricken)

POESIE

Du, Tochter Zion, freue dich sehr, und du, Tochter Jerusalem, jauchze!

Siche, dein Koénig kommt zu dir, ein Gerechter und ein Helfer, arm und reitet auf einem Esel, auf einem Fiillen
der Eselin. (Sachatja 8, 9)

PROSA

Als sie aber in die Nihe von Jerusalem kamen, nach Betfage an den Olberg, sandte Jesus zwei Jiinger voraus und
sprach zu ihnen: Geht hin in das Dorf, das vor euch liegt, und gleich werdet ihr eine Eselin angebunden finden und
ein Fillen bei ihr; bindet sie los und fihrt sie zu mir! [Es folgt das Sachatja-Zitat] Die Jinger gingen hin und taten,
wie ihnen Jesus befohlen hatte, und brachten die Eselin und das Fiillen und legten ihre Kleider darauf, und er
setzte sich darauf. (Mt 21,1ff.)

I Art.: ,Formen und Gattungen®. In: Die Religion in Geschichte und Gegenwart (RGG3). Handwérterbuch fir
Theologie und Religionswissenschaft. Dritte, vollig neu bearbeitete Auflage. In Gemeinschaft mit Hans Frhr. v.
Campenhausen, Erich Dinkler, Gerhard Gloege und Knud E. Legstrup herausgegeben von Kurt Galling. Tibingen:
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1956-1965, Bd. 2, S. 996 ff.
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Ps 8

Ps 18

Ps 19

Ps 22

Ps 23

Ps 27

Ps 31,6

Ps 34

Ps 36

Die prominentesten Psalmen

Wenn ich sehe die Himmel, deiner Finger Werk,
den Mond und die Sterne, die du bereitet hast:
was ist der Mensch, daf3 du seiner gedenkst,
und des Menschen Kind, daf3 du dich seiner annimmst?

Herzlich lieb habe ich dich, HERR, meine Stirke!
HERR, mein Fels, meine Burg, mein Erretter,
mein Gott, mein Hort, auf den ich traue,
mein Schild und Berg meines Heiles und mein Schutz.

Die Himmel erzihlen die Ehre Gottes

und die Feste verkindiget seiner Hinde Werk.
Ein Tag sagt’s dem andern,

und eine Nacht tut’s kund der andern,
ohne Sprache und ohne Worte;

unhorbar ist ihre Stimme

Mein Gott, mein Gott, warum hast du mich verlassen?
Ich schreie, aber meine Hilfe ist ferne.

Mein Gott, des Tages rufe ich, doch antwortest du nicht,
und des Nachts, doch ich finde keine Ruhe

Der Herr ist mein Hirte,

mir wird nichts mangeln.
Er weidet mich auf einer griinen Aue

und flihret mich zum frischen Wasser.
Er erquicket meine Seele.

Er fuhret mich auf rechter Stralle um seines Namens willen.

Ob ich schon wanderte im finstern Tal,
furchte ich kein Unglick;

denn du bist bei mir,
dein Stecken und Stab trésten mich

Der Herr ist mein Licht und mein Heil;
vor wem sollte ich mich firchten?
Der Herr ist meines Lebens Kraft;
vor wem sollte mir grauenr...

In deine Hande befehle ich meinen Geist;
du hast mich erlost, HERR, treuer Gott.

Ich will den Herrn loben allezeit;
sein Lob soll immerdar in meinem Munde sein. [...]
Als icb den Herrn suchte, antwortete er mir
und errettete mich aus meiner Furcht [...]
Der Engel des Herrn lagert sich um die,
die ihn furchten und hilft ihnen aus.
Schmecket und sehet, wie freundlich der Herr ist.
Wohl dem, der auf ihn trauet!

[-] HERR, deine Giite reicht so weit der Himmel ist,
und deine Wahrheit, so weit die Wolken gehen.
Deine Gerechtigkeit steht wie die Berge Gottes
und dein Recht wie die groB3e Tiefe....
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Ps 37

Ps 42

Ps 51

Ps 73

Ps 90

Ps 91

Ps 98

Ps 103

Ps 106,1/
Ps 107,1

[...|Befiehl dem HERRn deine Wege

und hoffe auf ihn, er wird’s wohl machen

und wird deine Gerechtigkeit herauffithren wie das Licht
und dein Recht wie den Mittag,

Sei stille dem Herrn und warte auf ihn....

Wie der Hirsch lechzt nach frischem Wasser,
so schreit meine Seele, Gott, zu dit.
Meine Seele diirstet nach Gott,
nach dem lebendigen Gott.
Wann werde ich dahin kommen,
dal3 ich Gottes Angesicht schaue....

[...] Schaffe mir, Gott, ein reines Herz,
und gib mir einen neuen, bestindigen Geist.
Verwirf mich nicht von deinem Angesicht,
und nimm deinen heiligen Geist nicht von mir....

[...] Dennoch bleibe ich stets an dir;
denn du hiltst mich bei meiner rechten Hand,
du leitest mich nach deinem Rat
und nimmst mich am Ende mit Ehren an.
Wenn ich dich nur habe,
so frage ich nichts nach Himmel und Erde.
Wenn mir gleich Leib und Seele verschmachtet,

so bist du doch, Gott, allezeit meines Herzens Trost und mein Teil....

Herr, du bist unsere Zuflucht fur und fiir.

Ehe denn die Berge wurden
und die Erde und die Welt geschaffen wurden,

bist du, Gott, von Ewigkeit zu Ewigkeit. [...]
Lehre uns bedenken, dal3 wir sterben miissen,

auf daf3 wir klug werden....

Wer unter dem Schirm des Hochsten sitzt

und unter dem Schatten des Allmichtigen bleibt,
der spricht zu dem HERRN:

Meine Zuversicht und meine Burg,
mein Gott, auf den ich hoffe.

Denn er errettet dich vom Strick des Jéagers
und vor der verderblichen Pest.

Er wird dich mit seinen Fittichen decken und deine
Zuversicht wird sein unter seinen Flugeln.

Jauchzet dem HERRN, alle Welt
singet, rihmet und lobet!

Lobet den HERRN mit Harfen,

mit Harfen und Saitenspiel!

Mit Trompeten und Posaunen

jauchzet vor dem HERRN, dem Koénig]

Lobe den HERRN, meine Seele,

und was in mir ist, seinen heiligen Namen®
Lobe den HERRN, meine Seele,

und vergil3 nicht, was er dir gutes getan hat...

Danket dem HERRN; denn er ist freundlich,
und seine Giite wihret ewiglich.
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Ps 118

Ps 121

Ps 126,5ff.

Ps 130

Ps 137

Ps 146

[..] Der Stein, den die Bauleute verworfen haben,
ist zum Eckstein geworden.
Das ist vom HERRN geschehen
und ist ein Wunder vor unsern Augen.
Das ist der Tag, den der HERR macht;
laB3t uns freuen und frohlich an ihm sein.
Ich hebe meine Augen auf zu den Bergen,
von welchen mir Hilfe kommt.
Meine Hilfe kommt von dem HERRN],
der Himmel und Erde gemacht hat.
Er wird deinen Ful3 nicht gleiten lassen,
und der dich behiitet, schlift nicht.
Siehe, der Hiuter Israels
schlift und schlummert nicht.
Der HERR behiitet dich;
der HERR ist dein Schatten tiber deiner rechten Hand,
daf3 dich des Tages die Sonne nicht steche,
noch der Mond des Nachts.
Der HERR behiite dich vor allem Ubel,
er behiite deine Seele.
Der HERR behiite deinen Ausgang und Eingang
von nun an bis in Ewigkeit.

[..] Die mit Trinen sden,
werden mit Freuden ernten.

Aus der Tiefe rufe ich, HERR, zu dir.Herr, hore meine Stimme!
LaB3 deine Ohren héren auf die Stimme meines Flehens!
Wenn du, HERR, Siinden anrechnen willst —
Herr, wer wird bestehen?

An den Wassern zu Babel salen wir und weinten,
wenn wir an Zion gedachten.
Unsere Harfen hingten wir
an die Weiden dort im Lande. [...]
Vergesse ich dich, Jerusalem,
so verdorre meine Rechte.
Meine Zunge soll an meinem Gaumen kleben,
wenn ich deiner nicht gedenke,
wenn ich nicht lasse Jerusalem
meine héchste Freude sein.

Halleluja!
Lobe den HERRN, meine Seele!
Ich will den HERRN loben, so lange ich lebe,
und meinem Gott lobsingen, solange ich bin....
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P.,, der ganz kurz das dramaturgische Pro-
gramm ihres Gatten August Klingemann
verkiindet. Das von  Gottfried Semper. ge-
baute neue Hoftheater in Dresden wird am
12, April 1841 mit einem P. von Theodor
Hell und Goethes Torquato Tasso einge-
weiht. Zur Nachfeier des Geburtstages des
Kénigs von PreuBen im Schauspielhaus

Potsdam am 16. Oktober 1848 spricht der |
‘beriihmte Schauspieler Friedrich Haase, ein

Schiiler Tiecks, den P. von C. Bornemann.

In der zweiten Vorstellung der Schiller-
woche des Stadttheaters Hamburg am 8. No-
vember 1859 wird nach der Jubelouvertiire
des Carl Maria von Weber Schillers P. zu
Wallensteins Lager (s. o.) rezitiert, sowie
ein von Theodor Gassmann zu Bildemn aus
Schillers Leben verfafSter Festprolog. Georg
Herwegh spricht an der Gedenkfeier von
Schillers hundertstem Geburtstag im Stadt-
theater Ziirich am 10. November 1859 nach
der Auffiihrung der Neunten Symphonie
von Beethoven seinen P. selber. Gottfried
Keller dichtet aus demselben Anlaf3 einen
Festp., der an der Vorfeier am 9. November
im Stadttheater Bern rezitiert wird, und
schreibt fiir die Eréffnung der Spielzeit

1864/65 des Stadttheaters Ziirich ein Erdfi- :
nungsgedicht von 104 hervorragenden Ver- ;

seni. Franz Dingelstedt verfaBt 1864 einen
P. zur ersten zyklischen Auffithrung der Xo-
nigsdramen in Deutschland, worin er Sha-
kespeare als den grofiten Weltdramatiker

preist, das Wagnis am kleinen Hoftheater in |

Weimar mit dessen einstiger Stellung unter

Goethe und Schiller begriindet, aber auch
politische Anspielungen macht, indem er
von einem kiinstlerischen Warnsignal vor
kontinentalen Verwicklungen spricht. Char-
lotte Wolter triigt Dingelstedts P. zur Er-
&ffnung des Neuen Hauses der Wiener Hof-
oper am Ring am 29. Mai 1869 vor.

P.e zur Eréffnung neuer Theater oder zu
Gedichtnisfeiern sind noch um die letzte
Th.wende beliebt. Zur Einweihung des
Deutschen Theaters in Berlin am 29. Sep-
tember 1883 spricht Hedwig Niemann-
Rasabe den P., zu jener des Lessingtheaters
am 11. September 1888 die ebenso be-
rithmte Hermine Claar-Delia das Festgedicht
von Oskar Blumenthal. Zur Erdffinung des

neuen Burgtheaters am 14. Oktober 1888

wird ein lingerer szenischer P. von Josef
Weilen aufgefiilhrt. Conrad Ferdinand

Meyer dichtet fiir die Weihe des neuen
Stadttheaters in Ziirich am 30. September
1891 den Festp., dem das Festspiel von Carl
Spitteler folgt, Josef Viktor Widmann den
p.artigen ‘Festakt’ fiir jene des neuen Stadt-
theaters in Bern am 25. September 1903.
Hugo von Hofmannsthal den P. zur Feier
von Goethes 150. Geburtstag am 8. Oktober
1899 ‘im Burgtheater, Ferdinand Saar den
P. zum 70. Geburtstag von Marie v. Ebner-
Eschenbach ebendort am 18. September
1899. Das neue Stadttheater in Kéln wird
am 6. September 1902 mit einem P. von Jo-
sef Lauff, Goethes Vorspiel auf dem Theater, -
Schillers Huldigung der Kiinste und dem -
dritten Akt von Richard Wagners Meister-
singern eréffnet.

Alfons Fritz, Theater u. M uszk in Aachen
seit dem Beginn der preuf. Herrschaft. 2. Teil
(1904) S. 16£. J. W. Goethe, Gedenkaus-
gabe. Bd. 8, S. 644-653. Fritz Hartmann R
Sechs Biicher Braunsdzwezgzscher Theater-Ge-
schichte (1905) S. 850. Heinz Kinderxr-
m'ann, Theatergesch. Europas. Bd. 4, S.330,
634; 5, S. 149, 166 f., 184, 221, 226, 265, 444,
465, 709; 6, S. 85; 7, S. 166 f., 171. Reinhold
Riegg, 50 Jahre Ziircher Stadttheater
1834-1884 (1884) S. 43, 54f, 112ff. Otto
Rub, Das Burgtheater. Statistischer Riick-
blick 1776-1913 (Wien 1913) S. 47, 106, 113.
Schweizer Theaterbuch (Ziirich 1964) S. 78,

- 79, 104, 108, 167. Edmund Stadler, Fried-
rich’ Schillers “Wilhelm Tell® und die-Schweiz.

Bibliothek des Schweizerischen Gutenberg-

museums in Bern 28 (Bern 1960). S. 51f.

Otto Weddigen, Geschichte der Theater

Daytschlands. 2 Bde (1904-1906) Bd. 1: S. 67,

110 147, 298, 365, 504, 510, 552, sowie Re-

prod. zwischen S. 250 u. 251; Bd.2: S.552,

669, 672, 751, 903, 936, 958, 998, 1093, sowie

Reprod. zwischen S. 970 u. 971.

_ Edmund Stadler
Psalmendichtung '

§ 1. Mit dem Namen Psalterium bezeich-
net man das Buch der Psalmen, das litur-
gische Gesangbuch der Synagoge, das auch
von der christlichen Kirche als Grundlage
ihres liturgischen Gebetsgottesdienstes iiber-
nommen wurde. Alle liturgischen Biicher
der christlichen Kirche (Psalterium, Vespe-
rale, Graduale, Antiphonar, Rituale, Ponti-
ficale; Brevier, Missale, Agende) enthalten
Psalmen, sei es vollstindige oder einzelne
Verse aus ihnen, und lehnen sich auch bei
ihren iibrigen Gebeten in, Stil und Ausdruck
an die Psalmen an.

" § 2. Einen wesentlichen Bestandteil bildet
das Psalterium im Brevier; es ist hier in der
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Weise -auf die sieben Tagzeiten verteilt, daB
in der Woche simtliche 150 Psalmen gebetet
werden. Bevor das Brevier seit dem 11. Jh.
als einheitliches Buch zusammengefaB3t
wurde, war unter den einzelnen Biichern, in
denen bis dahin seine verschiedenen Be-
standteile vereinigt waren, das Psalterium
das wichtigste; es enthielt aufler den Psal-
men zumeist auch noch die Cantica, den
Ambrosianischen Lobgesang, das Glaubens-
bekenntnis, die Allerheiligenlitanei und an-
dere Zusitze. Diese Psalterien blieben auch
nach der Einrichtung des Breviers noch in
Gebrauch. In unverkiirzter oder verkiirzter
Form und vermehrt um andere Gebete
wurden sie auch von Laien als Gebetbiicher
bénutzt (salter, saltari); ihre Ausliufer sind
seit dem 15. Jh. die Livres d’heures und
Hortuli animae.

Vgl. den Artikel Liturgie: § 5 Psalterium, § 6
Brevier und § 9 Gebetbuch und die dort an-
gefithrte Literatur, — Ferner Wilth. Bram -
bach, Psalterium. Bibliogr. Versuch iiber die

liturg. Biicher des christl. Abendlandes (1887,
Sammlurig bibliothekswiss. Abhandlungen I).

§ 8. Psalterium wurde im MA. auch eine
Art lat. geistlicher Gedichte genannt, deren
Beziehung zu den Psalmen darin gegeben
war, daf3 die Zahl ihrer Strophen der Zahl
der 150 Psalmen entsprach. Urspriinglich
sollte dabei jede Strophe eine Anspielung
auf den ihr entsprechenden Psalm oder eine
inhaltliche Beriihrung mit ihm enthalten;
doch ist das keineswegs immer durchgefiihrt
und spiter ganz vernachlissigt worden. Der
grofite Teil dieser P.en sind Marien-Psalte-

rien. Man teilte sie auch in drei Abschnitte-

von je 50 Strophen ein, die bisweilen als
»Rosarien” bezeichnet werden, wie das -Ro-
sarium, der Rosenkranz, der ebenfalls Psal-
terium Mariae, Marienpsalter, genannt wird,
wegen seiner Zusammensetzung aus dreimal
50 Ave Maria.

Guido Maria Dreves, Psalteria Rhyth-
mica. Bd.1-2. (1900-1901; Analecta hymnica
35/86). Ders., Psalteria Wessofontana (1902;
Analecta hymnica 38).

§ 4. Bei der groBen Bedeutung, die dem
Psalter fiir die Liturgie zukam, mufite Wert
darauf gelegt - werden, sein Verstindnis
durch Erklirung und Ubersetzung vor allem.
dem Klerus zu erschlieflen, der die Psalmen
tiglich beten und singen mufite. Die ilteste
bekannte dt. Ubersetzung mit Kommentar
vonNotker Labeo (gest. 1022) ist wohl

zur Unterweisung der St. Galler Kloster-

schiiler -angefertigt worden. Interlinearver- -

sionen (s. d.) des Psalters und der Cantica
reichen vom 9. bis ins 14. Jh.; sie waren
sicherlich in erster Linie zum Studium fiir
geistliche Kreise bestimmt. Mit dem 14. jh.
beginnt dann die lange Reibe der Psalter-
iibersetzungen, die mit oder ohne den lat.
Text zur Seite und mit oder ohne Kommen-
tar in zahlreichen Hss. erhalten und auch in
der Frihzeit des Buchdrucks oft gedruckt
worden sind. Sie enthalten zumeist auch die
tiblichen Zutaten der Cantica, des Te Deum,
des Glaubensbekenntnisses, der Litanei (s.
d.) u. a. Gebete. Sie mbgen ebensosehr zur
Belehrung des Klerus wie zum Gebrauch fiir
Nonnenklster und ‘als Gebet- und Erbau-
ungsbiicher fiir Lajen benutzt worden sein.

1 Vormehmlich an Laienkreise wandten sich

die ,Seelenwurzgiirtlein® und #hnliche
Biichlein, die als verdeutschte Livres d heu-
res und Hortuli animae eine Reihe von
Psalmen enthielten.

Rich. Heinzel u. Wilh. Scherer,

Notkers Psalmen nach der Wiener Hs. (1876).
Horst Kriedte, Dt Bibelfragmente in
Prosa des XII. Th.s (1930). De Boor Bd. 1
(6. Aufl. 1964) S. 118f. Wilh. Walther,
Die dt. Bibeliibersetzung des MA.s. Bd. 1—3
(1889-92; Nachdr. 1966), besonders I 119 ff.
und IIT 557 ff. — Weitere Lit. s. Interlinear-
version.

§ 5. Altere gereimte Ubertragungen ein-
zelner Psalmen sind nur wenige iiberliefert:
aus dem 10. Jh. der 1388. Psalm Uuellet ir
gihdren Daviden den guoten und ein Bruch-
stiick des 139. Psalms (MSD. Nr.. XIII); so-
dann aus dem 18. Jh. eine Ubersetzung des
51. Psalms Miserere (Wackernagel, Kirchen-
lied II Nr. 45). Doch war bei diesen gereim-
ten Verdeutschungen 4n einen Gebrauch fiir
den Volksgesang nicht gedacht; das Bediirf-
nis nach sangbaren Ubertragungen der Psal-

men - in Liedform entstand erst durch die’

Reformation infolge der Beseitigung der lat.
Liturgie.
Die Psalmenverdeutschung von ihren ersten
Anfingen bis Luther. Hg. in Gemeinschaft
"mit Fritz Jilicher u. Willy Lidtke v.
Hans Vollmer. 2 Bde (1932-19383; Bibel
u. dt. Kultur 2/3). Kurt Erich Schéndorf,
Die Tradition d. dt. Psalmeniibersetzung. Un-
ters. zur Verwandtschaft u. Ubersetzungstra-
dition d. Psalmenverdeutschung zwischen Not-
ker u. Luther (1967; Mitteldt. Fschgn. 46), —
F.Willems, Psalm 138 u. ahd. Stil. DVLG.
29 (1955) S. 429-446. Samuel Singer, Die
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religivse Lyrik d. MAs. Das Nachleben d.
Psalmen (Bern 1933; Neujahrsbl, d. Literar.
Ges, Bern N. F. 10). F. W. Ratcliffe,
Die Psalmeniibers. Heinrichs v. Miigeln.

Z£dPh. 84 (1965) S. 64-76. — Vgl. ferner den .

Artikel Bibeliibersetzung. Joseph Gotzen

§ 6. Das katholische MA. interessierte der
Psalter wegen seines Lehrgehalts: psalte-
rium est registrum el consummatio totius
theologicae paginae (Augustin). Daher er
vom 9. Jh. bis in die Zeit der frithen Drucke
hiufiger als irgendein anderes biblisches
Buch in ‘prosaischer Ubertragung einge-
deutscht wurde. Poetische Bearbeitungen er-
scheinen nicht, mit einziger Ausnahme der
ahd. Behandlung des 138, Psalms, die aber
nicht als Bruchstiick einer Ubersetzung des
ganzen Psalters anzusehen ist. Das dnderte
sich mit der Reformation. Denn fiir die neue
Form des Gottesdienstes bedurfte man der
Chorile; und fiir sie war der Psalter der ge-
gebene Anhalt und Ausgang, zumal man an’
der iiberkommenen, theologisch begriinde-
ten Wertschitzung dieses Buches festhielt.
So hat nicht nur Luther selbst, sondem, z.T.
auf sein ausdriickliches Geheif3, die ganze
erste Generation der protestantischen Geist-
lichkeit sich mit der Umwandlung *von
Psalmen in Kirchenlieder befaSt. Die Stirke
dieser ersten Schicht von P. liegt in der
Wirme und Tiefe der religivsen Empfin-
dung und in der Freiheit der Behandlung
des biblischen Textes, die oft nur eine ganz
lockere Paraphrasierung ist,. zumal man auch
diese Dichtung gelegentlich aktuell firbte
und dogmatischen oder polemischen Zwek-
ken dienstbar machte. Auch daf3 man vorerst
nur einzelne Psalmen nach persénlichem Ge-
fallen herausgriff, gab einen Vorsprung vor

" der Massenproduktion der Folgezeit. Aus

solchen Einzelbearbeitungen einen vollstén-
digen dt. Psalter zusammenzustellen, lag
nahe; seit Ende der dreifliger Jahre des
16. Jh.s sind mehrere derartige Sammlungen
erschienen, von denen die ilteste, von Jo-
achim Aberlin herausgegeben (1537), Stiicke
von mehr als dreifig Dichtern bietet, unter
denen kaum ein hervorragender Name der
Reformation bis zu Zwingli und den Calvi-
nisten fehlt.

§ 7. Der nichste Schritt fithrte zu dt. Psal-
terien, die durchweg von demselben Bear-
beiter herriihrten, und dieser Form von P.
gehorte die Zukunft. Den Anfang machte

Der gantz Psalter Davids des Augsburger
Geistlichen Jacob Dachser (1538), und
schon bis auf Opitz sind mehr als 25 solcher
poetischen Psalmeniibersetzungen erschie-
nen, neben denen stiickweise Bearbeitungen,
wie sie noch Fischart im StraBburger Ge-
sangbiichlein von 1576, z. T. mit gutem Ge-
lingen, bot, schlieSlich mehr und mehr ver-
schwinden. Formal halten sich die Bearbei-
tungen gewdhnlich in einfachen, sangbaren
Strophen; doch erscheinen, und zwar unter
den grobsten und ledernsten Arbeiten, auch
Ubersetzungen in Reimpaaren (Johann
Claus 1542, Vitus Abel Entter 1559, Gregor
Sunderreuter 1574, Zacharias Eiring 1608).
Uberhaupt ragt kiinstlerisch nur - weniges
tiber das Niveau des HandwerksmifBigen
empor und an die Leistungen des iltesten
Kreises heran, am ehesten noch einige Stiicke
des Burchard Waldis (1558), der auch in
der freien Behandlung und Aktualisierung
der biblischen Vorbilder, ebenso in dem
Kampf- und Bekennergeist seiner Lieder
sich noch ganz zu der ersten Generation der
Psalmendichter stellt. Nicolaus Selnek-
ker, der seiner Psalterauslegung (1565-66)
freilich nur einige Psalmenlieder eingelegt
hat, ist ihm in manchem #hnlich. Zu beach-
ten ist, wie man immer mehr treue Wieder-
gabe des Originals, und zwar in der Luther-
schen Fassung, erstrebt, und wie man diese
Treue immer bestimmter als Ziel der Bear-
beitung hinstellt. Aber mit solcher Beschrin-
kitng der subjektiven Freiheit verringert sich
Kraft und innerer Wert dieser poetischen
Erzeugnisse zusehends, zumal die steigende
Entwicklung des Kirchengesanges, beson-
ders des chormifligen, den untergelegten
Psalmentexten etwas von ihrer selbstindigen
Bedeutung benahm. Es ist begreiflich, wenn " -
in Werken wie dem Ganzen Psalter Davids
des Cyriacus Spangenberg (1582) oder der
Himlischen Cantorey des Franciscus Al-
germann (1604) das Vorwiegen musika-
lischer Interessen von einer formalen Ver-
nachlissigung der Texte begleitet ist.

§ 8. Auf dem Gebiet der Sangbarkeit liegt
auch der Hauptgrund, der im spiteren 16.
Jh. mehrere Dichter die franz. Psalmeniiber-
setzung von Clemens Marot und Theodor
Beza als Grundlage dt. Bearbeitungen wih-
len lieB, ein Werk reformierter Richtung.
Um die Melodien iibernehmen zu kdnnen,
war es notig, auch Strophe und Vers des
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franz. Textes silbengetreu zu kopieren. Das-

‘geschah zuerst von Paul Schede-Me-
lissus, der aber nur die ersten 50 Psal-
men erscheinen lief3 (1572), bald danach
(1578) durch Ambrosius Lobwasser,
der eine vollstindige Ubersetzung vorlegen
konnte, die iiberdies an kiinstlerischer und
sprachlicher Gewandtheit der Schedischen
Bearbeitung mit ihrer kiinstlichen Syntax

und ihrer halb gequilten, halb gespreizten.

Sprache erheblich iiberlegen war und ihre
- Schwiiche eher in itbergroBer Planheit hatte.
Dieser Lobwassersche Psalter, gegen den
auch eine #hnlich geartete Arbeit des noch
von Opitz gerithmten Freiherrn Philipp v.
Winnenberg (1588) nicht ankam, ist die er-
folgreichste aller Psalmenbearbeitungen ge-
worden: er hat der reformierten Kirche bis
in die neuere Zeit als Gesangbuch gedient,
ja er hat sich friiher gelegentlich auch luthe-
rische Gemeinden und Schulen erobert. Da-
" her lutherische Konkurrenzarbeiten wie Der
Psalter Davids Gesangweis des Cornelius
Becker (1602), der unter offener Polemik
gegen die reformierte Skepsis den christo-
. logischen Gehalt der Psalmen stark, bis-
weilen grob unterstreicht, freilich musika-
lisch Lobwasser seinen Vorsprung lassen
muflte, weil er seine Texte den in der pro-
testantischen Kirche iiblichen Melodien un-
terlegte. Gleichwohl war sein Werk einfluf3-
reicher als die Bearbeitung des Johannes
Wiistholz, der in seinem Lutherischen Lob-
wasser (1617) auch die ketzerischen Weisen
beibehielt. '

§ 9. Was der Psalmendichtung von Luther
‘bis Opitz den Stempel gibt, ist, daf} dieses
erste Jh. sich an das breite Volk wendete”
und aus den Psalmen Chorile schuf, die ge-
sungen werden sollten. Nebenher liuft frei-
lich fast von Anfang an eine kiinstlichere,
wesentlich-aufs Lesen berechnete Form der
Psalterbearbeitungen, aber sie ist latei-
nisch. Bis zu Opitz’ Anfingen sind in
Deutschland an die 15 poetische Bearbeitun-
gen des Psalters in lat. Sprache entstanden,
formal denkbar bunt, von rein antiken Vers-
und StrophenmalBen bis zur Nachbildung dt.
Strophenformen. Am Anfang steht das von
Luthers Beifall begriifite Psalterium Davidis
(in elegischen Versen) des Eobanus Hessus
(1542); einen spiten Nachliufer bildet der
eigentiimliche lat.-dt. Davidische Jesuspsal-

ter des Narciss Rauner (1670), den Spener
einleitend empfahl.

§ 10. Diese gelehrte, unvolksméfBige Ten-
denz bleibt auch die Signatur fiir die dt. P.
im Opitzianischen Jahrhundert,
Nicht da8 man auf den' Gesang bereits ver-
zichtete, aber auf Vers, Reim, Diktion wird
solch Gewicht gelegt, dafl diese jiingeren
Bearbeitungen notwendig mehr und mehy
den Charakter von Lesewerken annahmen;
und einige Werke wie die umstindlichen
und kiinstlichen Psalmenparaphrasen Weck-
herlins wollen nur noch so genommen sein.
Auch darin bewihrt sich der gelehrte Zug
der Bearbeitungen des 17. Jh.s, daf8 man,
statt sich mit dem Luthertext zu begniigen,
des Sfteren auf die hebraica veritas zurfick-
geht (so, nichst Opitz, Georg Werner, der
1638.und 1643 zweimal 50 Psalmen Davids
erscheinen lieB). Im iibrigen war Opitz nicht
der erste, der die Regeln der neuen Vers-
kunst atf die P. anwendete. Schon 1628 leB
Johann Vogel 12 Psalmen nach neuer Ma-
nier, und zwar in Alexandrinern, erscheirien
(1638 den ganzen Psalter), 1631 kamen die
10 BuBpsalmen Flemings heraus, ebenfalls
in Alexandrinern abgefafit, und auch der
Poetische Psalter Davids des Andr. Heinr.
Bucholtz (1640), dessen ,,Zierlichkeit“ noch
Spener hoch belobte, ist vor dem Erscheinen
der Opitzischen Bearbeitung begonnen.
Diese kam, nach mehreren Einzelversffent-
lichungen, 1637 heraus, glatt und elegant,
verhélinismiflig schlicht in den Formen,
aber dem hymnischen Charakter der Psal-
men so wenig konform wie die anderen Bear-
beitungen dieser Richtung, etwa die Psalmen
des Landgrafen Ludwig von Hessen (1657),
die Davidische Herz-Lust des Const. Christ.
Dedekind (1669), die mit ausgesprochener
Absicht ihr ganzes Augenmerk auf Vers und
Reim richtet, der Lust- und Artzeney-Garten
des Kéniglichen Propheten Davids von Frei-
herrn v. Hohberg (1675), eine Alexandriner-
bearbeitung, die sich schon durch die kost-
baren emblematischen Kupfer zu jedem
Psalm als ein bibliophiles I.esewerk darstellt.

Freilich fehlt es auch an Reaktionserschei- -

nungen nicht. Die Musica Sionia des Daniel
Zimmermann (1656) ist eine Bearbeitung,
die in ithrem bewuBten Verzicht auf die mo-
dernen Zierate, der Schwerfalligkeit ihrer
Form und der Wirme und Echtheit ihrer
Empfindung noch ganz den Geist des 16. Jh.s
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atmet; und di€ Neugestimmie Davidsharfe
des Christian v. Stocken (1656) legte es dar-
auf an, die Opitzische Ubersetzung dem
Luthertext anzubequemen, stiel auch die
Lobwasserschen Melodien ab, an die sich
Opitz noch gehalten hatte.

§ 11. Auch im 18. Jh. danert der Strom
der Psalmenbearbeitungen in unverminder-
ter Stdrke an: jede Verinderung des litera-
rischen Geschmacks, jede Neuerung poe-
tischer Formgebung macht das . Genos
getreulich mit. Aber Werke, die fiir den
Gesang bestimmt sind oder wenigstens diese
Fiktion aufrechterhalten, werden nunmehr
selten. Dahin gehdren als verbreitetstes
Werk die mehrfach aufgelegte Ubersetzung
des Joh. Jak. Spreng, ,,auf die gewshnlichen
Singweisen gerichtet” (1741), oder die des
Daniel Wolleb (1751), die den veralteten
Lobwasser ersetzen michte. Im allg. beken-
nen sich die Bearbeitungen als reine Lese-
werke, die bisweilen schon im Titel ihre
literarische Richtung erkennen lassen. So
erschienen 1746 erstmalig Oden Davids von
8. G. L. (Samuel Gotthold Lange); ihr
Verfasser stellt sich als Anhéinger Breitingers

“ vor, dem das Werk gewidmet ist, und pro-

klamiert die Psalmen Davids als Muster der
Ode, ohne daf3 er freilich schon auf den
Reim zu verzichten wagte. Und die kiinstle-
rische Form der Ode in diesem freien Sinne
herrscht auch in den Bearbeitungen des
spiteren 18. Jhs vor, die sich mehr oder
minder stark von Klopstock beeinflufit zei-
gen. Mit der Lockerung der Form geht &fter
eine Befrejung vom Inhalt der Vorlage Hand
in Hand, so dal3 an die Stelle von Uberset-
zungen wieder freie Paraphrasen treten. So

_nihert sich auf gewisse Weise die P. nun

ihren Anfdngen im 16. Jh., auch darin, daf
man dfter wieder nur Ausziige nach subjek-
tiver Wahl bearbeitet (Joh. Ad. Schlegel in
den Bremer Beitrigen) und eine Uberset-
zung des ganzen Psalters ablehnt (so sehr

entschieden Lavater in seinen Auserlesenen .
" Psalmen Davids 1765). Die stirkste dichte-

rische Leistung dieser Zeit ist die Poetische
Ubersetzung der Psalmen von Joh. Andr.
Cramer (von 1755 an), in sehr freien
Strophenmallen, aber noch gereimt. Auch in
die wenig pafirechte Form antiker Metra
hat man die Psalmen wiederholt' gegossen
(Jos. Ant. Cramer 1787, Emst Wetisl. Wilh.

v. Wobeser 1798, am -gelungensten noch
J.Zobel 1790). Arthur Hiibner

§ 12. Eine neue Gruppe von Psalmendich-
tungen beginnt mit Herder und Mendels-
sohn; die in Freien Rhythmen iibersetzen
und die beide vom Hebriischen ausgehen.
Herder, der sich schon 1772 mit Psalmen-
iibersetzungen beschiftigt hatte, tibertrug in
seinen ersten Weimarer Jahren 51 Psalmen
und eine Anzahl anderer biblischer Dich-
tungen fiir sein Werk Vom Geist der Ebri-
ischen Poesie, 1782-83. Es sind wohl die
schonsten dt. Psalmenbearbeitungen . seit
Luther. Mendelssohn, in der hebriischen
Sprache wie in der deutschen zu Hause,
hatte den Klang der Gebete der Synagoge
im Ohr und paBte seine Ubertragung dem Ur-
bild eng an, knapp und herb, sachlich und mit
verhaltenem Schwung, — Im allgemeinen
aber blieb man bei Ubertragungen in den
zeitiiblichen Formen, d°h. in Reimstrophen
oder in antikisierenden OdenmaBen. Seit
dem Ausgang des 18. Jh.s nahmen auch ka-
thol. Schriftsteller, meist Geistliche, lebhaft
daran teil, denn die kathol. Aufklirung
brachte eine Wendung zur Volkssprache und
vollzog den literar. Anschlufl an Nord-
deutschland, insbesondere an Klopstock.
Ubertragungen in Reimstrophen gaben F. K.
Kienle, 1787; M. F. Jick, 1817; |. F. Wein-
zierl, 1819; antike Formen benutzten J. Zo-
bel, 1790, und Friedrich Leopold Graf Stol-
berg (dessen Ubertragung, bald nach 1800
geschrieben, erst 1918 gedruckt wurde). —
Auch im 19. Jh. entstand eine Fiille von
Nachdichtungen der Psalmen in Kirchen-
liedform (typisch etwa Wilh. Koethe, 1845,
oder Julius Hammer, 1861); doch sie sind
alle sprachlich schwach und bleiben formal
in den gingigen Strophenarten. Der Ver-
such von Wilhelm Storck, den parallélismus
membrorum der zwei Psalmen-Halbverse
durch deutsche Stabreime aus zwei Halb-
versen wiederzugeben, ist nur als Form-Ex-
periment bemerkenswert. (Die Psalmen in
stabreimenden Langzeilen, 1904.)

§ 18. Aus ganz anderem Welt- und
Sprachempfinden, nimlich aus der Aufge-
withltheit expressionistischen Geistes, kam
die. Ubersetzung von Theodor Tagger, 1918,
die in kithner Wortprignanhz, locker-asso-
ziafiver Satzfiigung und freier Rhythmik
den Text wiedergibt, knapp, hymnisch und
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ausdrucksstark. 1925 begannen Martin Bu-
ber und Franz Rosenzweig eine Bibeliiber-
setzung, die in erster Linie fiir das deutsche
Judentum gedacht war. In ihr erschienen
1927 die Psalmen Das Buch der Weisungen,
von Buber iibertragen; seine freien Rhyth-
men bleiben denen des Urbilds nahe, und
seine Wortwahl versucht, die Hauptbegriffe
des religivsen Wortfeldes der Psalmen ein-
deutig wiederzugeben. — Rudolf Alexander
Schrider, der sich in seiner Spitzeit viel mit
"dem Kirchenlied des-16. und 17. Jh.s be-
-schiiftigte und Abhandlungen dariiber ver-
6ffentlicht hat, dichtete 1937-40 einige Psal-
men in Kirchenlieder um, in der Sprache
seiner Zeit, der Form und Art nach aber die
Tradition von Paul Gerhardt, der Psalmen
in Kirchenlieder umgeformt hatte, fortset-
zend (Werke, Bd. 1, 1952, S. 940 ff.).

Die kathol. Kirche hatte den Psalter seit
je in der lat. Fassung der Vulgata benutzt.
Da die modermne Bibelphilologie nachwies,

. daB viele Stellen treffender und besser iiber-

setzt werden konnten, ordnete Papst
Pius XII. im Jahre 1941 an, daf3 eine neue
lat. Ubers. durch eine dafiir eingesetzte
Kommission erarbeitet werde. Sie erschien
1945 und wurde vom Papst fiir das Brevier-
.gebet empfohlen, jedoch nicht allgemein
vorgeschrieben. (Einige monastische Orden
benutzen weiterhin den alten Text.) Dieser
lat. Text (Psalterium Pianum) wurde die
Grundlage fiir die dt. Ubersetzung von Ro-
mano Guardini, 1950, deren Sprache und
Klang, obgleich eng an das Vorbild anschlie-
Bend, eine Geschultheit durch dt.. Verse,
zumal die Freien Rhythmen seit Klopstock,
erkennen 1df3t. Guardinis Ubertragung ist in_
den dt. Bistiimern eingefiihrt, sofern nicht
der lat. Text benutzt wird.

§ 14. Die dt. Ubersetzungskunst hat sich
wohl keinem Werk so vielfach zugewandt

wie den Psalmen. Die Zahl der Ubertragun-

gen vom 16. bis zum 20. Jh. ist so grof3, dafl
man jeden Wandel des literar. Stils daran
ablesen kann. Die Psalmen wurden einer-
seits getreu iibersetzt, und unter den vielen
Werken dieser Art gibt es Meisterwerke der
- Ubersetzungskunst (Luther, Herder, Men-
delssohn). Sie haben anderseits immer wie-
der zu freien Ausgestaltungen angeregt, und
unter diesen Umformungen gibt es Lieder,
die in den festen Bestand -deutscher Lyrik
eingegangen sind (Luther, Paul Gerhardt

u. a). Nur wenige dichterische Ubersetzer
tibertrugen unmittelbar aus dem Hebra-
ischen (Luther, Herder, Mendelssohn, Bu-
ber); die lutherischen Psalmendichter be-
nutzten Luthers Ubersetzung und setzten
diese in Verse und Strophen um. Die kathol.
Psalmenlieder sind meist von Geistlichen

verfal3t, die auf Grund der Vulgata arbei- -

teten. Oft lagen den Bearbeitern mehrere
Ubertragungen zugleich vor; Lobwasser
hatte auBer dem Hugenottenpsalter auch

Luthers Ubersetzung zur Hand. Die Psal-

men haben der deutschen Sprache und Dich-
tung eine Fiille von Bildern und Ausdriicken
vermittelt, die zumal die religitse Denk-
und Gefiihlswelt bereichert haben. Dariiber
hinaus haben sie durch das Medium von
Luthers Ubersetzung die Schaffung der
Freien Rhythmen als dichterischer Form mit
angeregt, bei Klopstock, der diese Form
dann an Goethe und Hélderlin weitergab.

Das Interesse an den Psalmen ist immer
ein religises gewesen, erst in zweiter Linie
ein kiinstlerisches. ‘Sie waren gottesdienst-
liche Texte, und in dieser Funktion sind sie
seit Jahrtausenden gesungen, gesprochen
und gelesen worden. Sie haben die euro-
pdischen Literaturen, seitdem diese sich
schriftlich auszuformen begannen, immer
wieder bereichert. So gehéren die dt, Psal-
mendichtungen in eine Tradition, die licken-
los ist und dauernd wirksam gewesen ist.
Hier zeigt sich also eine Kontinuitit, wie sie
in der Weltliteratur nur selten vorkommt,

A Dictionary of Hymnology. Ed. by John
Julian (London 1925) S. 1542 ff,, bibliogra-
phiert 185 vollstindige dt. poet. Ubertragun-
gen und nennt mehr als 100 unvollstindige
oder in Prosa geschriecbene. E. Werner,
Bruno Stiblein u. Ludwig Finscher,
Psalm. MGG. Bd. 10 (1962) Sp. 1668-1718;
ausfithrlich und griindlich. Jos. Kehrein,
Kathol. Kirchenlieder, Hymnen, Psalmen.
4 Bde (1859-63; fotomech. Neudr. 1965). Ins-
bes. Bd. 1, S. 63-67, Bd. 3, S. 113-422. Ph.
Wackernagel, Das dt. Kirchenlied von
der dltesten Zeit bis zum Anfang des 17, Jh.s.
5 Bde (1864-77; fotomech. Neudr. 1964), ent-
-hilt 541 Psalmenlieder, die durch die Register
miihelos zu finden sind. Albert Fr. Wilh.
Fischer u. Wilh, Timpel, Das dt. ev.
Kirchenlied d. 17. Jh.s. 6 Bde. (1904-1916;
fotomech. Neudr. 1964), enthilt 183 Psalmen-
lieder und vorziigliche Bibliogr. Julius Pe-
tersen u. Erich Trunz, Lyrische Welt-
dichtung in dt. Ubertragungen aus 7 Jahr-
hunderten. (1933; Literarhistor. Bibl. 9), mit
Bibliogr. Goedeke, Grundriff Bd. 2 (1893)
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S. 172£.; Bd. 7 (1900) S. 589 ff. Phil. Jacob
Speners Einleitung zu: NarziB Rauner,
Davidischer Jesus-Psalter (Augspurg 1670),
nennt viele neulat. Psalmendichtungen des 18.
und 17. Jhs—Eine Fiille von Psalmeniiber-
setzungen und -nachdichtungen aus den Jah-
ten 1750-1832 pennt: Chr. Gottl. Kayser,
Vollstindiges Biicher-Lexicon. Bd. 4 (1834)
S. 409 £, Fiir die Jahre nach 1832 sind die je-
weiligen Binde von Kaysers Biicher-Lex.
unter dem Stichwort Psalmen heranzuzielien.
Max Horn, Der Psalter des Burckard Wal-
dis. Diss. Halle 1911. Helmut Lerche,
Studien zu den dt.-evangel. Psalmendichiun-
gen des 16.Jh.s. Diss. Breslau 1936. MGG.
Bd.2(1952): Walter Blankenburg, Calvin,
Sp. 653-666 u. Henry A. Bruinsma, Calvi-
nistische Musik, Sp.666-674. E. Trunz, Die
dt, Ubers, des Hugenottenpsalters. Euph. 29
(1928) S.578-617. Ders., A. Lobwasser, Alt-

reul. Forschungen 9 (1932) S.29-97. Ders.,

ber dt. Nachdichtungen d. Psalmen seit d.
Reformation, in: Gestalt, Gedanke, Geheim-
nis. Festschr. £. Joh. Pfeiffer (1967) S. 365-380.
Max Eitle, Studien zu Wedkherlins Geist-
lichen Gedichten. Diss. Ttibingen 1911. Hugo
Max, M. Opiiz als geistlicher Dichter (1931;
Beit:NLitg. 17). Friedr. Aug. Henn, Matth,
Jorissen, der dt. Psalmist (1955). Rudolf

Haym, Herder. Bd. 2 (1885). Encyclopaedia -

Judaica Bd. 4 (1929) Art. Bibel (Ubersetzun-
gen). Augustin Bea, Die neue lat. Psalmen-
tibersetzung (1949).

Publikum s. Soziologie der Literatur.

Puppentheater

§ 1. Auffilhrung oder Bihne, in der an
Stelle von lebendigen Schauspielern Puppen
bewegt werden, denen Puppenfithrer und
andere Mitwirkende ihre Stimme leihen.
Nach der Fiihrungstechnik unterscheidet
man: 1. Handpuppen (dt. Kasperlethe-
ater, franz. Guignol); 2. Stock- oder Stab-
puppen (javanisches Wajang-Golek, Kol-
ner Hinneschen), die auf einem von unten
gefiihrten Stock aufsitzen, wobei ein~Arm
oder beide, gelegentlich auch der Kopf, mit
Stiben bewegt werden; 3. Marionetten
(Faden- oder Drahtpuppen), deren mit Ge-
lenken versehene Korper an Fiden oder
Drihten hangen, die meist von einem Spiel-
kreuz aus gespannt oder gelockert werden;
4. Figurentheater (bewegliche Weih-
nachtskrippen, Theatrum mundji d. h. Szenen
der Zeitgeschichte, Kinder- oder Papierthe-
ater), in dem flichige Figuren aus Holz, Me-
tall oder Karton von unten in Rillen ver-
schoben werden; 5. Schattentheater,
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Erich Trunz -

das durch die Bewegung von flachen oder
reliefartigen Puppen aus bemaltem Leder,
Pergament oder schwarzem Papier hinter
einer beleuchteten Leinwand entsteht; 6.
Automaten,. deren Puppen sich mittelst

- Gegengewicht, Uhrwerk, Hydraulik und an-

derer Technik von selbst bewegen. Dazu
kommen noch Abarten: wie Marionetten, die
an einem einzigen Haken hangen, der be-
wegt wird (Liitticher Marionetten); Meta-

‘morphosen, d. s. bemalte Pappfiguren mit

waagrechten Klappteilen in der Mitte, welche
eine schnelle Verwandlung erméglichen;
Handschattenspiel (Ombromanie) am Ende
des 19.Jh.s; in neuester Zeit Spiel mit bloBen
oder behandschuhten Hinden und von unten
gefithrten Gegenstinden wie Papier, Strau-
Benfedern, Spiralen u. a., die Personen bloB
suggerieren (“Tragédie de papier’ und ‘Les
mains seules’ von Ives Joly in Paris, Fred
Schneckenburgers Puppen-Cabaret in Zii-
rich). Von den Spielvoraussetzungen hingen
auch die Theaterstiicke ab. Das Handpup-
penspiel z. B. ermbglicht im Allgemeinen
nur das gleichzeitige Auftreten von zwei
oder drei Figuren an der Spielleiste, sofern
diese nicht iiberwunden wird (Max Jakob in
Hohnstein) oder die Auffithrung in einem
Rundtheater stattfindet (Fred Schneckenbur-
ger). Durch die Fithrung steht die Hand-
puppe in unmittelbarstem Kontakt mit dem
Spieler, daher liegt dem Handpuppenspiel
Aktualitit und Ansprache des Publikurns
niher als dem Marionettentheater, das hin-
gegen grofere Anspriiche an Text, Kostiim
und Dekoration stellt. Zwischen beiden steht
das Stockpuppentheater; die dreigeteilte
Bithne des Hinneschentheaters bietet beson-
dere Moglichkeiten fiir Zwischenspiele: rechts
von der etwas zuriickliegenden Mittelbiihne
mit Vorhang -auf einer offenen Dorfstrafle,
links auf einer StraBe in der Stadt.
Philipp Leibrecht, Uber Puppenspicle
u. ihre Pflege (Innsbruck 1921; BVB Bundes-
schriften). Peter Richard Rohden, Das Pup-
penspiel (1922; Unser Volkstum 2). Alfred
Altherr, Sctten- u. Marionettenspiele
(Ziirich 1923; Schriften d. Gemeindestube 1).
Leo Weismantel, Das Werkbuch d. Pup-
penspiele (1924). Lothar Buschmeyer, Die
dsthet. Wirkungen d. Puppenspiels. Diss. Jena
1931. Fritz Eichler, Das Wesen-d. Hand-
puppen- . Marionettenspiels (1987; Die
Schaubiihne 17). Luzia Glanz, Das Puppen-
spiel u. s. Publikum (1941; NDtFschgn. 33).
Ergenij S. Demenij, Puppenspiel auf d.
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Franz WEREEL

De Profundis

Aus meinem Abgrﬁnd zu dir aufgedreht,
Aus dieser Tiefe hore mein Gebet!

Es ruft der Mensch, der auf den Strafientégen o

An deinem Stand langsam voriibergeht.

Laf deine Welt, mein Gott, mich nicht ertragen!
Vergonne mir das fiirchterliche Schlagen,

Des Lebens Schauder, deines Werkes Graun,
Wenn die Gestalten durcheinanderzagen.

Gief! furchtbar Einsicht in mein leeres Schaun,
Dafl die Geschopfe schmelzen ab und taun, .
Und daf ich selbst in meinem Blick vergehe,
Um aus dem Tod mich reiner aufzubaun!

Schreckliche Gnade, Einsehn, wenn ich sehe
Des Himmels Eisgang, eines Vogels Nihe, —
Laf mir die Angst vor allem, was geschieht,

Das Aufwirts-Staunen vor des Waltens Wehe!

Losch mich nicht aus, eh” ich dahingeriet,

Daf ich noch schaudre, wenn der Flor verzieht, |

Und Luzifer mit Morgenfliigeln flicht!’
Aus meinen Tiefen hor ich mich zu dir rufen:
“Laf, was ich bin, mich sein und bleiben, Lied!

GEeORG TRAKL

De Profundis

Es ist ein Stoppelfeld, in das ein schwarzer Regen fillt.
Es ist ein brauner Baum, der einsam dasteht.

Es ist ein Zischelwind, der leere Hiitten umkreist.

Wie traurig dieser Abend.

Am Weiler vorbei

Sammelt die sanfte Waise noch sparhche Khren ein.

Thre Augen weiden rund und goldig in der Dimmerung
Und ihr Schof harrt des himmlischen Brautigams.

‘Bei der Heimkehr

Fanden die Hirten den siifien Leib
Verwest im Dornenbusch.

Ein Schatten bin ich ferne ﬁnsteren Dorfern.
Gottes Schweigen
Trank ich aus dem Brunnen des.Hains.

Auf meine Stirne tritt kaltes Metall
Spinnen suchen mein Herz.
Esist ein Licht, das in meinem Mund erloscht.

-

Nachts fand ich mich auf einer Heide,
Starren von Unrat und Staub der Sterne.
Im Haselgebiisch = -

Klangen wieder kristallne Engel.
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Das Hobelied

Schnott von Carolsfeld, Hohelied, 1850
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HOHELIED-UBERTRAGUNGEN

Martin Oprrz
aus ) Saiomons Des @eﬁreifcben Riniges Hobes Ledt
14> ' - Salomon, ‘

IMEin Lieb / wie fchone Bift doch dul-
- IBie geucht mich die geffalt Hersu !
Uls Taubenaugen find die detnen /
Wann gwifchen deiner Haare sieby
3be heller Glang fich giebt herfly /
Bnd fie gleich al8 ywo Sonnen fheinen.

Bie ferven fenfeit dem Cufrat
- Hody an den Klippen Galaad
Sidy luftig macht das Heer der Biegen /
Bnd wie fie fpringt die geile Schar /
So febn wir aud das gitlone Haar
Bmb Deine garte Stirne fliegen.

Die 3ahne geben gang nicht nach
Den Schaffen die erft aus der Bach
Gang rein ond weif gewafchen Fommen /
@Q Bwilling’ baben allsumal /
Bnbd bringen richtig fhre Japl /
Auch nur nicdht eines aufigenommien,

Fodh roter ift der Lppen fehein
L8 eine Rofe pflegt su fein;
Un veden Tebt nicht deines gleichen 3
Ein Granatapffel ob er wol
St Biebrligteit vnbd rdte volf
Muf deinen weihen Backen weidhen,

sy ALS wie der Thurn den David Hat
Mit einer Bruftwebr’ in die Stadt
Serufalem Hodh auffgebatmet /
Dran Taufend Schilde find gemacht
Bnd vieler flarden Waffen pracht /
So wird dein Hals auch angefhamwet.

Al8 wie ur newen %rﬁh’ngéaeii
Wann alles bliihet weit vnd breit
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Bwey funge Reby’ in Rofen gehen

Die willing’ einer Mutter {ind /

'Bo fieht man gleihfals audy / mein Kind /
N dir die weiffen Drifte ftehen.

S¢h wil / bifi das die Hige weidst /
: Bnd hre Brunft ons nidst erveicht /

Mich su dem Myrrhenberge lenden ;
Sum Weyraudhbirgel wil ich mich
Begeben biff die Sonne {ich
Mird pnter vns ju Nadhte wenden.

Gang fchdne / meine Luft / bift du/
Du bift gans fehdne / meine Rhue;
ey ift e Der Dich vecht befchreibe?
Du bift die Lebe felbit / mein Liecht /
Du haft gar Feine macel nidst /
Rein Fleden ift an deinem Leibe.

Konim mit mir von dem Hbanon / Gy
Bom Umansberge / vom Hermon /
Bnd von des Hoben Seirs witflen /
Da wo man Tigeethiere findt /
o ftarcer Lowen Holen find /
Bud grimme Leoparden niften.

Du nimpft / O Braut / miv meine Rhue /
Du reiffeft dir mein Herh’ hergue
Mit deiner {harffen Yugen fdheine /
Bnd deines Halfes edle Bandt
Hat mir beftricket Sinn ond Handt;
Sc bin nun felber nicht mer meine.

MWie gut pilegt deine HuIdt su fein!

Die Britfte lieh’ ich fite den Wein
Der gleich am beflen ift auff Crden:
Dem was Yrabien onsd {hidt -
Muf-der Geruch nodh vorgesidt
Bon deiner theroren Salbe werden.

© Braut / die Lippen trieffen dir
Bon Honigfeime fiir ond far /
Die Sung’ ift Mileh ond Honigfife:
Die Kleiber haben den gefhmad
Den Libanus nicht geben mag
Nuch went ex alle Krafft auflieffe.

7 lenidens wenden, begeben.
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Hobelied-Ubertragungen

Du Fompft mir / Schrefter / Hebfte Siehr /
W13 ein ver{dhlofiner Garten e,
AL3 eine sugedecte Quelle;
Du bift ein Brunnen deffen Fluf
Man gugefiegelt Halten muf /
Der nicht vinnt auffer feiner ftelle, .

€38 ift / bu Spiegel aller Sucht 7
Bon Granatdpffeln deine Frucht /
Man Fan ey dir viel Cypern finden /
Bud Narden / Saffean / Kalmes audh /
Gewiire / Myrehen /- epherauch /
Bnd Wloes / ond Simmetrinden.

Gleich wie ein Wibler Brunnen fleuft /
Bnd in ein dirrftigs Thal fich geuft /
©o pflegft du / O mein Quell / 3u flieffen.
Du bift die vnerfchdpfite Bach
So reichlich whdhfet nadh ond nach
Un Libanons begriinten Fiffen.

Die Sulamithing,

Komm Nortwindt; Du/ O Sudt / fteb’ auff /
Nim durch den Garten deinen lauff /
Laf feine Wurpel wol durchndffen
Mein Liebfter Fomm’ fest obn befchimer
Sn biefen werthen Garten her
Bon feiner edlen Frucht su effen.
Erstdruck 1627. Werkregister 146.
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ZEITGENC')SSISCI-I GEDRUCKTE GEDICHTE

25

30

" Heinrich Heine
~ Das Hohelied.

Des Weibes Leib ist'ein Gedicht,
Das Gott der Herr geschrieben

* Ins grofse Stammbuch der Natur,
Als ihn der Geist getrieben.

s : -Ja, glinstig war die Stunde ihm,
Der Gott war hoch begeistert;

Er hat den spréden, rebellischen Stoff

Ganz kiinstlerisch bemeistert.

. Fiirwahr, der Leib des Weibes ist
10 ‘ Das Hohelied der Lieder; -
' Gar wunderbare Strophen sind
Die schlanken, weiflen Glieder.

O, welche géttliche Idee -
o Ist dieser Hals, der blanke,
15 ‘ Worauf sich wiegt der kleine Kopf,
Der lockige Hauptgedanke. ‘

Der Briistchen Rosenknospen sind

‘Epigrammatisch gefeilet;:

Unsiaglich entziickend ist die Cisur
20 Die streng den Busen theilet.

" Den plastischen Schépfer offenbart
Der Hiiften Parallele;

Der Zwischensatz mit dem Feigenblatt
Ist duch ¢iné schone Stelle.

283

. Mit schéngereimten Lippen.

ZU GEDICHTE. 1853 UND 1854.c

Das ist kein abstraktes Begriffspoem!’
Das Lied hat Fleisch und Rippen, . - .
Hat Hand und Fuff; es lacht und kit -

Hier athmet wahre Poesie! - , . _ ‘
Anmuth in jeder Wendung! . ) . 30
Und auf der Stirne trigt das Lied

Den Stempel der Vollendung.

Lobsingen will ich dir; o Herr,.

 Und dich im Staub arbeten! )

Wir sind nur Stiumper gegen dich, ‘ o s
Den himmlischen Poeten. ’ |

Versenken will ich mich, o Herr, '

In deines Liedes Prachten;

Ich widme seinem Studjum

Den Tag mitsammt den Nichten. : T4

Ja, Tag und Nacht studier ich dran,
Will keine Zeit verlieren;

Die Beine werden mir so diinn -
Das kommt vom vielen Studieren.
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Sulamith
Huco BaLL (1886-1927)

Wenn sich die Tauben dngsten
Unter des Konigs Schritt,

" Schon bist du in den Gérten
Jubelnde Sulamith.

. Auf deinen Nachtpaldsten
Knien die Seraphim

Und in dem Gold deiner Augen

Steht das Wort ,,Elohim*.

Mutter bist du der Stille
Und der Geheimnisse Braut,
Hohen Liedes Sybille
Schweigen und Zauberlaut.

Duftendes Rosengefalle

Ist deiner Briiste Gewand.
Uber die Abendréte

Raget ein Stern, deine Hand.

Immer stehst du erwartend
Und in die Ferne gelehnt, B
Winkend und leise versinkend,
Iréneniiberstrémt.
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Dze Propheten

Raffael, Hesekiel, 1518
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92

JUNGE LEIDEN

<Gedichte von H. Heine.>

Belsatzar.

Die Mitternacht zog niher schon;
In stummer Ruh lag Babilon.

Nur oben, in des Kdnigs Schlof,
Da flackert’s, da lirmt des Konigs Trof,

Dort oben, in dem Kdnigssaal,
Belsatzar hielt sein K6nigsmahl.

Die Knechte saflen in schimmernden Reih’n,
Und leerten die Becher mit funkelndem Wein.

Es klirrten die Becher, es jauchzten die Knecht’;
So klang es dem stdrrigen Konige recht.

Des K6nigs Wangen leuchten Glur;
Im Wein erwuchs ihm kecker Muth.

Und blindlings reifft der Muth ihn fort;
Und er lastert die Gottheit mit siindigem Wort.

Und er briistet sich frech, und listert wild;
Die Knechtenschaar ihm Beyfall briillt.

Der Konig rief mit stolzem Blick;
Der Diener eilt und kehrt zuriick.

Er trug viel giilden Gerith auf dem Haupt;
Das war aus dem Tempel Jehovahs geraubt.

Und der Kénig ergriff mit frevler Hand
Einen heiligen Becher gefiillt bis am Rand.

Und er leert ihn hastig bis auf den Grund,
Und rufet laut mit schiumendem Mund:

10

15

20

Jehovah! dir kiind’ ich auf ewig Hohn, -
Ich bin der Konig von Babilon!

Doch kaum dies grause Wort verklang,
Dem Konig ward’s heimlich im Busen bang.

Das gellende Lachen verstummte zumahl;
Es wurde leichenstill im Saal.

Und sieh! und sieh! an weifSer Wand
Da kam’s hervor wie Menschenhand;

Und schrieb, und schrieb an weifSer Wand
Eine leuchtende Flammenschrift, und schwand.

Der Kénig stieren Blicks da saf},
Mit schlotternden Knien und todtenblaf.

Die Knechtenschaar saf§ kalt durchgraut,
Und saf gar still, gab keinen Laut.

Die Magier kamen, doch keiner verstand
Zu deuten die Schrift an Saaleswand.

Belsatzar ward aber in selbiger Nacht
Von seinen Knechten umgebracht.
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1745

1750

1755

1760

1765

1770

Ein Schlachtfeld.

Ein weites Feld mit Leichen iibersit,

Still = Alles todt — verstummt das letzte Aechzen;
Verklungen auch der Priester Dankgebet,

Te Deum landamus nur dic Geier krichzen.

Was cinst Hesckiel verhiefd den Geiern:

,Der Herr wird lassen euch die Mahlzeit feiern
Auf seinem Tisch und Roft und Reuter fressen!®
Dic Geier haben’s heut noch nicht vergessen.

Fin Geier nur den andern Geier hort,

Neidlos, denn reiches Mahl ist hier geboten,
Dic Fliegenschwirme summen um die Todten,
Und sonst kein fremder Laut die Giste stort.

Der Klageruf verlassner Miitter, Braute,
Ertont zu ferne vom Gefild der Schlachg;
Das Raubthier kann bei ungestorter Nacht
Einschlafen, wenn es mag, auf seiner Beute.

Im Osten kommt der Mond heraufgezogen,

Und Schatten gaukeln um die Angesichter,

Und um die Todten schleichen irre Lichter

O Mensch, wie bist du um dein Gliick betrogen! -

»Hat Gott der Herr den Kérperstoff erschaffen?
Hat ihn hervorgebracht ein boser Geist?“ |
Dariiber stritten sie mit allen Waffen, ‘
Und werden von den Vogeln nun gespeist,
Die, ohne ithrem Ursprung nachzufragen,
Die Kérper da sich lassen wohl behagen.

»War Christi Leib icht, menschlich und gediegen?
Fiir Schmerz und Tod wie unserer empfianglich?
Half ihm ein Scheinleib Schmerz und Tod besiegen
Und steigen aus dem Grabe unverginglich?“

Die Frage war so heiff und ernst gemeint,

Daf jetzt der Mond auf ihre Leichen scheint;
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1775

1780

1785

1790

1795

1800

1805

Die sind gediegen, 4cht, das ist gewify,

Wie durch die Welt der tiefe Wundennif?.

O Gott, wie du auch heiflen magst, cs bleibt

Ein Schmerz, daff Glauben solche Friichte treibt!

Da liegen sie zu Tausenden, kalt, bleich;

Das Blut kann nicht mehr in den Boden sinken,
Der Erde ekelt schon es aufzutrinken,

Dort in der Niedrung steht’s, cin rother Teich.

Weil Tausende gethan den letzten Hauch,
Meint Innocenz, der Zweifel that ihn auch?
Nein! durch das Walgefild Alfar dort schreitet,
Und kummervoll sein Blick dariiber gleitet,
Und er gelangt dem Blutteich in die Nih’;

Da springen die Gedanken ihm hinein,

Wie aufgeschreckte Unken in den See,

Und singen ihm betriibte Melodei’n.

Sie rufen tber’s weite Schlachtgefild

Das Unkenlied des Zweifels dumpf und wild:

Was soll das ewig antwortlose Fragen,

In dessen Ungeduld sie sich crschlagen?

Warum das Schicksal so viel Schmerz verschwendet?
Zu neuem Schreck an Leichen sich erfrischt?

Und 1st ein Bild der Menschheit halb vollendet,

Den but’gen Schwamm ergreift und es verwischt?

Ob das ein Gott, ein kranker ist zu nennen,
Der eine Welt in Ficbergluth errichtet,

Und bald im Frost des Fiebers sie vernichtet?
Ist Weltgeschick sein Frieren nur und Brennen?

Ist’s nur ein Gotterkind, dem diese Welt

Als buntes Spielgerithe zugefallen,

Das bald sich dran ergetzt, bald es zerschellt,
Und seine Wiinsche nur vermag zu lallen?

Was ist’s? — und Christus? — wunderliche Mihre!
Daf er fiir uns sich kiimmert, zeigt uns nicht
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1815

1820

1825

1830

1835

1840

Dies todte Durcheinander zweier Heere,

Wic jedes fiel im Wahn der Christenpflicht.

Wird er bei uns bis an das Ende bleiben,

So lang die Zeit was findet aufzureiben?

Vielleicht dafl Wahnsinn auf der Menschheit lastet,
Dafd Christus als cin fixer Irrgedanke

Sic nicht verliafdt, dic unheilbare Kranke,

Bevor das letzte Herz im Tode rastet?

Da liegen sic; — wann klingen die Posaunen,

Dic weckenden? — und gibt’s ein solches Klingen?
Die Fliegen wissen nichts davon zu raunen,

Und auch die Geier keine Kunde bringen,

Wenn sic dort ungeduldig mit dem Schnabel

Auf Panzer und auf Eisenhelme pochen,

Ob nicht Unsterblichkeit die schlimmste Fabel,
Dic je e¢in Mensch dem andern vorgesprochen?
Ein Wahn, der Herzen pliindert, und ein Trug,
Der frech dem Elend sagt: hast Freude g’nug!

Hier ist dein Loos zu dulden und zu darben,

In andern Welten reifen deine Garben;

Der Sensenmann wird kommen, sie zu schneiden,
Dir tausendfach vergeltend alle Leiden,

Und Ernte wirst du feiern mit den Engeln;

Sey froh, wenn du ihn hérst sein Eisen dengeln!? - -

Hérst Innocenz? — in also diistern Weisen
Beginnt das Herz des Zweifels Lied zu singen,
Weil du es willst zu deinem Gotte zwingen,

Thm seinen Himmel mit dem Schwert beweisen! —

Der Morgen graut, die Sonne kommt, doch nicht
Begriifit die Lerche hier das Morgenlicht.
Zertreten sind die Saaten auf den Fluren,

Die Lerchen flohen mit den Troubadouren.

Die heitern Végel werden wiederkommen;
Ist aber einem Volk die Freude fort,
Und aus dem Herzen ihm das Lied genommen,

So kehrt ihm nie zuriick das schéne Wort.
L 12
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Anfange der Evangelien

Jacopo Bassano, Anbetung der heiligen drei Konige, 1563-64
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‘Wolfgang Borchert

‘ DiE DrEX ‘DUNKLEN KoniGe

Er tappte durch die dunkle Vorstadt. Die Hiuser standen ab=
gebrochen gegen den Himmel. Der Mond fehlte und das Pflaster
war erschrocken fiber den spiten Schritt. Dann fand er eine alte
Planke. Da trat er mit dem Fu} gegen, bis eine Latte morsch auf-
seufzte und losbrach. Das Holz roch miirbe und siil. Durch die
dunkle Vorstadt tappte er zuriick. Sterne waren nicht da.

Als er die Tiir aufmachte (sie weinte dabei, die Tiir), sahen thm

170

die blaBblauen Augen seiner Frau entgegen. Sie kamen aus einem
miiden Gesicht. Thr Atem hing weil im Zimmer, so kalt war es.
Er beugte sein knochiges Knie und brach das Holz. Das Holz
seufzte, Dann roch es miirbe und siif} ringsum. Er hielt sich ein
Stiick davon unter die Nase. Riecht beinahe wie Kuchen, lachte
er leise. Nicht, sagten die Augen der Frau, nicht lachen. Er
schlaft. » :

Der Mann legte das siie miirbe Holz in den kleinen Blechofen.
Da glomm es auf und warf eine Handvoll warmes Licht durch
das Zimmer. Die fiel hell auf ein winziges rundes Gesicht und

blieb einen Augenblick. Das Gesicht war erst eine Stunde alt,

aber es hatte schon alles, was dazugehort: Ohren, Nase, Mund
und Augen. Die Augen muBten grof8 sein, das konnte man sehen,
obgleich sie zu waren. Aber der Mund war offen und es pustete
leise daraus. Nase und Ohren waren rot. Er lebt, dachte die
Mutter. Und das kleine Gesicht schlief.

Da sind noch Haferflocken, sagte der Mann. Ja, antwortete die
Erau, das ist gut. Es ist kalt. Der Mann nahm noch von dem
siiflen weichen Holz. Nun hat sie ihr Kind gekriegt und mufl
frieren, dachte er. Aber er hatte keinen, dem er dafiir die Fauste
ins Gesicht schlagen konnte. Als er die Ofentiir aufmachte, fiel
wieder eine Handvoll Licht iiber das schlafende Gesicht. Die Frau
sagte leise: Kuck, wie ein Heiligenschein, siehst du? Heiligen=

* schein! dachte er und er hatte keinen, dem er die Fuste ins Ge=

sicht schlagen konnte.

Dann waren welche an der Tiir. Wir sahen das Licht, sagten sie,
vom Fenster. Wir wollen uns zehn Minuten hinsetzen.

Aber wir haben ein Kind, sagte der Mann zu thnen. Da sagten sie
nichts weiter, aber sie kamen doch ins Zimmer, stieBen Nebel aus
den Nasen und hoben die Fiile hoch. Wir sind ganz leise, flii=
sterten sie und hoben die FiiBe hoch. Dann fiel das Licht auf sie.
Drei waren es. In drei alten' Uniformen. Einer hatte einen Papp=
karton, einer einen Sack. Und der dzitte hatte keine Hiande. Er-
froren, sagte er, und hielt die Stiimpfe hoch. Dann drehte er dem
Mann die Manteltasche hin. Tabak war darin und diinnes Papier.
Sie drehten Zigaretten. Aber die Frau sagte: Nicht, das Kind.

Da gingen die vier vor die Tiir und ihre Zigaretten waren vier
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Punkte in der Nacht. Der eine hatte dicke umwickelte Fiile. Er
nahm ein Stiick Holz aus seinem Sack. Ein Esel, sagte er, ich habe
sieben Monate daran geschnitzt. Fiir das Kind. Das sagte er und
gab es dem Mann. Was ist mit den Fiien? fragte der Mann.
Wasser, sagte der Eselschnitzer, vom Hunger. Und der andere,
der dritte? fragte der Mann und befiihlte im Dunkeln den Esel.
Der dritte zitterte in seiner Uniform: Oh, nichts, wisperte er, das

sind nur die Nerven. Man hat eben zuviel Angst gehabt. Dann -

traten sie die Zigaretten aus und gingen wieder hinein.

Sie hoben die Fiile hoch und sahen auf das kleine schlafende
Gesicht. Der Zitternde nahm aus seinem Pappkarton zwei gelbe
Bonbons und sagte dazu: Fiir die Frau sind die.

Die Frau machte die blassen blauen Augen weit auf, als sie die

drei Dunklen iiber das Kind gebeugt sah. Sie fiirchtete sich; Aber
da stemmte das Kind seine Beine gegen ihre Brust und schrie so
kriftig, daf8 die drei Dunklen die Fiile aufhoben und zur Tiir
schlichen, Hier nickten sie nochmal, dann stiegen sie in die Nacht
hinein. _
Der Mann sah ihnen nach. Sonderbare Heilige, sagte er zu seiner
Frau. Dann machte er die Tiir zu. Schone Heilige sind das,
brummte er und sah nach den Haferflocken. Aber er hatte kein
Gesicht fiir seine Fiuste.

Aber das Kind hat geschrien, fliisterte die.Frau, ganz stark hat
es geschrien. Da sind sie gegangen. Kuck mal, wie lebendig es ist,
sagte sie stolz. Das Gesicht machte den Mund auf und schne
Weint er? fragte der Mann. .

Nein, ich glaube, er lacht, antwortete die Frau

Beinahe wie Kuchen, sagte der Mann und. roch an dem Holz, wie
Kuchén. Ganz siifi. :

Heute ist ja auch Weihnachten, sagte die Frau.

Ja, Welhnachten, brummte er und vom Ofen her fiel eine Hand-
voll Licht hell auf das kleine schlafende Gesicht.
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Klabund

Russische Revolution.

Sind arm. Sind arm. Kommen von weit her. Aus Vologda.
Aus Tomsk. Aus tausend Orten, die keinen Namen haben.
Willst du an Gott glauben? Glaube an uns! Willst du frsh-
lich sein? Sieh uns licheln! Wir tragen in unseren rissi-
gen Bauern — Arbeiterfiusten wie eine Vase aus dem Peters-
burger exotischen Museum die Zukuntt.

Freundchen, was soll das? Einmal miissen wir doch alle
sterben. Reg dich nicht auf. Eine Kugel im Kopf ist immer
noch besser als ein Loch in der Hose. Wenn du mir hun-
dert Kerenskirubel gibst, 1aB ich deine Leiche an der Mauer
fiir deine Braut photographieren. Was meinst du?

RuBland ist groB. RuBland ist grof. Die Sonne héngt hoch
— gottverdammt — wer hat sie so hoch gehingt? General
Wrangel hat sie an den Galgen gebracht.

Jeden Morgen begegne ich dem groBen General. Er steht
am Newski-Prospekt und verkauft die Prawda. So hat er
einmal uns alle verkauft: An seine Auftraggeber. General,
WeiBbart, WeiBgardist: Deine Arbeit ist keine Schande.
Und du verdienst mehr, als du verdienst.

Wenn du Lenin sprichst, blithen die Zahlen wie Blumen,
er hat eine Stierstim, er rennt Winde ein, solche aus Pa-
piermaché, solche aus Zeitungsballen, die dicksten Lii-
gen der Welt, solche aus Steinquadern. Seine Stirn ist ein
Hammer. Die Splitter stieben.

927

Manchmal in einsamen Nichten, wenn ein SchuB tént,
wenn der Gebirschrei einer Frau die dunklen StraBen zer-
rei3t: Weine ich iiber mich, iiber mein Vaterland, die Welt.

Im Anfang war das Wort, das Wort war der Anfang. Nun-
mehr heiit es: fortschreiten. Weitergehen! Nicht stehen
bleiben! Circulez! Wie die Clowns im Zirkus, so rufe ich
euch zu: Commencez! Travaillez! In dem Willen liegt die
Tat. Sie sei grof}! So wird am Ende wieder das Wort sein
das groBe Wort, das sie beschreibt. ,

Darauf kommt es an: sich im kleinen Kreis seines Lebens
so zu bewegen, planetarisch zu bewegen, daB man in der
sphérischen Ellipse liuft, wie die Erde um die Sonne, der
Mond um die Erde. Darauf kommt es an: DaB Sinn und

Sein, Wort und Werk, Tat und Traum unaufléslich unent-
kettbar eins sind.
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36 VOR DEM STURM

Theodor Fontane
5.KAPITEL
In der Kirche

Das Summen der Glocken war noch in der Luft, als Berndt von
Vitzewitz, Renaten am Arm, aus einem in den Schnee gefegten
Fufsteig in die grofle Nullbaumallee einbog, die, leise anstej-
gend, von der Einfahrt des Herrenhauses her in gerader Linie
zur Hiigelkirche hinauffithrte. Dem voraufschreitenden Paare
folgten Lewin und Tante Schorlemmer. Alle waren winterlich
gekleidet; die Hinde der Damen steckten in schneeweiffen
Gronlandsmuffen; nur Lewin, alles Pelzwerk verschmihend,
trug einen hellgrauen Mantel mit weitem Uberfallkragen.

Die mehrgenannte Hiigelkirche, der sie zuschritten, war ein
alter Feldsteinbau aus der ersten christlichen Zeit, aus den
Kolonisationstagen der Zisterzienser her; dafiir sprachen die
sauber behauenen Steine, die Chornische und vor allem die

IN DER KIRCHE 37

kleinen hochgelegenen Rundbogenfenster, die dieser Kirche,
wie allen vorgotischen Gotteshiiusern der Mark, den Charakter
einer Burg gaben. Wenig hatten die Jahrhunderte daran gedn-
dert. Einige Fenster waren verbreitert, ein paar Seitenein-
ginge fiir den Geistlichen und die Gutsherrschaft hergerichtet
worden; sonst, mit Ausnahme des Turmes und eines neuen
Gruftanbaues der nordlichen Langwand, stand alles, wie es zu
den Mdnchszeiten gestanden hatte.

War nun aber das Auflere der Kirche so gut wie unverdndert
geblieben, so hatte das Innere derselben alle Wandlungen
eines halben Jahrtausends durchgemacht. Von den Tagen an,
wo die Askanier hier ihre regelmiflig wiederkehrenden Feh-
den mit den Pommerherzdgen ausfochten, bis auf die Tage
herab, wo der Grofic Kénig an ebendiescr Stelle, bei Zorndorf
und Kunersdorf, scine blutigsten Schlachten schlug, war an
der Hohen-Vietzer Kirche kein Jahrhundert voritbergegangen,
das ihr nicht in ihrer inneren Erscheinung Abbruch oder Vor-
schub geleistet, ihr nicht das eine oder andere gegeben oder
genommen hitte.

Ein gleiches, was hier eingeschaltet werden mag, gilt von
der Mehrzahl aller alten mirkischen Dorfkirchen, die dadurch
ihren Reiz und ihre Eigentiimlichkeit empfangen. Besonders
im Gegensatz zu den weltlichen oder Profan-Bauten unseres
Landes. Uberblickt man diese, so nimmt man alsbald wahr,
daB die eine Gruppe zwar die Jahre, aber keine Geschichte, die
andere Gruppe zwar die Geschichte, aber keine Jahre hat.
Burg Soltwedel ist uralt, aber schweigt. Schlof Sanssouci
spricht, aber ist jung wie ein Parvenii. Nur unsere Dorfkir-
chen stellen sich uns vielfach als die Triger unserer ganzen
Geschichte dar, und die Beriihrung der Jahrhunderte unterein-
ander zur Erscheinung bringend, besitzen und duflern sie den
Zauber historischer Kontinuitit.

Die Hohen-Vietzer Kirche hatte drei Eingidnge, der erste fiir
die Gemeinde von Westen her. Der Turm, durch den dieser
Eingang ging, war aus Feldstein roh zusammengemortelt; es
fehlte die Sauberkeit, die den &lteren Bau auszeichnete. Von
der Decke herab hing ein Seil, an dem die Betglocke geldutet
wurde. Rechts an der Wand hin stand ein Grabscheit, eine
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Totenbahre; auf ihr lagen Leinentiicher, um die Sirge hinab-
zulassen. An der Wand gegeniiber waren wurmstichige Holz-
puppen, Uberreste eines Schnitzaltars aus der katholischen
Zeit her, zusammengefegt; daneben aufgeschichtetes Knubben-
holz, wahrscheinlich um die Sakristei zu heizen. Das cigent-
liche Schaustiick dieser Vorhalle war aber die »Tiitkenglockex,
berithmt wegen ihres Tones und ihrer Grofie, dic, nachdem sie
lange oben im Turm gehangen und die Oder hinauf- und
hinabgeklungen hatte, jetzt gesprungen aus ihrer Héhe her-
abgelassen war. Sie war — so wenigstens ging die Sage — aus
Geschiitzen gegossen, die Isaschar von Vitzewitz (des alten
Matthias Sohn) aus dem Tiirkenkriege mit heimgebracht
hatte, Inschriften bedeckten den Rand; eine lautete:

Ruf’ ich, 8ffne deinen Sinn,
Gott zu dienen ist Gewinn.

Der schwere Eisenkldppel stand in einer Ecke daneben. Ays
dem Turm trat man in den Mittelgang der Kirche; dicht an der
Schwelle lag ein granitner Taufstein, ohne FuB oder Triger,
mitten durchgebrochen, noch aus der Zeit der Zisterzienser
her. Weiter links, in der Ecke, wo Turm und Kirchenschiff zyu-
sammenstiefen, war eine Nische in die nérdliche Lingswand
gehauen; an einem Eisenstab hing cine Maria (das Christ-
kind war ihrem Arm entfallen), und ihr zu Haupten stand
einfach die Jahreszahl 1431. Das war das Hussitenjahr, Kein
Zweifel, daB die Vitzewitze diesen Votivaltar nach Abzug des
Feindes gestiftet hatten. Rechts und links vom Mittelgange,
bis iiber die Hilfte der Kirche, liefen die Kirchenstiihle hin,
alle sauber und verschlossen; nur die Tiir des vordersten stand
halb offen und hing in den Angeln. Dieser hieB der »Majors-
stuhl« seit den Tagen, die der Kunersdorfer Schlacht unmittel-
bar gefolgt waren. Bis hierher, durch Flucht und Graus, hatten
Grenadiere vom Regiment Itzenplitz ihren verwundeten Ma-
jor getragen, auf diese Bank hatten sie thn niedergelegt, hier
hatte er sich aufgerichtet und die Binden abgerissen. »Kinder,
ich will sterben.« Die Bank hatte einen Blutfleck seitdem, und
jeder mied die Stelle.

Einen Hauptschmuck der Hohen-Vietzer Kirche bildeten
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ihre Grabsteine. Einst hatten sie vom Altar an bis mitten in
das Kirchenschiff hinein gelegen; seitdem aber das alte Ge-
wolbe zugeschiittet und die neue Gruft, deren wir schon er-
wihnten, angebaut worden war, standen sie aufrecht an der
Nordwand der Kirche hin. Es waren meist einfache Steine, je
nach der Sitte der Zeit mit langen oder kurzen Inschriften
verschen, die von Malplaguet und Mollwitz erzihlten oder
auch von stilleren Tagen, in Hohen-Vietz begonnen und been-
det.

An zwei dieser Steine kniipfte die Sage an. Neben der
Mariennische stand einer, groficr als die andern und dicht
beschrieben. Wer die Inschrift las, der wuBte, dafl Katharina
von Gollmitz, eine Freundin des Hauses, einst unter diesem
Steine gelegen hatte. Grete von Vitzewitz, der Verstorbenen
in besonderer Liebe zugetan, hatte ihr, als sie wihrend eines
Besuches in Hohen-Vietz erkrankte und starb, cinen Ehren-
platz in der Kirche angewiesen; aber die Freundin im Grabe
hatte kein Gefiihl fiir diesc Auszeichnung und sehnte sich
nach Haus. Immer wenn Grete Vitzewitz iiber den Grabstein
hinschritt, horte sie eine Stimme: »Grete, mach aufl« Da
machten sie endlich auf und brachten den Sarg nach Jargelin,
wo Katharina von Gollmitz ihre Heimat hatte. Nun wurde es
still. Den Grabstein aber mauerten sie in die Wand.

Ein anderer Stein, dessen Inschrift lingst weggetreten war,
lag noch dicht vor dem Altar. Er war der cinzige, den man an
alter Stelle belassen hatte, vielleicht, weil er zerbrochen war.
Er weigerte sich hartnickig, mit den neben ihm liegenden Flie-
sen gleiche Linie zu halten, und bildete nadh und nach eine
Mulde. Wie oft auch seine zwei Hilften aufgenommen und
Sand und Gerdlle in die Vertiefung hineingestampft wurden,
der Stein sank immer wieder. Das Volk sagte: »Da liegt der
alte Matthias; der geht immer tiefer.«

Dies war nun freilich ein Irrtum, der alte Matthias lag an
anderer Stelle, wohl aber gehérte ithm das grofie Grabmonu-
ment an, das, nach der kiinstlerischen Seite hin, den Haupt-
schmuck der Hohen-Vietzer Kirche bildete. Es war ein Mar-
mordenkmal, iiberladen, rokokohaft, dabei jedoch von groRer
Meisterschaft der Arbeit. Dem Gegenstande nach zeigte es eine
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gewisse Verwandtschaft mit dem Altarbilde des Saalanbaues.
Matthias von Vitzewitz und seine Gemahlin kniend, dabeij
voll Andacht zu einer Kreuzigung Christi emporblickend. Alles
Basrelief, nur die Knienden fast in losgeldster Figur. Darunter
ihre Namen und die Daten ihres Lebens und Sterbens. Ein nie-
derldndischer Meister hatte das Werk gefertigt und es person-
lich zu Schiff bis in die Oder hinaufgebracht.

Als die Bewohner des Herrenhauses die Kirche betraten,
begann eben der Gesang der Gemeinde. Eine schmale Treppe,
an einem der kleinen Seiteneinginge ausmiindend, fiihrte zy
dem herrschaftlichen Stuhle hinauf. Dieser, ein auf Pfeilern
ruhender, sehr einfacher Holzbau, war wurspriinglich durch
hohe Schiebefenster geschlossen gewesen, lingst aber waren
diese beseitigt, und nur noch zwei schmale Bretter, die von der
Briistung bis zur vollen Hohe der Decke aufstiegen, teilten den
Raum in drei grofie Rahmen ab. Vorn an der Wandung way
das Vitzewitzsche Wappen angebracht, ein Andreaskreuz, weifl
auf rotem Grunde.

In Front dieses herrschaftlichen Stuhles, hart an der Brij-
stung hin, nahmen die Eintretenden geriuschlos Platz: ergt
Berndt von Vitzewitz, links neben ihm Renate, dann Tantge
Schorlemmer. Lewin stellte seinen Stuhl in die zweite Reihe,
So vernachlissigt alles war, so war es doch nicht ohne eineq
gewissen Reiz. Gleich zur Rechten Altar und Kanzel; ip
Front des Altars das Taufbedken, eine silberne, mit allegori-
schen Figuren und unentzifferbaren Inschrifien
schmiickte Schiissel, die nur mit groBer Miihe vor
des Peir}des gerettet worden war. An der Wand ge
vorerwa‘hnte Marmordenkmal des alten Matthias und seiner
ijema;hhn. Das beste aber, was dieser unscheinbaren Ste]Je
eigen war, war doch das grofe, fast einen Halbkreis bildende
Fequter, da? einen Blick auf den Kirchhof und weiter hiigelap.
wirts auf e.:'mzelne zerstreute, wie Vorposten ausgestellte Hiit-
ten und Hau§er des Dorfes gestattete. Neben diesem Fenster
hart an der Kirchwand, stand ein Eibenbaum, der von d L
her die ldngsten seiner Zwei : n . °r Seite

: ge vorschob und regelmiifig an di
Schel'ben klopfte, wenn Pastor Seidentopf seine drejge,[eille
Predigt den Hohen-Vietzern ans Herz legte. Lewin setzte Sir:lf

reich ausge-
derl Handen
geniiber da
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immer so, dal3 er einen Blick auf das Fenster frei hatte. Er
stand wohl fest auf dem Catechismo Lutheri, wie alle Vitze-
witze, seitdem die gereinigte Lehre ins Land gekommen war,
aber da war doch ein anderes in ihm, das ihn von Zeit zu
Zeit trieb, mehr auf den Eibenbaum drauflen als auf die
Stimme von der Kanzel her zu achten, wire diese Stimme
auch michtiger gewesen, als die seines alten Lehrers und
Freundes, dem die sonntédgliche Erbauung oblag.

Die Sonne schien hell, und ein einfallendes Streiflicht er-
leuchtete in plotzlichem Glanz die halbe Nordwand, vor allem
das grofe Grabdenkmal dem herrschaftlichen Chorstuhl gegen-
tiber. Die lebensgroffen Figuren waren wie von rosigem
Leben angehaucht. Lewin hatte die Schénheit dieses Bild-
werkes nie so voll empfunden; er las die langen Inschriften,
wie er sich gestand, zum erstenmal.

Der Gesang schwieg; schon wihrend des letzten Verses war
Prediger Seidentopf auf die Kanzel getreten, ein Sechziger,
mit spirlichem weiflen Haar, von wiirdiger Haltung und mild
im Ausdruck seiner Ziige. Lewin hing an der wohltuenden
Erscheinung, senkte dann den Blick und folgte in andichtiger
Betrachtung dem stillen Gebet. Die Gemeinde tat ein Gleiches,
neigte sich und schaute voll herzlichem Verlangen zu ihrem
Geistlichen auf, als dieser sein Gebet beendet und sein Haupt
wiederum erhoben hatte. Denn die Gemiiter waren damals
offen fiir Trost und Zuspruch von der Kanzel her und rechne-
ten nicht nach, ob die Worte lutherisch oder kalvinistisch klan-
gen, so sie nur aus einem preufischen Herzen kamen. Das
wuBlte Seidentopf, der in gewshnlichen Zeiten manche Wider-
sacher unter den strenggliubigen Konventiklern seines Dorfes
zubekdmpfen hatte, und ein heller Glanz, wie ihn thm dje innere
Freude gab, umleuchtete seine Stirn, als er nach Lesung des
Evangeliums die Textesworte zu erkliren begann. Er sprach

von dem Engel des Herrn, der den Hirten erschien, um ihnen

die Geburt eines neuen Heiles zu verkiinden. Solche Engel, so
fuhr er fort, sende Gott zu allen Zeiten, vor allem dann, w:srm
die Nacht der Triibsal auf den Vélkern lige. Und eine Nacht
der Triibsal sei auch iiber dem Vaterlande;

e I aber ehe wir es
ddchten, wiirde inmitten unseres Bangens d

er Engel erschei-
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nen und uns zurufen: »Fiirchtet euch nicht, siehe, ich verkiin-
dige euch groBe Freude.« Denn das Gericht des Herrn habe
unsere Feinde getroffen, und wie damals die Wasser zusam-
menschlugen und »bedeckten Wagen und Reiter und alle
Macht des Pharao, daf8 nicht einer aus ihnen {ibrigblieb«, so
sei es wiederum geschehen.

An dieser Stelle, auf das Weihnachtsevangelium kurz
zuriickgreifend, hitte Pastor Seidentopf schliefien sollen; aber
unter der Wucht der Vorstellung, dafl eine richtige Predigt
auch eine richtige Linge haben miisse, begann er jetzt, den
Vergleich zwischen dem alten und dem neuen Pharao bis in
die kleinsten Ziige hinein durchzufiihren. Und dieser Aufgabe
war er nicht gewachsen. Dazu gebrach es ihm an Schwung
der Phantasie, an Kraft des Ausdrucks und Charakters. Sche-
menhaft zogen die Agypterscharen voriiber. Die Aufmerksam-
keit der Gemeinde wich einem toten Horchen, und Lewin, der
bis dahin kein Wort verloren hatte, sah von der Kanzel fort
und begann seine Aufmerksamkeit dem Fenster zuzuwenden,
vor dem jetzt ein Rotkehlchen auf der beschneiten Eibe saf
und in leichtem Schaukeln den Zweig des Baumes bewegte.

Nur Berndt folgte in Frische und Freudigkeit der Rede sej-
nes Pastors. Seine eigene Energie half nach; wo die Konturen
nicht ausreichten, zog er seine scharfen Linien in die unsicher
schwankenden hinein. Was als Schatten kam, wurde zu Leben
und Gestalt. Er sah die Agypter. Bataillone mit goldenen Ad-
lern, Reitergeschwader, iiber deren weifle Mantel die schwar-
zen Rofschweife fielen, so stiegen sie in endlos langem Zuge
vor ihm auf, und {iber all ihrer Herrlichkeit schlossen sich dje
Wellen des Meeres. Nur iiber einem schlossen sie sich nicht; er
gewann das Ufer, ein ndrdliches Eisgestade, und siche da, iiber
glitzernde Felder hin flog jetzt ein Schlitten, und zwei dunkle,
tiefliegende Augen starrten in den aufstiubenden Schnee. Pa-
stor Seidentopf hatte keinen besseren Zuhorer als den Patron
seiner Kirche, der — und nicht heute blo — die freundlich
schone Kunst des Erginzens zu iiben verstand. Aus der Skizze
schuf er ein Bild und glaubte doch, dies Bild von auflen her,
aus der Hand seines Freundes, empfangen zu haben.

Nun war der Sand durch die Uhr gelaufen, die Predigt selbst
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geschlossen. Da trat der Pastor noch einmal an den Rand der
Kanzel, und mit eindringlicher Stimme der sofort alle Herzen
wieder zufielen, hob er an: »Mit Christi Geburt, die wir heute
feiern, beginnt das christliche neue Jahr. Ein neues Jahr; was
wird es uns bringen? Es wissen zu wollen, wire Torheit; aber
zu hoffen ist unserem Herzen erlaubt. Gott hat ein Zeichen
gegeben; modgen wir es zum Rechten deuten, wenn wir es
deuten: er will uns wieder aufrichten, unsere Bufie ist ange-
nommen, unsere Gebete sind erhort. Die Geiflel, die nach
seinem Willen sechs lange Jahre iiber uns war, er hat sie
zerbrochen; er hat sich unserer Knechtschaft erbarmt, und die
Weihnachtssonne, die uns umscheint, sie will uns verkiindi-
gen, daf wieder hellere Tage unserer harren. Ob sie kommen
werden mit Palmen, oder ob sie kommen werden mit Schwer-
terklang, wer sagt es? Wohl mischt sich ein Bangen in unsere
Hoffnung, daf der Sieg nicht einziehen wird ohne letzte
Opfer an Gut und Blut. Und so laf3t uns denn beten, meine
Freunde, und die Gnade des Herrn noch einmal anrufen, daB er
uns die rechte Kraft leihen mége in der Stunde der Entschei-
dung. Das Wort des Judas Makkabius sei unser Wort: >Das
sei ferne, daff wir flichen sollten. Ist unsere Zeit kommen, so
wollen wir ritterlich sterben um unserer Briider willen und
unsere Ehre nicht lassen zuschanden werden.« Gott will kein
Weltenvolk, Gott will keinen Babelturm, der in den Himmel
ragt, und wir stehen ein fiir seine ewigen Ordnungen, wenn
wir einstehen fiir uns selbst. Unser Herd, unser Land sind
Heiligtiimer nach dem Willen Gottes. Und seine Treue wird
uns nicht lassen, wenn wir getreu sind bis in den Tod. Han-
deln wir, wenn die Stunde da ist, aber bis dahin harren wir
in Geduld.«

Er neigte sich jetzt, um in Stille das Vaterunser zu sprechen;
die Orgel fiel mit feierlichen Klingen ein; die Gemeinde,
sichtlich erbaut durch die SchluBworte, verlie langsam die
Kirche. Auf den verschiedenen Schlingelwegen, die von der
Kirche ins Dorf herniederfithrten, schritten die Bauern und
Halbbauern ihren halbverschneiten Hofen zu. Die Frauen und
Midchen folgten. Wer von der Dorfstrafle aus diesem Herab-
steigen zusah, dem erschlof sich ein anmutiges Bild: der

]
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Schnee, die wendischen Trachten und die funkelnde Sonne
dariiber.

Die Gutsherrschaft nahm wieder ihren Weg durch die Nui3-
baumallee. Als sie, einbiegend, an die Hoftiir kamen, stand
Krist an der untersten Steinstufe und zog seinen Hut. Die
silberne Borte daran war lingst schwarz, die Kokarde ver-
bogen. Berndt, als er seines Kutschers ansichtig wurde, trat
an ihn heran und sagte kurz:

»Eiinf Uhr vorfahren! Den kleinen Wagen.«

sDie Braunen, gnidiger Herr?«

»Nein, die Ponys.«

»Zu Befehll« Mit diesen Worten traten unsere Freunde ins
Haus zurtick.

AM KAMIN

45

129


Hannes
Rechteck

Hannes
Rechteck

Hannes
Schreibmaschinentext


Wunder und Gleichnisse

Vincent Van Gogh, Barmherziger Samariter, 1890
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Rainer Maria Rilke: Die Auf’z‘eichnungen des Malte Laurids Brigge

anchmal friher fragte ich mich, warum Abelone die

Kalorien ihres groBartigen Gefiihls nicht an Gott
wandte. Ich weil, sie sehnte sich, ihrer Liebe alles Transi-
tive zu nehmen, aber konnte iht wahrhaftiges Herz sich
dariiber tduschen, daB Gott nur eine Richtung der Liebe ist,
kein Liebesgegenstand? WuBte sie nicht, daB keine Gegen-
liebe von ihm zu fiirchten war? Kannte sie nicht die Zu-
riickhaltung dieses iibetlegenen Geliebten, der die Lust
ruhig hinausschiebt, um uns, Langsame, unser ganzes Hérz

. leisten zu lassen? Oder — wollte sie Christus vermeiden?

Fiirchtete sie, halben Wegs von ihm aufgehalten, an ihm
zur Geliebten zu werden? Dachte sie deshalb ungern an
]uhe Reventlow?

Fast glaube ich es, wenn ich bedenke, wie an dieser
Erleichterung Gottes eine so einfiltige Liebende wie Mecht-
hild, eine so hinteilende wie Therese von Avila, eine so
wunde wie die Selige Rose von Lima, hinsinken konnte,
nachgiebig, doch geliebt. Ach, der fiir die Schwachen ein
Helfer war, ist diesen Starken ein Untecht; wo sie schon
nichts mehr erwartetei, als den unendlichen Weg, da tritt
sie noch einmal im spannenden Vorhimmel ein Gestalteter
an und verwohnt sie mit Unterkunft und verwirrt sie mit
Mannheit. Seines stark brechenden Herzens Linse nimmt
noch einmal ihre schon parallelen Herzstrahlen zusamm,
und sie, die die Engel schon ganz fiir Gott zu erhalten
hofften, flammen auf in der Diirre ihrer Sehnsucht.

(Geliebtsein heiBt aufbrennen. Lieben ist: Leuchten mit

- unerschépflichem Ole. Geliebtwerden ist vergehen, Lieben

ist dauern.)*

Es ist gleichwohl moglich, daB Abelone in spiteren
Jahren versucht hat, mit dem Herzen zu denken, um unauf-
fillig und unmittelbar mit Gott in Beziehung zu kommen.
Ich kénnte mir vorstellen, daB es Briefe von ihr giebt, die
an die aufmerksame innere Beschauung der Fiirstin Amalie
* Im Manuskript an den Rand geschrieben.
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Galitzin etinnern; aber wenn diese Briefe an jemanden
gerichtet waren, dem sie seit Jahren nahestand, wie mag der
gelitten haben unter ihrer Verinderung. Und sie selbst: ich
vermute, sie fiirchtete nichts als jenes gespenstische An-
derswerden, das man nicht merkt, weil man bestindig alle
Beweise dafiir, wie das Fremdeste, aus den Hinden 14Bt.

an wird mich schwer davon tberzeugen, dafl die
Geschichte des verlorenen Sohnes nicht die Legende
dessen ist, der nicht geliebt werden wollte. Da er ein Kind
war, liebten ihn alle im Hause. Er wuchs heran, er wufBte es
nicht anders und gewdhnte sich in ihre Herzwelche daer
ein Kind war. :
Aber als Knabe wollte et seine Gewohnhelten ablegen.
Er hitte es nicht sagen konnen, aber wenn er drauBen

herumstrich den ganzen Tag und nicht einmal mehr die

Hunde mithaben wollte, so wars, weil auch sie ihn liebten:
weil in ihren Blicken Beobachtung war und Teilnahme,
Erwartung und Besorgtheit; weil man auch vor ihnen
nichts tun konnte, ohne zu freuen oder zu krinken. Was er
aber damals meinte, das war die innige Indifferenz seines
Herzens, die ithn manchmal frith in den Feldern mit solcher
Reinheit ergriff, daB er zu laufen begann, um nicht Zeit und
Atem zu haben, mehr zu sein als ein leichter Moment, in
dem der Morgen zum BewuBtsein kommt.

Das Geheimnis seines noch nie gewesenen Lebens brei-
tete sich vor ihm aus. Unwillkiirlich vetlieB er den Fulipfad
und lief weiter feldein, die Arme ausgestreckt, als kénnte er
in dieser Breite mehrere Richtungen auf einmal bewiltigen.
Und dann watf er sich irgendwo hinter eine Hecke, und
niemand legte Wezrt auf ihn. Er schilte sich eine Flote, er
schleuderte einen Stein nach einem kleinen Raubtier, er
neigte sich vor und zwang einen Kifer umzukehren: dies
alles wurde kein Schicksal, und die Himmel gingen wie
iiber Natur. SchlieBlich kam der Nachmittag mit lauter
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Einfillen; man war ein Bucanier auf der Insel Tozrtuga, und

es lag keine Verpflichtung darin, es zu sein; man belagerte
" Campéche, man eroberte Vera-Cruz; es war moglich, das
ganze Heer zu sein oder ein Anfiihrer zu Pferd oder ein
Schiff auf dem Meer: je nachdem man sich fithlte. Fiel es
einem aber ein, hinzuknien, so war man rasch Deodat von
Gozon und hatte den Drachen etlegt und vernahm, ganz

heiB, daB} dieses Heldentum hoffihrtig war, ohne Gehor-’

sam: Denn man ersparte sich nichts, was zur Sache gehérte.
Soviel Einbildungen sich aber auch einstellten, zwischen-
durch war immer noch Zeit, nichts als ein Vogel zu sein,
ungewill welcher. Nur dafl der Heimweg dann kam.

Mein Gott, was war da alles abzulegen und zu vergessen;
denn richtig vergessen, das war ndtig; sonst vettiet man
sich, wenn sie dringten. Wie seht man auch zégerte und
sich umsah, schlieBlich kam doch der Giebel herauf. Das
erste Fenster oben fafite einen ins Auge, es mochte wohl
jemand dort stehen. Die Hunde, in denen die Erwartung
den ganzen Tag angewachsen wat, preschten durch die

‘Biische und trieben einen zusammen zu dem, den sie mein-
ten. Und den Rest tat das Haus. Man muBte nur eintreten in
seinen vollen Geruch, schon war das Meiste entschieden.
Kleinigkeiten konnten sich noch 4ndern; im ganzen war
man schon der, fiir den sie einen hier hielten; der, dem sie
aus seiner kleinen Vergangenheit und ihren eigenen Wiin-
schen lingst ein Leben gemacht hatten; das gemeinsame
Wesen, das Tag und Nacht unter der Suggestion ihrer
Liebe stand, zwischen ihrer Hoffnung und ihrem Arg-
wohn, vor ihrem Tadel oder Beifall.

So einem niitzt es nichts, mit unsiglicher Vorsicht die
Treppen zu steigen. Alle werden im Wohnzimmer sein, und
die Tiite muB nur gehn, so schen sie hin. Er bleibt im
Dunkel, er will ihre Fragen abwarten. Aber dann kommt
das Argste. Sie nehmen ihn bei den Hinden, sie ziehen ihn
an den Tisch, und alle, soviel ihrer da sind, strecken sich
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neugierig vor die Lampe. Sie haben es gut, sie halten sich
dunkel, und auf ihn allein fillt, mit dem Licht, alle Schande,
ein Gesicht zu haben. -

Wird er bleiben und das ungefihte Leben nachliigen, das
sie ihm zuschreiben, und ihnen allen mit dem ganzen Ge-
sicht dhnlich werden? Wird er sich teilen zwischen der
zarten Wahthaftigkeit seines Willens und dem plumpen
Bettug, der sie ihm selber verdirbt? Wird er es aufgeben, das
zu werden, was denen aus seiner Familie, die nur noch ein
schwaches Herz haben, schaden kénnte?

Nein, er witd fortgehen. Zum Beispiel wihrend sie alle
beschiftigt sind, ihm den Geburtstagstisch zu bestellen mit
den schlecht erratenen Gegenstinden, die wieder einmal
alles ausgleichen sollen. Fortgehen fiir immer. Viel spiter
erst wird ithm klar werden, wie sehr er sich damals vor-
nahm, niemals zu lieben, um keinen in die entsetzliche Lage
zu bringen, geliebt zu sein. Jahre hernach fillt es ihm ein
und, wie andere Vorsitze, so ist auch dieser unmoglich
gewesen. Dénn er hat geliebt und wieder geliebt in seiner
Einsamkeit; jedesmal mit Verschwendung seiner ganzen
Natur und unter unsiglicher Angst um die Freiheit des
andern. Langsam hat er gelernt, den geliebten Gegenstand
mit dén Strahlen seines Gefiihls zu durchscheinen, statt ihn
darin zu verzehren. Und er war verwShnt von dem Ent-
zlicken, durch die immer transparentere Gestalt der Gelieb-

‘ten die Weiten zu erkennen, die sie seinem unendlichen

Besitzenwollen auftat.

Wie konnte er dann nichtelang weinen vor Sehnsucht,
selbst so durchleuchtet zu sein. Aber eine Geliebte, die -
nachgiebt, ist noch lang keine Liebende. O, trostlose
Nichte, da et seine flutenden Gaben in Stiicken wiederemp-
fing, schwer von Verginglichkeit. Wie gedachte er dann
der Troubadours, die nichts mehr fiirchteten als erhért zu
sein. Alles erworbene und vermehrte Geld gab er dafiir hin,
dies nicht noch zu erfahren. Er krinkte sie mit seiner
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groben Bezahlung, von Tag zu Tag bang, siec kénnten
versuchen, auf seine Liebe einzugehen. Denn er hatte die
Hoffnung nicht mehr, die Liebende zu erleben, die ihn
dutchbrach. ' ’

Selbst in der Zeit, da die Armut ihn tiglich mit neuen
Hirten erschreckte, da sein Kopf das Lieblingsding des
Elends war und ganz abgegriffen, da sich {iberall an seinem

Leibe Geschwiire aufschlugen wie Notaugen gegen die’

Schwirze der Heimsuchung, da ihm graute vor dem Unrat,
auf dem man ihn verlassen hatte, weil er seinesgleichen war:
selbst da noch, wenn er sich besann, war es sein groBestes

- Entsetzen, erwidert worden zu sein. Was waren alle Fin-

sternisse seither gegen die dichte Traurigkeit jener Umat-
mungen, in denen sich alles vetlor. Wachte man nicht auf
mit dem Gefiihl, ohne Zukunft zu sein? Ging man nicht
sinnlos umher ohne Anrecht auf alle Gefahr? Hatte man
nicht hundertmal versprechen miissen, nicht zu sterben?
Vielleicht war es der Eigensinn dieser argen Erinnerung,
die sich von Wiederkunft zu Wiederkunft eine Stelle ethal-
tent wollte, was sein Leben unter den Abfillen wihren lieB3.
Schliefllich fand man ihn wieder. Und erst dann, erst in den
Hirtenjahren, beruhigte sich seine viele Vergangenheit.
Wer beschreibt, was ithm damals geschah? Welcher Dich-
ter hat die Uberredung; seiner damaligen Tage Linge zu
vertragen mit der Kiirze des Lebens? Welche Kunst ist weit
genug, zugleich seine schmale, vermantelte Gestalt hervor-
zurufen und den ganzen Uberraum seinet riesigen Nichte.
Das war die Zeit, die damit begann, dal} er sich allgemein
und anonym fiihlte wie ein zbgernd Genesender. Er liebte
nicht, es sei denn, daB er es liebte, zu sein. Die niedrige
Liebe seiner Schafe lég ihin nicht an; wie Licht, das durch
Wolken fillt, zerstreute sie sich um ihn her und schimmerte
sanft Gber den Wiesen. Auf der schuldlosen Spur ihres
Hungers schritt er schweigend iiber die Weiden der Welt.
Fremde sahen ihn auf der Akropolis, und vielleicht war ex
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lange einer der Hirten in den Baux und sah die versteinerte
Zeit das hohe Geschlecht iiberstehen, das mit allem Errin-
gen von Sieben und Drei die sechzehn Strahlen seines
Sterns nicht zu bezwingen vermochte. Oder soll ich ihn
denken zu Orange, an das lindliche Triumphtor geruht?
Soll ich ihn sehen im seelengewohnten Schatten der Allys-
camps, wie sein Blick zwischen den Gribern, die offen sind
wie die Griber Auferstandener, eine Libelle verfolgt?
Gleichviel. Ich seh mehr als ihn, ich sehe sein Dasein, das
damals die lange Liebe zu Gott begann, die stille, ziellose
Arbeit. Denn tber ihn, det sich fiir immer hatte verhalten

wollen, kam noch einmal das anwachsende Nichtanders-

koénnen seines Herzens., Und diesmal hoffte er auf Erho-
rung. Sein ganzes, im langen Alleinsein ahnend und un-
beirtbar gewordenes Wesen versprach ihm, daB jener, den
er jetzt meinte, zu lieben verstiinde mit durchdringender,
strahlender Liebe. Aber wihrend er sich sehnte, endlich so
meisterhaft geliebt zu sein, begriff sein an Fernen gewohn-
tes Gefiihl Gottes duflersten Abstand. Nichte kamen, da er
meinte, sich auf thn zuzuwerfen in den Raum; Stunden
voller Entdeckung, in denen er sich stark genug fihlte,
nach der Erde zu tauchen, um sie hinaufzureiBBen auf der
Sturmflut seines Herzens. Er war wie einer, der eine herr-
liche Sprache hért und fiebernd sich vornimmt, in ihr zu
dichten. Noch stand ihm die Bestirzung bevor, zu erfah-
ten, wie schwer diese Sprache sei; er wollte es nicht glauben
zuerst, daf3 ein langes Leben dariiber hingehen kénne, die
ersten, kurzen Scheinsitze zu bilden, die ohne Sinn sind. Ex
stirzte sich ins Erlernen wie ein Liufer in die Wette; aber
die Dichte dessen, was zu iiberwinden war, verlangsamte
ihn. Es war nichts auszudenken, was demiitigender sein
konnte als diese ‘Anfingerschaft. Er hatte den Stein der
Weisen gefunden, und nun zwang man ihn, das rasch ge-
machte Gold seines Gliicks unaufhérlich zu verwandeln in
das klumpige Blei der Geduld. Er, der sich dem Raum
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angepalt hatte, zog wie ein Wurm krumme Ginge ohne
Ausgang und Richtung. Nun, da et so mithsam und kum-
mervoll lieben lernte, wurde ihm gezeigt, wie nachlissig
und gering bisher alle Liebe gewesen war, die er zu leisten
vermeinte. Wie aus keiner etwas hatte werden kénnen, weil

er nicht begonnen hatte, an ihr Arbeit zu tun und sie zu

verwirklichen.

In diesen Jahren gingen in ihm die groBen Verinderun-

gen vor. Er vergal3 Gott beinah iiber der harten Arbeit, sich
ihm zu ndhern, und alles, was er mit der Zeit vielleicht bei
ihm zu erreichen hoffte, war »sa patience de supporter une
ime«. Die Zufille des Schicksals, auf die die Menschen
halten, waren schon lingst von ihm abgefallen, aber nun
verlor, selbst was an Lust und Schmerz notwendig war, den
gewiirzhaften Beigeschmack und wurde rein und nahrhaft
fir ihn. Aus den Wurzeln seines Seins entwickelte sich die
feste, iberwinternde Pflanze einer fruchtbaren Freudigkeit.
Er ging ganz darin auf, zu bewiltigen, was sein Binnenle-
ben ausmachte, er wollte nichts iiberspringen, denn er
zweifelte nicht, daB in alledem seine Liebe war und zu-
nahm. Ja, séine innere Fassung ging so weit, dal er be-
schloB, das Wichtigste von dem, was er frither nicht hatte
leisten kénnen, was einfach nur durchwartet worden wat,

nachzuholen. Er dachte vor allem an die Kindheit, sie kam

ihm, je ruhiger er sich besann, desto ungetaner vor; alle ihre
Erinnerungen hatten das Vage von Ahnungen an sich, und
daf3 sie als vergangen galten, machte sie nahezu zukiinftig.
Dies alles noch einmal und nun witklich auf sich zu neh-
men, war der Grund, weshalb der Entfremdete heimkehzte.
Wir wissen nicht, ob er blieb; wir wissen nur, daf} er
wiederkam.

Die die Geschichte erzihlt haben, versuchen es an dieser
Stelle, uns an das Haus zu erinnern, wie es war; denn dort

“ist nur wenig Zeit vergangen, ein wenig gezihlter Zeit, alle

im Haus kdnnen sagen, wieviel. Die Hunde sind alt gewor-
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den, aber sie leben noch. Es wird berichtet, da3 einer
aufheulte. Eine Unterbrechung geht dutch das ganze Tag-
werk. Gesichter erscheinen an den Fenstern, gealterte und
erwachsene Gesichter von rithrender Ahnlichkeit. Und in
einem ganz alten schligt ganz pldtzlich blaB das Erkennen
durch. Das Etkennen? Wirklich nur das Erkennen? — Das
Verzeihen. Das Verzeihen wovon? — Die Liebe. Mein Gott:
die Liebe.

Er, der Erkannte, er hatte daran nicht mehr gedacht,
beschiftigt wie er war: daB} sie noch sein' kénne. Es ist
begreiflich, dal von allem, was nun geschah, nur noch dies
tiberliefert ward: seine Gebirde, die unerhorte Gebarde, die
man nie vorher gesehen hatte; die Gebérde des Flehens, mit
der er sich an ihre FiiBe warf, sie beschwérend, dalB sie nicht
liebten. Erschrocken und schwankend hoben sie ihn zu sich
herauf. Sie legten sein Ungestim nach ihrer Weise aus,
indem sie verziehen. Es muf fiir ihn unbeschreiblich befrei-
end gewesen sein, daf3 ihn alle miBverstanden, trotz der
verzweifelten Eindeutigkeit seiner Haltung. Wahrschein-
lich konnte er bleiben. Denn er erkannte von Tag zu Tag
mehr, daB die Liebe ihn nicht bettaf, auf die sie so eitel
waren und zu der sie einander heimlich ermunterten. Fast
muBte er licheln, wenn sie sich anstrengten, und es wurde
klar, wie wenig sie ihn meinen konnten. '

Was wullten sie, wer er war. Er war jetzt furchtbar
schwer zu lieben, und er fiihlte, daB8 nur Einer dazu im-
stande sei. Der aber wollte noch nicht.

Ende der Aufzeichnungen
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DIE LEIDEN DES JUNGEN WERTHER

" WWas ich von der Geschichte des armen Werther nur
habe auffinden kénnen, habe ich mit Flei gesammelt
und lege es euch hier vor, und weiB}, da ihr mir’s
danken werdet. Thr konnt seinem Geist und seinem.
Chatakter eute Bewunderung und Liebe, seinem Schick--
sale eure Trinen nicht versagen.

Und du gute Seele, die du eben den Drang fithlst
wie et, schopfe Trost aus seinem Leiden, und 1a8 das
Biichlein deinen Freund sein, wenn du aus Geschick
oder eigener Schuld keinen nihetn finden kannst.

ERSTES BUCH

Am 4. Mai 1771.
Wie froh bin ich, daB ich weg bin! Bester Freund, was ist
das Herz des Menschen! Dich zu verlassen, den ich so liebe,
von dem ich unzertrennlich war, und froh zu sein! Ich weiB,
du verzeihst mir’s. Waren nicht meine iibrigen Verbindun-
gen recht ausgesucht vom Schicksal, um ein Herz wie das
meine zu dngstigen? Die arme Leonore! Und doch war ich
unschuldig. Konnt’ ich dafiir, dag, wihrend die eigensin-
nigen Reize ihrer Schwester mir eine angenchme Unter-
haltung verschafften, daB eine Leidenschaft in dem armen
Herzen sich bildete? Und doch — bin ich ganz unschuldig?
Hab’ ich nicht ihre Empfindungen genidhrt? hab’ ich mich
nicht an den ganz wahren Ausdriicken der Natut, die uns
so oft zu lachen machten, so wenig licherlich sie waten,
selbst ergetzt? hab’ ich nicht — O was ist der Mensch, das
er iiber sich klagen darfl Ich will, lieber Freund, ich ver-
spreche dir’s, ich will mich bessern, will nicht mehr ein bis-
chen Ubel, das uns das Schicksal vorlegt, wiederkiuen, wie
ich’s immer getan habe;ich will das Gegenwirtige genieBen,
und das Vergangene soll mir vergangen sein. Gewi, du
hast recht, Bester, der Schmerzen witen minder unter den
Menschen, wenn sie nicht — Gott weiB, warum sie so
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122 DIE LEIDEN DES JUNGEN WERTHER

Er kramte den Abend noch viel in seinen Papieren, zer-

2B vieles und warf es in den Ofen, versiegelte einige -

Picke mit den Adressen an' Wilhelm. Sie i
kleine Aufsitze, abgerissene Gedanken, deren iche\rzlti]slzlatieerf
s dene gesehen habe; und nachdem er um zehn Uhr Feuer
hati':e nachlegen und sich eine Flasche Wein geben lassen
schickte er den Bedienter, dessen Kammer wie auch dié

Schlafzimmer der Hausleute weit hinten hinaus waten, zu
g N

I ??tte, bd?r sich dann in seinen Kleidern niederlegte, um
. . .
dlr.:uhlg, ei der Hapd zu sein; denn sein Herr hatte gesagt,
e Postpferde wiirden vor sechse vors Haus kommen.

Alles ist so still ich h ine Sed

> um mich her, und so ruhig mein
I<_:h danke dir, Gott, der du diesen letzten%&ugeni)l?sli:
15 diese Wirme, diese Kraft schenkest.

Ich trete an das Fenster, meine Beste, und sehe, und sehe
noch durch die stiirmenden, voritberflichenden W’olken ein-
zelne Sterne des ewigen Himmels! Nein, ihr werdet nicht
fallen! der'Ewige trigt euch an seinem Herzen, und mich

= Ich sehe die Deichselsterne des Wagens, des liebsten unte
allfan Gestirnen. Wenn ich nachts von dir ging, wie ich aus
deinem Tore trat, stand er gegen mir iiber. Mit welcher
Trunlienheitz habe ich ihn oft angesehen, oft mit aufgehabe-
nenHinden ihn zum Zeichen, zum heiligen Merksteine mei-

25 ner gegenwirtigen Seligkeit gemacht! und noch — O Lotte
was etinnert mich nicht an dich! umgibst du mich nicht! und
hfxbe 1.ch nicht, gleich einem Kinde, ungeniigsam allerlei Klei- .
nigkeiten zu mir gerissen, die du Heilige berithrt hattest!

L1el?es Schattenbild! Ich vermache dir es zuriick, Lotte

30 }md bitte dich, es zu ehren. Tausend, tausend Kﬁs’se habé
' ich darggf gedriickt, tausend Griife ihm zugewinkt, wenn
ich ausging oder nach Hause kam. ’
) I.ch habe deinen Vater in einem. Zettelchen gebeten
meine Leiche zu schiitzen. Auf dem Kirchhofe sind zwei
35 Llundenb:'i\'xme, hinten in der Ecke nach dem Felde zu; dott
wiinsche ich zu ruhen. Er kann, er wird das fiir s’eineﬁ
Eregnd tun. Bitte ihn auch. Ich will frommen Chrtisten
nicht zumuten, ihren Korper neben einen armen Ungliick-

ZWEITES BUCH 123

lichen zu legen. Ach, ich wollte, ihr begriibt mich am
Wege, oder im einsamen Tale, daB Priester und Levit vor
dem bezeichneten Steine sich segnend voriibergingen und
der Samariter eine Trine weinte.

Hier, Lotte! Ich schaudre nicht, den kalten, schrecklichen s
Kelch zu fassen, aus dem ich den Taumel des Todes trinken
soll! Du reichtest mir ihn, und ich zage nicht. Alllall! So sind
alle die Wiinsche und Hoffnungen meines Lebens erfitllt! So
kalt, so starr an der ehernen Pforte des T odes anzuklopfen.

Da8 ich des Gliickes hitte teilhaftig werden konnen, fir w
dich zu sterben! Lotte, fiir dich mich hinzugeben! Ich
wollte mutig, ich wollte freudig sterben, wenn ich dir die
Rube, die Wonne deines Lebens wiederschaffen konnte.
Aber ach! das ward nur wenigen Edeln gegeben, ihr Blut
fiir die Thrigen zu vergieBen und durch ihren Tod ein neues, 15
hundertfiltiges Leben ihren Freunden anzufachen.

In diesen Kleidern, Lotte, will ich begraben sein, du hast
sie beriihrt, geheiligt; ich habe auch deinen Vater darum
gebeten. Meine Seele schwebt itber dem Sarge. Man soll
meine Taschen nicht aussuchen. Diese blaBrote Schleife, 20
die du am Busen hattest, als ich dich zum ersten Male unter
deinen Kindern fand — O kiisse sie tausendmal und erzihle
ihnen das Schicksal ihres ungliicklichen Freundes. Die

- Lieben! sie wimmeln um mich. Ach wie ich mich an dich
schloB! seit dem ersten Augenblicke dich nicht lassen 2

_konnte! ~ Diese Schleife soll mit mir begraben werden. An
meinem Geburtstage schenktest du sie mir! Wie ich das alles
verschlang! ~ Ach, ich dachte nicht, daB mich der Weg

' hiether fithren sollte! — — Sei ruhig! ich bitte dich, sei ruhig!-

Sie sind geladen — Es schligt zwdlfe! So sei es denn! — 30
Lotte! Lotte, lebe wohl! lebe wohl!*

Fin Nachbarsah den Blick vom Pulverund horte den SchuB
fallen; da aber alles stille blieb, achtete er nicht weiter drauf.

Mozrgens um sechse tritt der Bediente herein mit dem
Lichte. Er findet seinen Herrn an der Erde, die Pistole und 35
Blut. Er ruft, er faBt ihn an; keine Antwort, ex réchelt nur
noch. Br liuft nach den Arzten, nach Alberten. Lotte hort
die Schelle ziehen, ein Zittern ergreift alle ihre Glieder. Sie
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weckt ibren Mann, sie stehen auf ient »
> der Bed i

h.eulend und stotternd die Nachricht, Lotte sfnli(tnghenmbr'l'n

tig vor Alberten nieder. ’ *

Als der Medikus zu dem Ungliicklichen kam, fand ef jhg

s an der Erde ohne Rettung, der Puls schlug, die Glieder:

waren alle gelihmt. Uber dem rechte
. n Auge hatt ich
durch den Kopf geschossen, das Gehirn war I;gerauas g:t:iiﬂic :

Man lieB ihm zum UbetfluB eine Ader am Arme, das Blut:

Helf& er Ic;olte noch immer Atem. :
1 us dem Blut auf der Lehne des Sessels -
T f els k
ii)lﬁl{)erﬁ_erﬁt oacr1 habe sitzend vor dem Schreibtisc}?emctlge 1'1;::
‘ollbracht, dann ist er heruntergesunken, hat sich k :
;1v1sch um d:an Stuhl herumgewilzt. Er lag gegeoti1 v;llal;
denster en.tkrafte.t auf dem Riicken, war in vollicer Klej
15 dung, gestlefelf, im blauen Frack mit gelber Westfe; i
A]]l;,)as Haus, dlfz Nachbarschaft, die Stadt kam in Aufruhr
. esrtt1 1i‘.rat hebrem(i Werthern hatte man auf das Bett gelegt-
n verbunden, sein Gesicht schon wie eines T i
s 3 . - Ot
le;r l1;iuhrtc kein Glied. Die Lunge rdchelte noch fiirchterlisﬁ,
20 aV scléwacl% bald stiirker; man erwartete sein Ende ’
on dem eine hatte er nur ein Glas getrunk il
Ga\lrott1zllgg auf]'3 dem Pulte aufgeschlagei‘. oL Finllia
on 1t i i
s Sagez. s Desturzung, von Lottens Jammer laBt mich
3 Der alte Amtmann kam auf die N i
A achricht hereinge-
sprengt, er %.{uBte den Sterbenden unter den heiBesteerrfl'rIl'%;-
nen. Seine #ltesten SShne kamen bald nach ihm zu FugBe
15)1:: ﬁf:len neben dem Bette nieder im Ausdrucke des un:
] Mand1gsten Schmerzens, kiiBten ihm die Hinde und den
3 1’]iund, und der :«ilteste, den er immer am meisten geliebt,
Kngban seinen Lippen, bis er verschieden war und man dcr;
Gna en mit Gewalt wegriff. Um zwolfe mittags starb er. Die
regenwart des Amtmannes und seine Anstalten tuschten
lc;men Auflal}f. Nacpts gegen cilfe lieB er ihn an-die Stitte
35 begraben, die er sich erwihlt hatte. Der Alte folgte der
Leiche und die ‘Sthne, Albert vermocht’s nicht. Man

fiirchtete fiir Lottens Leben. Hand i i
Geistlicher hat ihn begleitet, wesker trugen fha. Kein

UNTERHALTUNGEN ;
DEUTSCHER AUSGEWANDERTEN

n jenen ungliicklichen Tagen, welche fiir Deutschland, fiir
uropa, ja fur die tibrige Welt die traurigsten Folgen hatten,
s das Heer der Franken durch eine iibelverwahrte Liicke in s
unser Vaterland einbrach, verlie8 eine edle Familie ihre Be-

sitzungen in jenen Gegenden und entfloh iiber den Rhein,

um den Bedriingnissen zu entgehen, womit alle ausgezeich-
neten Personen bedrohet waren, denen man- zum Ver-
brechen machte, daB sie sich ihrer Viter mit Freuden und o
Ehren erinnerten und mancher Vorteile genossen, die ein
‘wohldenkender Vater seinen Kindern und Nachkommmen so
gern zu verschaffen wiinschte.

Die Baronesse von C., eine Witwe von mittlern Jahren,
etwies sich auch jetzt auf dieser Flucht, wie sonst zu Hause, 15
zum Troste ihrer Kinder, Verwandten und Freunde ent-
schlossen und titig. In einer weiten Sphire erzogen und
durch mancherlei Schicksale ausgebildet, war sie als eine
treffliche Hausmutter bekannt, und jede Art von Geschift
erschien ihrem durchdringenden Geiste willkommen. Sie
wiinschte vielen zu dienen, und ihte ausgebreitete Bekannt-
schaft setzte sie instand, es zu tun. Nun mulfite sie sich un-
erwartet als Fithrerin einer kleinen Karawane darstellen und
verstand auch diese zu leiten, fiir sie zu sorgen und den guten
Humor, wie er sich zeigte, in ihrem Kreise auch mitten unter 2s
Bangigkeit und Not zu unterhalten. Und witklich stellte
sich bei unsern Flichtlingen die gute Laune nicht selten
ein; denn iiberraschende Vorfille, neue Verhiltnisse gaben
den aufgespannten Gemiitern manchen Stoff zu Scherz und
Lachen. : .

Bei der iibereilten Flucht war das Betragen eines jeden
charakteristisch und auffallend. Das eine lief sich durch
eine falsche Furcht, durch ein unzeitiges Schrecken hin-
reiBen; das andere gab einer unnétigen Sorge Raum, und
alles, was dieser zuviel, jener zuwenig tat, jeder Fall, wo 35

sich Schwiche in Nachgiebigkeit oder Ubereilung zeigte,
gab in der Folge Gelegenheit, sich wechselseitig zu plagen
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sus antwortete ihr:.«Dein Bruder wird auferste-
ken. Ich bin die Auferstehung und das Leben, wer
an mich glaubt, der wird leben, ob er gleich stiir-
-.» Jesus wollte noch nichtin den Ort und in das
aus gehen. Er lieB die Maria, die andere Schwe-
er, in der Stille rufen. Er wollte mit den armen
bekiimmerten Gemiitern allein reden. Es waren
aber viele Freunde des Lazarus von Jerusalem im
Haus, daB sie die Trauerndeh besuchten und troste-
ten, wie die Liebe zu tun pflegt. Als diese sahen,
daB Maria aufstand und hinausging, sagten sie: «Sie
will an das Grab gehen und weinen», und gingen
ihr nach. Also kamen sie mit ihr zu Jesu. Sie sprach

auch wie ihre Schwester: «Herr, wirest du hier

gewesen, mein Bruder wire nicht gestorben.» Alle

weinten mit ihr — auch Jesu, dem Freund der
Trauernden, gingen die Augen iiber. Als die Anwe-
senden es bemerkten, sprachen einige zueinander:
«Siche, wie hat er ihn so lieb gehabt.» Andere aber
.meinten, da Jesus schon so groBe Wunder verrich-
tet hitte, so hitte er ja wohl auch verhiiten kon-
pen, daB Lazarus nicht gestorben wire. Denn die
menschliche Kurzsichtigkeit eilt mit ihren Urteilen
immer den weisen gottlichen Flihrungen voraus.
Unterdessen lieB sich Jesus zu dem Grab seines
Freundes fithren und befahl, den Stein abzuheben.
Es lag bloB ein Stein dariiber. Martha wollte Be-
denklichkeit dagegen machen, weil er doch schon
vier Tage lang tot lag. Sie meinte, Jesus wollte den
Verstorbenen nur noch einmal sehen, weil erihm so

Johann Peter Hebel
38
AUFERWECKUNG DES LAZARUS

Als der Herr sich wieder aus Jerusaleni entfern
hatte und j_énseits des Jordans sich aufhielt, erkrank.
te in Bethania Lazarus. Martha und Maria, seine
Schwestern, lieen Jesu sagen: «Herr, den du lieb-
hast, der liegt krank.» Jesus sagte es seinen Jingern.
Nach einigen Tagen aber sprach er zu ihnen: «La-
zarus, unser Freund, schlift. Aber ich gehe hin, daB
ich ihn aufwecke.» Nimlich er war unterdessen
gestorben. Deswegen sagte Jesus mit einem so mil-
den und schénen Wort: «Er schlaft.» Die Jiinger
erwiderten: «Wenn er schlift, so wird es besser
mit ihm.» Denn sie nahmen es fiir den natiirlichen
Schlaf. Da sagte Jesus freiheraus: «Lazarus ist ge-
storben. Aber wir wollen zu thm gehen.»

Ehe sie Bethania noch erreichten, kam ihnen
Martha entgegen. «Herr», sprach sie, «wirest du
hier gewesen, mein Bruder wire nicht gestorben.»
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lieb gewesen war. Jesus erwiderte ihr, daB sie die
Herrlichkeit Gottes sehen werde; ein herrliches
Werk der gottlichen Allmacht. Als nun der Stein
abgehoben und die Gruft gedtfnet war, in welcher
der Tote lag, schaute Jesus zum Himmel auf und
betete und. rief alsdann mit lauter Stimme in das
Grab: «Lazarus, komm heraus!» Da tat sich das
Auge des ErblaBten zu einem neuen Leben auf, da
erhoben sich seine Gebeine zu einem neuen Leben.
Er kam hervor, wie wenn er nur geschlafen hitte,

und kehrte nachher mit den Seinigen in ihre Woh- '

nung zuriick. Das war das herrliche Werk, das Jesus
durch Gottes Kraft verrichtete, daB er den Toten
zum Leben erweckte. Der Tod ist nur der Weg zu
einem neuen Leben.

Viele von den Begleitern der Maria glaubten
nun an Jesum, als sie die Auferweckung des Lazarus
gesehen hatten. Einige aber von ihnen meldeten in
Jerusalem den Pharisiern, was Jesus getan hatte.
Damals beschlossen die Priester und Pharisier, ihn
zu toten. Jesus aber entfernte sich in eine andere
Gegend, bis sich das Osterfest nahete.

39
DIE SALBUNG IN BETHANIA

Sechs Tage vor Ostern kehrte Jesus nach Betha-
nia zuriick, daB er von da nach Jerusalem ginge zu
dem Osterfest. Unterwegs bereitete er seine Junger
noch einmal auf sein Schicksal vor. Sein Herz war
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‘mit Todesgedanken erfiillt, denn er wullte alles,
was ihm diesmal in Jerusalem widerfahren wiirde.
«Siehe», sprach er, «wir zichen hinauf gen Jerusa-
lem, und des Menschen Sohn wird den Hohenprie-
stern und Schriftgelehrten {iberliefert werden, und
sie werden ihn zum Tode verurteilen. Sie werden
ihn den Heiden iiberantworten, daf} er verspottet,
gegeiBelt und gekreuzigt werde. Aber am dritten
Tag wird er auferstehen.» Solches wiederholte er
seinen Freunden zur Vorbereitung und zum Trost.

. Aber sie verstanden es nicht. Thr Herz konnte den

traurigen und erfreulichen Sinn dieser Worte nicht

- fassen.

Aber welch ein lieber, w1llkommener Gast war
er, als er wieder nach Bethania zu seinen getroste-
ten Freunden kam. Sie wuBten auch nicht, daB er
nur auf dem Weg zu seinem Tod bei ihnen einkehr-
te. Bin Freund namens Simon bat ihn zur Mahlzeit.
Lazarus, den er von dem Tod erweckt hatte, saf3 mit

‘zu Tische. Die geschiftige Martha wartete auf. Die

stille Maria aber trat wihrend der Mahlzeit zu Jesu
mif einem GefiB voll kostlichen Nardendls. Denn
im Morgenland gehorte das zu den guten Gebriu-
chen, wenn man einem werten Gast eine beson-
dere Ehre erzeigen wollte, daBl man sein Haupt mit
kostbaren, wohlriechenden Salben oder Olen be-
feuchtete. Diese Ehre wollte das fromme, zarte
Gemiit der Maria dem Herrn antun: Weil sich Jesus
diesmal nicht in ihrem eigenen Hause bewirten
lieB3, so wollte sie ihm ihre unaussprechliche Liebe
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Abendmah/

Leonardo da Vinci, Abendmahl, 1494-1498
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Friedrich Holderlin, 1800

BROT UND WEIN
An Heinze

1
Rings um ruhet die Stadt; still wird die erleuchtete Gasse,
Und, mit Fackeln geschmiickt, rauschen die Wagen
hinweg.
Satt gehn heim von Freuden des Tags zu ruhen die
Menschen,
Und Gewinn und Verlust wiget ein sinniges Haupt
Wohlzufrieden zu Haus; leer steht von Trauben und
Blumen,
Und von Werken der Hand ruht der geschiftige Markt.
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GEDICHTE - 1800-1805

286

Aber das Saitenspiel tont fern aus G';irt_en; vielleicht, dag
Dort ein Liebendes spielt oder ein einsamer Mann
Ferner Freunde gedenkt und der Jugendzeit; und die
Brunnen
Immerquillend und frisch rauschen an duftendem Beet
Still in ddmmriger Luft erténen gcl.éiutete Glocken,
Und der Stunden gedenk rufet ein Wti_chte..r die Zahl.
Jetzt auch kommet ein Wehn und regt die Gipfel deg
Hains auf,
Sieh! und das Schattenbild unserer Erde, der Mong
.; Kommet geheim nun auch; die Schwirmerische, die
Nacht kommt,
Voll mit Sternen und wohl wenig bekimmert um uns,
Glinzt die Erstaunende dort, die Fremdlingin unter dep
Menschen
Uber Gebirgeshoéhn traurig und prichtig herauf,

10

2
Wunderbar ist die Gunst der Hocherhabnen und niemang
. Weil von wannen und was einem geschichet von jhy.
So bewegt sie die Welt und die hoffende Seele der
Mﬁnschen’
Selbst kein Weiser versteht, was sie bereitet, denn S0
Will es der oberste Gott, der sehr dich liebet, und darum,
Ist noch lieber, wie sie, dir der besonnene Tag.

.s Aber zuweilen liebt auch klares Auge den Schatten
Und versuchet zu Lust, eh’ es die Not ist, den Schiaf

Oder es blickt auch gern ein treuer Mar.m in die Nachg 1.
Ja, es ziemet sich ihr Krinze zu weihn und Gesan

Weil den Irrenden sie geheiliget ist und den Toten,
Selber aber besteht, ewig, in frelestem Geist.

Aber sie muf uns auch, daf} in det zaudernden Weile,
DaB im Finstern fir uns einiges. Haltbare sei,

Uns die Vergessenheit und das Helllg.trul?km.]e gbnnen,
Gonnen das strémende Wort, das, wie die Liebendep,
Schlummerlos und vollern Pokal und kﬁhperes Lebe

i Heilig Gedichtnis auch, wachend zu bleiben bei N

hin,
g,

30

> Sel,
n)
acht,

BROT UND WEIN 287

3
Auch verbergen umsonst das Herz im Busen, umsonst nur

Halten den Mut noch wir, Meister und Knaben, denn
wer
Mécht’ es hindern und wer mécht’ uns die Freude
verbieten?
Géttliches Feuer auch treibet, bei Tag und bei Nacht,
Aufzubrechen. So komm! daB wir das Offene schauen,
DaB ein Eigenes wir suchen, so weit es auch ist,
Fest bleibt Eins; es sei um Mittag oder es gehe
Bis in die Mitternacht, immer bestehet ein Mag@,
Allen gemein, doch jeglichem auch ist eignes beschieden,
Dahin gehet und kommt jeder, wohin er es kann.
Drum! und spotten des Spotts mag gern frohlockender
Wahnsinn,
Wenn er in heiliger Nacht plétzlich die Singer ergreift.
Drum an den Isthmos komm! dorthin, wo das offene
Meer rauscht
Am ParnaB und der Schnee delphische Felsen umglinzt,
Dort ins Land des Olymps, dort auf die Héhe Kithirons,
Unter die Fichten dort, unter die Trauben, von wo
Thebe drunten und Ismenos rauscht im Lande des

Kadmos,
Dorther kommt und zuriick deutet der kommende Gott,

4
Seliges Griechenland! du Haus der Himmlischen alle,

Also ist wahr, was einst wir in der Jugend gehére?
Festlicher Saal! der Boden ist Meer! und Tische die Berge,

Wahrlich zu cinzigem Brauche vor Alters gebaut!
Aber die Thronen, wo? die Tempel, und wo dic Gefille,

Wo mit Nektar gefillt, Gottern zu Lust der Gesang?
Wo, wo leuchten sie denn, die fernhintreffenden Spriiche?

Delphi schlummert und wo ténet das grofle Geschick?
Wo ist das schnelle? wo brichts, allgegenwirtigen

Glicks voll
Donnernd aus heiterer Luft tiber die Augen herein?

Go
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Vater Ather! so riefs und flog von Zunge zu Zunge
Tausendfach, es ertrug keiner das Leben allein;

Ausgeteilet erfreut solch Gut und getauschet, mit Frem,
Wirds ein Jubel, es wichst schlafend des Wortes Ge

Vater! heiter! und hallt, so weit es gehet, das uralt
Zeichen, von Eltern geerbt, treffend und schaffenq

e . hinab,
Denn so kehren die Himmlischen ein, tiefschiitternd

] gelangr sq
Aus den Schatten herab unter die Menschen ihr Tao
b-

den,
walr

3
Unempfunden kommen sie erst, es streben entgegen
Ihnen die Kinder, zu hell kommet, zu blendend das
Gluck
Und es scheut sie der Mensch, kaum weif} zu sagen Ei;-_l
. . Halbgoy
Wer mit Namen sie sind, die mit den Gaben ihpm Haiq—
Aber der Mut von ihnen ist groB, es fiillen das Her,, ihn’
Ihre Freuden und kaum wei3 er zu brauchen dag Gum
Schafft, verschwendet und fast ward ihm Unheiliges heil'ts
Das er mit segnender Hand térig und giitig berﬁhnlg’
Moglichst dulden die Himmlischen dies; dann abey i .
Wahrheiy
Kommen sie selbst und gewohnt werden die
Menschen des Gliclg
Und des Tags und zu schaun die Offenbaren, dag Aﬁtli
Derer, welche, schon lingst Eines und Alles geﬂanntz
Tief die verschwiegene Brust mit freier Geniige geﬁill t,
Und zuerst und allein alles Verlangen begliicky; et,
So ist der Mensch; wenn da ist das Gur, und eg Sorger
_— ~ . mit Gaﬁem
Selber ein Gott fiir ihn, kennet und sieht er eg nichy
Tragen mul er, zuvor; nun aber nennt er sein Liebsteg

Nun, nun missen dafiir Worte, wie Blumen, entstel
ehn.

BROT UND WEIN 289

6
Und nun denkt er zu ehren in Ernst die seligen Gotter,
Wirklich und wahthaft muf3 alles verkiinden ihr Lob.
Nichts darf schauen das Licht, was nicht den Hohen
gefillet,
Vor den Ather gebithrt miBigversuchendes niche.
Drum in der Gegenwart der Himmlischen wiirdig zu
stehen, o
Richten in herrlichen Ordnungen Vélker sich auf
Untereinander und baun die schénen Tempel und Stidte
Fest und edel, sie gehn iiber Gestaden empor —
Aber wo sind sie? wo blithn die Bekannten, die Kronen
des Festes?
Thebe welkt und Athen; rauschen die Waffen nicht mehr 1co
In Olympia, nicht die goldnen Wagen des Kampfspiels,
Und bekrinzen sich denn nimmer die Schiffe Korinths?
Warum schweigen auch sie, die alten heilgen Theater?
Warum freuet sich denn nicht der geweihete Tanz?
Warum zeichnet, wie sonst, die Stirne des Mannes ein
Gott nicht, 1o
Driickt den Stempel, wie sonst, nicht dem
Getroffenen auf?
Oder er kam auch selbst und nahm des Menschen
Gestalt an
Und vollendet’ und schloB trstend das himmlische Fest.

.
Aber Freund! wir kommen zu spit. Zwar leben die Gotter,

Aber liber dem Haupt droben in anderer Welt. 1o
Endlos wirken sie da und scheinens wenig zu achten,
Ob wir leben, so sehr schonen die Himmlischen uns.
Denn nicht immer vermag ein schwaches Gefil3 sie zu
fassen,
Nur zu Zeiten ertragt gottliche Fulle der Mensch.
Traum von ihnen ist drauf das Leben. Aber das Irrsal -
Hilft, wie Schlummer und stark machet die Not und
die Nacht,
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Bis da3 Helden genug in det ehernen Wiege gewach

: oy s : sen
Herzen an Kraft, wie sonst, dhnlich den Himm]ljg ;

Chen

sind,
Donnernd kommen sie drauf. Indessen diinket mir ¢

Besser zu schlafen, wie so ohne Genossen zu seip
So zu harren und was zu tun indes und zu sagen, ’
Weil3 ich nicht und wozu Dichter in diirfriger Zeird
Aber sie sind, sagst du, wie des Weingotts heilige Priest,

Welche von Lande zu Land zogen in heiliger Nachte

frers

r)

8
Nimlich, als vor einiger Zeit, uns dinket sie lange
Aufwirts stiegen sie all, welche das Leben beglﬁ::kt
Als der Vater gewandt sein Angesicht von den Mensc};
Und das Trauern mit Recht iiber der Erde begang en
Als erschienen zu letzt ein stiller Genius, himmlisch, >
Trostend, welcher des Tags Ende verkiinder’ und

>

) ) Sch\\'and
LieB zum Zeichen, dal einst er da gewesen und Wiede
Cr

Kime, der himmlische Chor einige Gaben zuriick
Derer menschlich, wie sonst, wir uns zu freuen >
vermoe

Denn zur Freude, mit Geist, wurde das GroBee
Unter den Menschen und noch, noch fehlen dje

hten)

U orop
Starken

. zZu thhSt‘&
Freuden, aber es lebt stille noch einiger Dank T

Brot ist der Erde Frucht, doch ists vom Lichte gese
Und vom donnernden Gott kommet die Frey de qyirmet,,
s

\Ygeiﬁs.

Darum denken wir auch dabei der Himmlischep
Da gewesen und die kehren in richtiger Zeit,

Darum singen sie auch mit Ernst die Sdnger dep Wei
Und nicht eitel erdacht ténet dem Alten das Lok gort

9
Ja! sie sagen mit Recht, er s6hne den Tag mit der Nac,
Fiihre des Himmels Gestirn ewig hinunter, himml‘E us

>

[
t

HEIMKUNFT 291

Allzeit froh, wie das Laub der immergriinenden Fichte,
Das er liebt, und der Kranz, den er von Efeu gewihlt,

Weil er bleibet und selbst die Spur der entflohenen Gétter
Gétterlosen hinab unter das Finstere bringt.

Was der Alten Gesang von Kindern Gottes geweissagt,
Siche! wir sind es, wir; Frucht von Hesperien ists!

Wunderbar und genau ists als an Menschen erfiillet,
Glaube, wer es gepriift! aber so vieles geschieht,

Keines wirket, denn wir sind herzlos, Schatten, bis unser
Vater Ather erkannt jeden und allen gehért.

Aber indessen kommt als Fackelschwinger des Héchsten
Sohn, der Syrier, unter die Schatten herab.

Selige Weise schns; ein Licheln aus der gefangnen
Seele leuchtet, dem Licht tauet ihr Auge noch auf.

Sanfter triumet und schlift in Armen der Erde der Titan,
Selbst der neidische, selbst Cerberus trinket und schlift.

HEIMKUNFT
An die Verwandten

1
Drin in den Alpen ists noch helle Nacht und die Wolke,
-Freudiges dichtend, sie deckt dtinnen das gihnende Tal.
Dahin, dorthin toset und stiirzt die scherzende Bergluft,
Schroff durch Tannen herab glinzet und schwindet ein
Strahl.
Langsam eilt und kimpft das freudigschauernde Chaos,
Jung an Gestalt, doch stark, feiert es liebenden Streit
Unter den Felsen, es girt und wankt in den ewigen
Schranken,
Denn bacchantischer zieht drinnen der Morgen herauf.
Denn es wichst unendlicher dort das Jahr und die heilgen
Stunden, die Tage, sie sind kithner geordnet, gemischt.
Dennoch merket die Zeit der Gewittervogel und zwischen
Bergen, hoch in der Luft weilt er und rufet den Tag.
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VII.
HYMNE

Wenige wissen
Das Geheimnifl der Liebe,
Fiihlen Unersittlichkeit
Und ewigen Durst.
Des Abendmahls
Géttliche Bedeutung -
Ist den irdischen Sinnen Réthsel;
Aber wer jemals
Von heiflen, geliebten Lippen
Athem des Lebens sog,
Wem heilige Gluth
In zitternde Wellen das Herz schmolz,
Wem das Auge aufging,
Daf er des Himmels
Unergriindliche Tiefe maB,
Wird essen von seinem Leibe
Und trinken von seinem Blute

Ewiglich.

‘Wer hat des irdischen Leibes
Hohen Sinn errathen?

‘Wer kann sagen,

DaB er das Blut versteht?
Einst ist alles Leib,

Ein Leib,

In himmlischem Blute
Schwimmt das selige Paar. —

O! daf} das Weltmeer

Schon errithete,

Und in duftiges Fleisch
Aufquélle der Fels!

Nie endet das siiBBe Mahl,

Nie sdttigt die Liebe sich.
Nicht innig, nicht eigen genug
Kann sie haben den Geliebten.
Von immer zirteren Lippen
Verwandelt wird das Genossene
Inniglicher und niher.

167

HeiBere Wollust

Durchbebt die Seele.

Durstiger und hungriger 2
Wird das Herz:

Und so wihret der Liebe Genul3

Von Ewigkeit zu Ewigkeit.

Hitten die Niichternen

Einmal gekostet, as
Alles verlieBen sie,

Und setzten sich zu uns

An den Tisch der Sehmnsucht,
Der nie leer wird.

Sie erkennten der Liebe
Unendliche Fiille,

Und priesen die Nahrung
Von Leib und Blut.

50
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Passion

Matthias Griunewald, Isenheimer Altar, 1505-1514
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MAT. 26,1-13

MARK. 14,1-9

3. Jesu Leiden, Sterben und Auferstehen

(Mat. 26—28; Mark. 14—16; Luk. 2224; Joh. 18—z20)

226, Jesus soll getStet werden

Mat. 26,1~5 :
1Und es begab sich, als Jesus alle diese
Reden beendet hatte, da sprach er zu sei=

© nen Jingern: 2Ihr wiBt, daf nach zwei

Tagen  das Passafest ist; und der Sohn
des Menschen wird, iiberliefert, damit er
gekreuzigt werde. s Da versammelten sich
die Hohenpriester und die Altesten des
Volkes im Palast des Hohenpriesters, der
Kajaphas hief, < und berieten sich, um Je=
sus mit List festzunehmen und zu téten.
5Sie sagten-aber: Nicht am Fest, damit
kein Aufruhr im Volk entsteht!

Mark. 14, 1~2

1 Nach zwei Tagen war aber das Fest des
Passa und der ungesiuerten Brote..

Und-die Hohenpriester und die Schriftge=
lehrten

_trachteten darnach, wie sie ithn mit List
festnehmen und téten kdnnten. 2 Sie sag-
ten nimlich: Nicht am Fest, damit kein
Aufruhr des Volkes entsteht!

227, Die Salbung in Bethanien  (vgl. Nr. 81)

Mat. 26,6—13

- Als aber Jesus in Bethanien im Hause
Simons des Aussitzigen war, 7trat eine
Frau zu ihm mit einer Alabasterflasche
voll kostbarer Salbe und goB sie ihm iiber
das Haupt, wihrend er bei Tisché saR.

3Als die Jiinger das sahen, wurden sie -

unwillig und sagten: Wozu diesc Ver-
- schwendung?

9Das hitte man ja teuer verkaufen und
[den Erlgs] den Armen geben kénnen.
16 Als es aber Jesus merkte, sprach’er zu
ihnen: Was betriibt ihr die Frau? Sie hat
doch eine schéne Tat an mir getan, 11 Die
Armen habt ihr ja allezeit bei euch, mich
aber habt ihr nicht allezeit. :

* 1+Denn daB sie diese Salbe auf meinen

Leib goR, das hat sie getan fiir mein Be=
grébnis. 13 Wahrlich, ich sage euch: Wo
immer in der ganzen Welt dieses Evange=
lium gepredigt wird, da wird auch das,
was sie getan hat, zu threm Gedichinis
erzihlt werden. : .

11 par.: 5. Mos. 15, 11°/. 13: 24, 14.

[146}

MAT. 26, 1423

228. Verabrédung des Verrates
Mat. 26,1416

14Da ging einer der Zwslf namens Judas
Ischarjoth . -
zu den Hohenpriestern 1sund sagte:

Was wollt jhr mir geben, daf ich ihn
euch verrate? «Sie aber wogen ihm drei=
Big' Silberlinge dar» 18Und von. da an
suchte er eine gute Gelegenheit, thn zu
verraten, -’ X

15: Joh. 11, 57; Sach. 11, 12; Mat. 27, 9; 1, Tim. 6, 9 f.

229, Vorbereitung des Pa'ssvamahleis

" Mat. 26,17~19

17 Am ersten Tage der ungesiuerten Brote

aber traten. die Jiinger zu Jesits und sags.

ten:

) Wo willst du, daf wir das Passamahl

zu essen bereiten? :

“13Da sprach er: Gehet in die Stadt zu

dem und dem

und saget zu jhm: Der Meister 1iGt sagen:
Meine Zeit ist nahe; bei dir will ich mit
meinen Jiingern das Passamahl halten.

19Und die Jiinger taten, wie ihnen Jesus
befohlen hatte, und bereiteten dasPassa-
mahl. . .

17 par.: 2. Mos, 12, 17--20.,

230, Jesus kiindigt den Verrat des Judas an -

Mat, 26,2025 . -
20 Als es aber Abend geworden war, setzte
er sich mit den zwsIf Jiingern zu Tische,
2t Und wihrend sie'aBen, sprach er: Wahr=
lich, ich sage euch: Einer von euch ‘wird
mich Vverraten. S

2:Und sehr betriibt fingen sie einer nach
dem. andern an, zu ihm zu sagen: Doch
nicht ich,Hert? 21 Er aber antwortete und
sprach: Der, welcher mit mir die Hand in
die Schiissel getaucht hat, ‘derwird mich
verraten, '

bzl

Mark. 14,5—9.

3Und als er in Bethanien im Hause Si=
mons des Aussitzigen war, kam, wih= .
rend er bei Tische saB, eine Fraumit einer
Alabasterflasche voll echter, teurer Nar= *
densalbe; sie zerbrach die Alabasterfla=
sche und goB sie ihm iiber das Haupt.
sDa muirten etliche bei sich selbst: Wo-
zu ist diese Vergeudung der Salbe ge=
.schehen? sMan hitte diese Salbe ja fiir
mehr als dreihundert Denare verkaufen
und-[den Erls} den Armen geben kon=
:nen. Und sie fuhren sie an. sJesus aber
sprach: Lasset sie! Was betriibt ihr sie?
Sie hat eine schone Tat an mir getan. 7 Die
Armen habt ihr ja allezeit bei euch, und
sooft ihr wollt, kénnt ihr ihnen wohltun;
.mich aber habt ihr nicht allezeit. aWas
sie vermochte, hat sie getdn; sie hat im
voraus meinen Leib zum Begribnis ge=
“salbt. sUnd wahrlich, ich sage euch: Wo
immer in der ganzen Welt das Evange=
lium gepredigt wird, da wird auch das,
was sie getan hat, zu ithrem Gedichtnis -
erzihlt werden. : :

an

;
;
i
;
H
§
8
H
i
i
i

Luk. 22,12

1 Es nahte aber das Fest der ungesiuerten
Brote, welches Passa heifit.

+Und die Hohenpriester und die Schrift
gelehrten S
trachteten darnach, wie sie ihn umbrin=
gen kdnnten; !

denn sie fiirchteten das Volk.

2:20,19.

Joh. 11,47—53 .

s1Da beriefen die Hohenpriester und die
Pharisder eine Versammlung des Hohen
Rates ein und sagten: Was tun wir? Dénn
dieser Ménsch tut'viele Zeichen, 4s Lassen
wir ihn auf diese Weise gewihren, so
werden alle an ihn glauben, und die Ro=
mer werden kommen und uns sowohl die
{heilige] Stitte') als auch das Volk weg=

_ nchimen, esEiner aber von ihnen, Kajas

phas, welcher Hoherpriester jenes Jahres
war, sagte zu ihnen: Ihr wiBt nichis; so
auch bedenkt ihr nicht, dap es fiir euch .
besser ist, wenn ein Mensch fiir das Vollk
stirbt undnicht das ganze Volk umkommi,
s1Dies sagte er aber nicht von sich aus,
sondern weil er Hoherpriester jenes Jah=
res war, weissagte er. Denn Jesus sollte
fitr das Volk sterben, s: und nicht fiir das
Volk allein, sondern damit er duch die

‘[unter den Vilkern] zerstreuten Kinder

Gortes in Eins zusammenbrichte. saVon
jettem Tage an beratschlagten sie nun, ihn

zu toten.
'} Gemeint ist der Tempel.

Joh. 12,1—8 .

1 Jesys nun kam sechs Tage vor dem Passa .
nach Bethanien, wo Lazarus war, den er
von den Toten auferweckt hatte, 2 Dort
bereiteten sie ihm ein Mahl, und Martha
besorgte die Bedienung; Lazarus aber war
einer don denen, die mit ihm zu Tische
safen. s Da nahm Maria ein Pfund echter,
kostbarer Nardensalbe, salbte Jesus die
Fiife und trocknete mit ihren Haaren seine
Fiife ab; das Haus aber wurde erfilllt
vom Geruch der Salbe. «Judas Ischarioth
aber, einer von seinen Jiingern, der ihn
verraten sollte, sagfe: sWarum wurde
diese Salbe nicht fiir dreihundert Denare
verkauft und [der Erlds] den Armen ge=
geben? oEr sagte dies aber nichi, weil
thm die Armen am Herzen lagen, sondern -
weil er ein Dieb war und die Kasse hatte
und das Eingelegte beiseite brachte.sDa
sprach Jesus: Laf sie gewdihren! fiir den
Tag meines Begrdbnisses hat sie es auf=
bewahrt, s Denn die Armen habt ihr alle=.
zeit bei euth; mich aber habt ihr nicht
allezeit. . . E

48] ,

MARK. 14, 10-20"

Mark. 14, 10—11

1 Und Judas Ischarioth, jener einer von
den Zwbdlfen, :
ging hin zu den Hohenpriestern, um ihn

an sie.zu verraten, 11Sie aber freuten
sich; als sie es hdrten, und versprachen,
ihm Geld zu geben. Und er trachtete dar=
‘nach, wie er ihn bei guter Gelegenheit

verriete.

" ‘Mark. 14,1216

12Und am ersten Tag der ungesiuerten.
Brote, an dem man das Passalamm schlach=
tete, sagten seine Jiinger zu jhm:

Wohin willst du, da@ wir gehen und Vor-

. bereitungen treffen, damit du das Passa=

mahl essen kannst? 13 Und er sandte zwei

- seiner Jiinger und sagte zu ihnen: Ge-

het in die Stadt, und es wird euch ein
Mensch begegnen, der einen. Krug mit
-Wasser trigt; folget ihm, 1sund wo er
hineingeht, da saget zu dem Hausherm:
Der Meister Bt sagen: Wo ist meine
Herberge, in der ich mit meinen Jiingern
das Passamahl essen Kann? 1s Und-er wird
euch ein groBes Obergemach zeigen, das.
mit Polstern belegt und bereit ist; und
dort bereitet es fiir uns zu! 16 Da gingen
die Jiinger hin, kamen in die' Stadt und
fanden es, wie er thnen gesagt hatte, und
bereiteten das Passamahl.

Mark, 14, 1721 .

17Und als es Abend geworden war, kam
er mit den Zwélfen. 18Und wihrend sie
bei Tische safen und aflen, sprach Jesus: -
Wabhrlidi, ich sage euch: Einer von euch
wird.mich verraten, {einer,} der mit mir
iBt. 13Sie fingen an, betriibt zu werden
und einer nach dem andern zu ihm 7u
sagen: Doch’ nicht ich? % Er aber sprach
zu ihnen: Einer von den Zwélfen, det
mit mir [die Hand] in die Schiissel taucht.

LUK. 22, 3~14

Luk. 22,36 : -

3Es fuhr aber der Satan in Judas, der
Ischarioth heift und der aus der Zah! der
Zwalf war. 4 Und er ginghin und besprach
mit den Hohenpriestern und Befehlsha=
‘bern, wie er ihn an sie. verraten kdnnte.
s Und sie freuten sich und kamen mit ihm
‘tiberein, ihmn Geld zu geben. sUnd er
sagte zu und suchte eine gute Gelegen=
heit,um ihn ohne Volksauflauf an sie zu
verraten. ’ .

. Luk, 22,7—13 . .
:Es kam aber der Tag der ungesiuerten

- Brote, an dem man das Passalamm schlach=
ten muBte.’ sUnd er sandte Petrus und
Johannes und sprach: Gehet und bereitet
fiir uns das Passamahl, damit wir es
essen! sSie antworteten jhm: Wo willst
du, daB wir es bereiten? :
10Er aber sprach zu thnen: Siehe, wenn
ihr in die Stadt hineinkommt, wird euch
ein Mensch begegnen, der einen Krug mit
Wasser trigt; folget ihm in das Haus, in
das’ er hineingeht, 11und saget zu dem
Herrn des Hauses: Der-Meister 158t dir
sagen: Wo ist die Herberge, in der ich
das Passamahl mit meinen Jiingern essen

kann? 12Und jener wird euch ein groBes -

Obergemach zeigen, das mit Polstern be=
legt ist; dort bereitet es zu! 13Da gingen
_sie hin

und fanden es, wie er ihnen gesagt hatte,

und bereiteten das Passamahl.

Zu Mat, 26,17 par, Ebioniierevangelium (Epiphanius, Haer. 30, 22, 4): Sie {sc. das Eb.-Ev.) entstellen das

Wort .. ;. utid liefleni die Jiinger sagen: Wo willst du,

dafl wir dir das Passamahl zu essen bereiten? Und

(liefien) ihti darauf antworten: Idh begehre nicht, an dicsem Passa Fleisch mit euds zu esson!

Luk. 22,14. 27423 (vpl. Ne. 232)
11Und als die Stunde da war, sefzte er
sich zu Tische und die Apostel mit ihm.

21 Doch siehe, die Hand dessen, der mich
verraten wird, ist mit mir auf dem Tische.
ssUnd sie fingen an, sich untereinander
zu besprechen, wer von ihnen es wohl
wdre, der dies tun wollte.

Joh. 13,21—30

‘21 Als Jesus dies gesprochen hatfe, wurde
er im Geist "erregt .und bezeugte und
sprach: Wahrlich, wahrlich, ich sage eud:
Einer unter euch wird mich verraten. = Die
Jinger sahen einander an, ratlos dartiber,
von went er rede, 23 Einer von seinen Jiin=
gern lag an Jesu Brust, der, den Jesus
liebhatte. 24 Diesem winkt nun Simon Pe-
trus und sagt. zu' ihm: Sage, wer es ist,

von derni er redet! o5 Jener leht gigh so an
die Brust Jesu und sagt z 4 ; Herr,

l147}



Hannes
Rechteck


: MAT. 26, 24~29

2¢ Der Sohn des Menschen zwar geht da-=
hin, wie von ihm geschrieben steht; aber
wehe dem Menschen, durch den der Sohn
des Menschen verraten wird! Es wire ihm

. besser, wenn er nicht geboren wire, jener .

Mensch, 2sJudas aber, der ihn verraten

- wollte, antwortete und sprach: Doch nicht
ich, Rabbi? Er sagt zu ihm: Du hast es
gesagt.t) .

23: Joh. 13,18 / 24: 18,7,
') 26,25. Das bedeutet: Doch, du bist es.

231. Das Abendmahl

Mat. 26, 26—29

2 Ichsage euch aber: Ich werdevon jetzt an
von diesem Gewichs des Weinstocks nicht
trinken bis zu jenem Tage, wo ich es mit
euch new trinken werde im Reiche meines
Vaters. )
2 Als sie aber aRen, nahm Jesus Brot,
sprach das Dankgebet dariiber, brach es,
gab es den Jiingern und sagte: Nehmet,
esset! Das ist mein Leib,
2iUndernahm den Kelch, sprach das Danks=
gebet dariiber, gab ihnen denselben und
sagte: Trinket alle daraus! ssDenn das
ist mein Blut des Bundes, das fiir viele
vefgossen wird zur Vergebung der Siin=
den. 20 Ich sage euch aber: Ich werde von
* jetzt an von diesem Gewidhs des Wein=
stocks nicht trinken bis zu jenem Tage,
wo ich es-mit euth neu trinken werde ini
Reidhe meines Vaters, -

263 14,19 / 28 par.: 20, 28; 2, Mos, 24, §; Jer. 31, 31;
Sach. 9,11; Heb. 9, 20. '

MARK. 14, 2125

21Denn der Sohn des Menschen zwar
geht dahin, wie von ihm geschrieben
steht; aber wehe dem Menschen, 'durch
den der Sohn des Menschen verraten wird!
Es wire ihm besser, wenn er nicht gebo=
ren wire, jener Mensch.

18: Ps. 41,10, |

"Mark. 14,2225

os Wahrlich, ich sage euch: Ich werde vom
Gewiidhs des Weinstocks nicht mehr trin=
ken bis zu jenem Tage, wo ich es neu
trinken werde im Reidhe Gottes.

22Und als sie aBen, nahm er Brot, sprach
das Dankgebet dariiber, brach es, gab
es ihnen und sagte: Nehmet! Das ist mein
Leib. |

2Und er nahm den Kelch, sprach das
Dankgebet. dariiber und gab ihnen den=

selben; und sie tranken alle daraus.z¢ Und.

er sprach zu ihnen: Das ist mein Blut des
Bundes, das- fiir. viele vergossen wird. s
Wabrlich, ich sage euch: Ich werde vom
Gewichs des Weinstocks nicht mehr trin=
.ken bis zu jenem Tage, wo ich es neu
trinken werde: im Reiche Gottes.

Zu Mat. 26, 2728 par. Tustin, Apologie 1,66,3: Die Apostel berichten in'den von ilinen ‘scschricbenen Er-
innerungen, die Evangelien genannt werdeni, daf ih'ucu folgendes aufgetragen worden sei: Jesus habe

das Brot das dariiber

das ist mein_Leibl Und desgleidren habeer, dei Kelch , das
und gesagt: Das ist mein Blut! hnen allein dber habe er das mitgeteilt.

und gesagt: Dieses tut zu mieinem Gediditnis,
inkgebet dariiber gesprod

Zu Mat. 26, 26~29 par. Hebrierevangelivm (Hieronymmns, de viris ill. 2): Als aber der Herr dem Knedit des.
Priesters das Leinentuch gegeben hatte, ging er st Jakobus und erschien-ibm. Jakobus hatte namlidt

gesdnworen, von jener Stunde an, in der er den Keldh
bis er ihn von den Entschlafenen auferstanden sihe.
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Mat 26, 29

232, Abschiedsworte’ beim Abendmahl

Mat, 26, 21~25; 20,25~-28; 19, 28;
,26,33—34 ' (vgl. Nr. 230. 189, 186, 233)

21 Einer von euch wird mich verraten.

2 Und sehr betriibt fingen sie einer nach
demandern an, zu ihm zu sagen: Dochnicht
ich, Herr? 23Er aber antwortete und sprach:
Der, welcher mit mir die Hand in die
Schiissel getaucht hat, der wird mich ver=
raten. ssDer Sohn des Menschen zwar
geht dahin, wievon ihm geschrieben steht;
aber wehe dem Menschen, durch den der
Sohn des Menschen verraten wird! Es
wire ihm besser, wenn er nicht gebdren
wdre, jener Mensch. =sTudas aber, der ihn
verraten: wollte, antwortete und sprach:

Doch nicht ich, Rabbi? Er sagt zu ihm: "

Du hast es gesagt.

20,35 Jesu's aber rief sie zu sich und sprach:
Ihr wift, daft die Fiirsten der Vilker sie
knechten und die Groflen iiber sie Gewalt
iben. solnter euch soll es nicht so sein,
sondern wer unter euch grofl sein will,
‘sei euer Diener, srund wer unter euch
der Erste sein will, sei euer Knecht, sswie

der Sohn des Menschen nicht gekommen .

ist," damit ihm’ gedient werde, sondern
. .damit er diené und sein Leben gebe als

Lésegeld. fiir viele.

w2 Jesus aber sprach zu ihnen: Wahr-

lich, ich sage euch: lhr, die ihr mir nach=

“ gefolgt seid, werdet in der Wiedergeburt, .

wenn der Sohn des Menschen auf dem

Throne seiner Herrlichkeit sitzen wird,

auch auf zwslf Thronen sitzen, um die
. zwblf Stdmme Israels zu richten. :

s, Da antwortete Petrus und sagte zu
ihm: Wenn alle an’ dir Anstof nehmen,
werde ich dodi niemals Anstofl nehmen.
siJesus sprach zu ihm: Wahrlich, ich sage
dir: In dieser Nacht, ehe der Hahn kritht,
wirst du mich dreimal verleugnen., .

{490}

des Herrn getrunken hatte, kein Brot melir 2u essen,
Und kurz daraif sagte der Herr: Bring cinen Tisdy

,

 Mark. 14, 25

Mark. 14,18—21; 10, 4245 ; 14, 20—30
P {vgl. Nr. 230. 189. 233)
wEiner von euch wird mich vérraten,
[einer,] der mit rhir ifit. 19 Sie fingen an,
betriibt zu werden und einer nach dem

andern zu ihm zu sagen: Doch nicht ich?-

20 Er aber sprach zu ihnen: Einer von den

Zwolfen, der mit mir [die Hand] in die -

- Schiissel taucht. s1Denn der Sohn des
Menschen zwar geht dahin, wie von. ihm
. geschrieben steht; aber wehe dem Men-=

schen, durch den der Sohn des Menschen

verraten wird! Es wire ihm besser, wenn
er nicht geboren wire, jener Mensch.

waelnd Jesus ruff sie zu sich und sagt
2u ihnen: Ihr wiBt, daf die, welche als

Firsten der Volker gelten, sie knechten.

und ihre ‘Grofien fiber sie Gewalt iiben.
sslnter euch ist es aber nicht so, sondern
wer unter euch grof sein will, sei euer
Diener, sund wer unter euch der Erste
sein will, sei der Knecht &ller; asdenn
auch der Sohn- des Menschen ist nicht
gekommien, damit ihm gedient werde,

sondern damit er diene und sein Leben .

"gebe als Losegeld fir.viele,

u,20Da sagte Petrus zu ihm: Wenn auch
alle Anstof nehmen werden, so doch ich
nicht. soUnd Jesus sprach zu ihn: Wahr=
lich, ich sage dir: Du wirst heute in die-
ser Nacht, ehe der Hahn zweimal kriht,
mich dreimal verleugnen.

LUK. 22, 15~20

22 Denn der Gohn des Menschen zwar geht -
dahin, wie es bestimmt ist; doch wehe
dem Mensdien, durch den er verraten
wird!

Luk: 22, 15~20

. 15Und er sprach zu ihnen: Mich hat.sehn-

tich verlangt, dieses Passamah] mit euch
zu essen, bevor ich leide, 16 Denn ich sage
euch: Ich werde es nicht mehr essen, bis
es in seiner Vollendung gefeiert wird im
Reiche Gottes. 17Und er nahm den Kelch,
sprach das Dankgebet dariiber und sagte:
Nehmet ihn und teilet ihn unter euch!
12 Denn ich sage euch: Ich werde von jetzt
an vom Gewichs des Weinstocks nicht
[mehr] trinken, bis das Reich Gottes ges
kommen ist. -

18Und er nahm Brot, sprach das Dank-
gebet dariiber, brach es, gab es ihnen

-und sagte: Das ist mein Leib, der fiir

cuch hingegeben wird; das tut zumeinem
Gedéchtnis! 20 Und ebenso nach der Mahl=
zeit den Kelch und sagte: Dieser Kelch ist
der netue Bund in meineni Blute, das fiir
euch vergossen wird.

’

18 Denn ich sage euch: Ich werde von jetzt
an vom Gewdchs des Weinstodes nicht
[mehr] trinken, bis das Reich Gottes ge=
kommen ist.

wer ist es? 26 Da antwortet Jesus: Der ist

es, dem ich den Bissen eintauchen und ge=

ben werde. Darauf taucht er. den Bissen

ein, nimmt ihn und gibt ihn dem Judas,

dem Sohn des Simon Ischarioth. s Und

riadh dem Bissen, da fuhr der Satan -in

ihn. Jesus sagt nun zu ihm: Was. du tun

willst, tue bald! 28 Aber keiner von denen,

die zu Tische safen, verstand, wozy er

ihm das sagte. 20Denn einige meinten,

weil Judas die Kasse hatte, wollte ihm Je=

sus sagen: Kaufe, was wir zum Feste bes

diirfen; oder, er solle den Armen etwas
geben. s0 Als nun jener ‘den Bissen ges .
nommen hatte, ging er alsbald hinaus. Es

war aber Nacht.

(1.Kor.11,23—~26)

23 Denn ich habe vom Herrn her empfan="
gen, was ich euch quchitberliefert habe, daf
der Herr Jesus in der Nacht, in der er per=
raten wurde, Brot genommen hat, zeund
als er das Dankgebet dariiber gesprochen,
hat er es gebrochen und gesagt: Das ist
mein 'Leib fiir euch; dns tut zu meinem
Gedédhtnis! =5 Desgleichen auch den'Kelch

‘nach dem Essen, indem ‘er sagte: Dieser

Kelch ist der neue Bund in meinem Blute;

dns tut, sooft ihr [daraus] trinkt, zu mei=

nem Gediichinis! wDenn sooft ihr dieses
Brot efit und den Kelch trinkt, verkiindigt

ihr [damit] den Tod des Herrn, bis er

kommt,

- ».- Er nakni das Brot, segnete es und brach s und gab'es Jakobus dent Geredhten und sprach
ein Bruder, i dcin Brot, denn der Menschensohn ist von den Entsdilafencn aferstanden.

Zu Mat. 26, 26-28 par. Didache 9, 1—: Beim Abendmahl- dankt 1. fir den Kelch: Wir danken dir, unser :

Vater, fiir den heiligen Weinstodk Davids, dcines Knechies, deri du uns durch deinen Knecht Jesus kund-

setan ‘hast. Dir sei Ehre in Ewigkeit. 2. fiir das gebrochenie Brot: Wir danken dir, unser Vater, fiir das

Leben und die Erkenninis, dic du uns durdr deinen Knedut Jesus kundgetan hast. Dir sei Elre in Ewigkeit,

Wie dieses Brot auf den Bergen zerstreut war und zusammengebradht eins war, so Inf audi deine Kirche

von den Enden der Erde in dein Reich zusammengebracht werden. Denn dein ist die Herrlickkeit 1ind die
.

Kraft durch Jesys Christus in Ewigkeit. .
LUK. 22, 21-36

Luk. 22,21—38

21 Doch siehe, die Hand dessen, der mich
.verraten wird, ist mit mir auf dem Tische.

*. 2 Denn der Sohn aes Menschen zwar.geht

dahin, wie es bestimmt ist; doch wehe
dem Menschen, durch den er verraten
wird!

21Und sie fingen an, sich-untereinander
zu besprechén, wer von ihnen es wohl

wire, der dies tun wollte. R
24 Es entstand aber unter ihnen auch ein

Streit dariiber, wer von ihnen als der .

GroBte gelten kbnne. 2sDa sprach er zu

- ihnen: die Konige der Vélker iiben die

Herrschaft iiber sie aus, und jhre Gewali=
haber lassen sich Wohltéter niennen. 2sIhr
dagegen nicht so! Sondern der Grofte
unter euch soll werden wie der Jiingste,
und der Hochstehende wie-der Dienende.
27 Denn wer ist gréBer, der zu Tische Sit=
zende oder der Dienende? Ist es nicht
der zu Tische Sitzende? Ich aber bin mit-
ten ‘unter euch wie der Dienende, sslhr
aber seid die, welche in meinen Versu=
chungen bei mir ausgeharrt haben. g Und
‘wie mir mein Vater ein Kénigreich be-
stimmt hat, bestimme ich fiir euch, s30dafl
ihr an meinem Tisch essen und trinken
sollt in meinem Reich und auf Thronen
sitzen, um die zw8lf Stimme Israels zu
richten. .

=1Simon, Simon, siche, der Satan hat sich
euch [von Gott] ausgebeten, um euch im
Sieb zu schiitteln wie den Weizen; szich
aber habe fiir dich gebeten, daf dein
Glaube nicht aufhore; und du, wenn du
dich einst bekehrt hast, stdrke deine Brii=
der! a1Er aber sagte zu jhm: Herr, ich
bin bereit, mit dir sogar iris Gefangnis
-und in den Tod zu gehen. 3¢ Da sprach er:
Ich sage dir, Petrus: Der Hahn wird heute
nicht krihen, bis du dreimal geleugnet
hast, mich zu kennen, )
asUnd er sprach zu thnen: Als ich euch
ohne Beutel und Tasche und Schuhe aus-
sandte, habt ihr-da an etwas Mangel ge:

habt? Sie aber sagten: An nichts! swDa

[248]

Joh. 13, 12—14. 3638

“

" 12 Als er thnen min die Fiifle gewaschen

und seine Kleider genommen und sich
wieder zu Tische gesetzt hatte, sprach er
zu ilimen: Versteht ihr, was ich euch ge=
tan_habe? sslhr.nennt mich Meister und
Herr, und ihr sagt es mit Recht; denn icl
bin es. 1« Wenn nun ich, der Herr und der
Meister, euch die Fiifle gewaschen habe,
ist es auch eure Pflicht, einander die Fiifte
zu waschen. '

as Simon Pefrus sagt zu ihm: Herr, wohin .
gehst du? Jesus antwortete: Wohin ich

- gehe, dahin kannst ‘du mir jetzt nicht
folgen, du wirst aber spiter folgen, 1 Pe=
trus sagt zu ihm: Herr, warum kann ich
dir jetzt nicht folgen? Mein Leben will
ich fiir dich hingeben. ssJesus antwortet:
Dein Leben willst du fiir mich hingeben?
Wahrlich, wahrlich, ich sage dir: Der Hahn
wird nicht krdhen, bis du-mich dreimal
verleugnet hast.
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| MAT.26,30-38

233, Jesus auf dem Wege nach Gethsemane

Mat. 28,3035
30Und nachdem sie den Lobgesang gesuns
gen hatten, gingen sie hinaus an den Ol
berg s1Da sagt Jesus zit ihnien: Thr wer=
det in dieser Nacht alle an mir Anstof
nehmen; denn es steht geschrieben:
«Ich werde den Hirten schlagen, und
die Schafe der Herde werden sich zers
streuven.»

" s2Wenn ich aber auferweckt worden bin,

werde ich euch nach Galilda vorangehen.
ssDa antwortete Petrus und sagte zu thm:
Wenn alle an dir Ansto8 nehmen; werde

. ich doch niemals Anstoff nehmen, s¢Jesus -

sprach zu thm: Wahrlich, ich sage dir: In

dieser Nacht, ehe der Hahn kriht, wu'st )

du mich dreimal verleugnen.

ssPetrus sagt zu thm: Auch wenn ich mit
dir sterben miilte, werde ich dich nicht
verleugnen. Ebenso sagtex\ auch ‘alle [an=

" derp] Jiinger.

30 par.: Ps. 1713-118; Joh,18,1 / 31 par.: Sach. 13, -

. 7132:28,7,

234. Jesus in: Gethsemane

Mat. 26, 36—46

. 33 Da kommt Jésus mit ihrien in ein Gut,

‘genannt Gethsemane, und sagt zu den

_ Jingern: Setzet euch .hier, bis .ich dort=

hin gegangen binund gebetethabe'wUnd
er nahm den Petrus und die zwei Sthne
des Zebedius mit sich und fing an, bes
kiimmert zu werden und heftig zu zagen.
3sDa sprach er zu ihnen:MeineSeele ist
zu Tode bekiimmert; bleibet hier und wa=

hso]

MAT. 25, 39-50

thet mit mir! 39 Und er, ging ein wenig
vorwirts, warf sich auf ‘sein Angesn:ht
nieder

und betete: Mein Vater, ist es moglich,
so gehe dieser Kelch an mir voriiber;

doch nicht wie ich will, sondern” wie du’.

willst.

o Und er kommt zu den Jiingern und fin=
det si¢ schlafend; und er sagt zu Petrus:
So wemg vermochtet. jhr, eine Stunde
mit mir zu wachen? a1 Wachet und betet,

daf ihr nicht in-Versuchung kommt{ Der .

Geist zwar ist willig, das Fleisch aber ist
schwach. ¢2 Wiederum, zum zweitenmal,
ging er hin und betete: Mein Vater, wenn
dieser [Kelch] nicht an mir voriibergehen,
.kann, ohne da8 ich ihn trinke, so geschehe.
dein Wille! sUnd er kam und fand sie
abermals schlafend; denn ihre Augen wa-=
ren vom Schlaf iiberwiltigt. .

" isUnd er verlieB sie, ging wieder hin, be=
. tete zum drittenmal und sprach wiederum

dasselbe Wort. 4s Dann kommt er zu den
Jiingern und sagt zu ihnen: Schlafet nur
weiter und ruhet! — Siehe, die Stunde ist
genaht, da8 der Sohn des Menschen {ibers
liefert wird in die Hinde der Siinder. 4s
Stehet auf, lasset uns gehenl Siehe, der
mich verrit, ist genaht!

37:17,1;-Heb, 5,7 / 38 par.: Ps:42,6.12; 43, 5; Jo-
na 4,9 / 39 par.: Heb.5,7.8 / 42 par.: 6,10,

235, Die Gefahgennahme Jesu
Mat. 26, 47—56 )

+:Und wihrend er noch redete, siche,.da a

kam Judas, éiner der Zwdlf, und mit thm
eine groBe Schar mit Schwertern und Sték=

. ken von den'Hohenpsiestern und Altesten
des Volkes her.

1sDer aber, der ihn verraten wullte, hatte
ihnen ein Zeichen angegeben, und gesagt
Der, den ich kiissen werde, der ist's, neh=
met ihn fest! «©Und alsbald trat er auf
Jesus zu, und sagte: Sei gegriit, Rabbi!
und kiifite ihn. so]esus aber sprach zu

-jhm: Freund, wozu bist du hier? Da tra=
ten sie hmzu, legten Hand an Jesus und .

fz51]

MARK. 14, 26-34

Mark. 14,26—31
20Und nachdem sie den Lobgesang ge-
‘sungen hatten, gingen sie hinaus an den
Olberg. 22 Und Jesus sprach zu ihnen: Thr
werdet alle AnstoR nehmen; denn es steht
geschrieben: -
«Ich werde den Hirten sd\lagen, und
die Schafe werden sich zerstreuen.»

s Aber wenn ich auferweckt worden bin,

* werde ich euch nach Galilda vorangehen.

‘29 Da sagte Petrus zu ihm: Wenn auch alle
Anstof nehmen werden, so doch ich nicht.
sUnd Jesus sprach zu' jhm: Wahrlich,

- .ich sage dir: Du wirst heute in dieser
Nacht, ehe der Hahn zweimal kriht, mich -

dreimal verleugnen..

31 Er aber redete jiberlaut: Wenn ich'gleich
mit dir sterben miifte, werde ich dich
riicht verleugnen Ebenso sagten aber auch
[die andern] alle.

" 28:16,7.

Mark. 14,3242

. 22Und sie Kommen. in ein Gut namens
. Gethsemane, Und er sagt zu seinen Jiin=

gern: Setzet euch hier, bis ich gebetet ha=

" be! 33Und er nimmt den Petrus und den

Jakobus und den Johannes mit sich und
fangt an, zu erschrecken und heftig zu
zagen. 3 Und er sagt zu ihnen: Meine

. Seele ist zu Tode bekiimmert; bleibet hier,

und wachet!

MARK. 14, 35-46

. wUnd er ging ein wenig vorwirts, warf -

sich auf die Erde und betete, wenn es
mbglich wire, méchte die Stunde an ihm
voriibergehen, ssund spiach: Abba, Va=
ter), alles ist dir moglich; JaB diesen
Kelch an mir voriibergehen! Doch nicht,
was ich will, sondern was du willst. -

" 1Und er komritt und findet sie schlafend;

und er sagt zu Petrus: Simon, du schlifst?
Vermochtest du nicht ein e Stunde zuwa=
chen? 'ss Wachet, und betet, daB .ihr nicht
in Versuchung 'kommt! Der, Geist zwar
ist - wnlllg, das Fleisch aber ist_schwach.
30 Und er ging wiederurh hin und betete
.und sprach dasselbe Wort.

40 Und als_er zuriickkam, fand er sie schla-
fend; denn ihre Augen waren vom Schlaf
ganz iiberwiltigt, und .sie wuften nicht,
was sie ihm antworten sollten. "

«1Und er kommt zum drittenmal und sagt -

zu ihnen: Schlafet nur weiter und' ruhet!

— Es'ist genug. Die Stunde ist gekom:-

men; siehe, der Sohn des Menschen wird
iberliefert in die Hande der Siinder. s2.5te=
het auf, lasset uns gehen! Sxehe, der mich
_verrdt, ist genaht.

1) Abba heifit in der atama:sd\cn Mut(ersprad\:
Jesu: aVaters, Vielleicht hat ein Leser der iltesten
Zeit das Wort sVaters als chrse(lung an den.
Rand geschrieben, und es ist spiter in den Text
aufgenommen worden.

Mark. 24, 4'3—52

43Und alsbald,- wihrend "er noch ‘redet, -

kommt Judas, einer der Zwdlf, und mif
ihm eine ScharmitSchwertern und Stk
ken_von den Hohenpriestern und Schrift=
gelehrten und Altesten her,’ +1Es hatte
aber der, welcher ihn verraten wollte,
ihnen ein Zeichen angegeben und gesagt:
Der, den ich kiissen werde, der ist's; neh=

met jhn fest und fiihret ihn- sicher ab!-

4Und wie er kam, trat er sogleich auf
ihn zu und sagte: Rabbi! und kii8té ihn.

16 Da legten sie Hand an ifhn und nahmen

LUK. 22, 3741

sprach er zu 1hnen Aber jetzt, wer einen

Beute] hat, nehme ihn, gleichfalls” auch -

[wer] eine Tasche [hat], und wer -kein

. Schwert hat, verkaufe seinen Mantel und

kaufe. eins! s7Denn ich sage euch: Dieses
Schriftwort muf sich an mic erfiillen:
“«Und er ist unter derbeltater gezahlt
worden.»
Denn was mir bestimmt ist, kommt [_)etzt]
2u Ende: s8Sie aber sagten: Herr, siehe,
hier. sind zwei Schwerter, -Er aber sprach
zu ihnen: Es ist.genng. ’
15:1.Kor. 5,7 / 20: 2. Mos. 24, 8; Jer. 31, 31; Heb,
9,20/ 24: 9,46 / 26 9,48 / 28: Joh. 6, 67/29 12,32

{ 32: Joh,17,9-15; 21,15 /-35: 9,3; 10,4./ 37: Jes
53,12,

Luk, z;_.,jg; 22,33—34 (vgl, Nr. 232)
30 Und er ging hinaus und begab sich nach
seiner Gewohnheit an den Olberg; es folg=

. ‘ten ihm aber auch die Jiinger.

2,31 Er aber sagte zu thm: Herr, idr bin

>bere1t mit dir sogar ins Gefangms und

in dén Tod zu gehen. s4 Da sprach er: Ich
sage dir, Petrus: Der Hahn wird heute

- nicht krahen, bis du dreimal geleugnet
. hast, mich zu kennen.

Joh.16,32;13,36—38
5

32 Siehe, die Stunde kommt und ist [schon]
gekommen, wo ihr ‘euch zerstreuen wer=

det, jeder in seirne Heimat, und mich allein

lassen werdet — und doch bin ich nicht

allein; denn der Vater ist bei mir.

13,38 Simon Petrus. sagt zu ihm: Herr, wox
hin gehst du? Jesus antwortete: Wohin
ich gehe, dahin kannst du mir jetzt nicht
folgen, du wirst aber spiter folgen, s1Pes

. trus sagt zu ihm: Herr, warum kann ich

dir jetzt nicht ‘folgen? Mein Leben will
idh fir dich hingeben. s Jesus antwortet:
Dein Leben willst du fiir mich hingeben?
Woahrlich, wahrlich, ich sage dir: Der Hahn
wxrd nicht krihen, bis du mich dreimal
verleugnet hast.’

Zu Mat. 26, 31~3¢ par. Fajjumfragment: . . . da sprads Er: In dieser Nacit werdet ihr alle Anstoﬂ siehmen,
wie geschriebe: lg steht: Idh werde den Hirten schlagen, und die Sdiafe werden sich zerstreuen, Als Petrus

gesagt hatte:
dreimal uer!zugnen

Luk 22,40—46".

wUnd als'er an den Ort gelangt war,
sprach ér zu ihnen: Betet, daf ihr nicht in
Versuchung kommt?!

«Und er trenste sich von ihnen, unge=
fahr cinen Steinwarf weit, und kniete
meder .

LUK. 22, 4248

und betete: 12 Vater, wenn.du willst, so
laR diesen Kelch an mir voriitbergehen!
Doch nicht mein, sondern dein Wille ge=
schehe! 43 Es erschien ihm-aber-ein Engel

vom Himmel und stirkte ihn. 4¢Und er

_geriet in angstvollen Kampf und betete
nock anhaltender; und sein Schweif wurs
de wie Blutstropfen; die auf die Erde

7 fallen. esUnd als er vom Gebet aufge=

standen war und zu den Jiingern kam,

. fand .er sie schlafend vor Traurigkeit.

4Und er sprach.zu ihnen: Was schlaft
ihr? Stehet auf und betet, da ihr mcht
in Versuchung kommt!

nd wenr alle, u-h nicht!, sagte Jesus: Ehe der Hahn zwmmal kmhen toird, wirst rlu midt

Joh.'18,1;12,27; 18,11 .

1 Nachdem Jesus dies gesprodhen hatte,
ging er mit seinen Jiingern hinaus auf die
andre’ Seite des Baches Kidron, wo ein
Garten war, und in diesen trat er mit seix

“nen Jingern em

[250]

12,27 Jetzt ist meine Seele erregt. Und was
soll ich sagen? Vater, rette mich -aus die=
ser Stunde? Doch deshalb bin ich in diese
Stunde gekommen. 15,1 Da sprach Jesus
zu Petrus: Stecke das Schwert in die Schei-

. de! Soll ich den Keldi, den mir der Vater
gegeberx hat, nich¢ frmkeﬂ?

Zu Luk 22, 46.par. Teﬂullmn, De bapt, 10, 2: Ni
worden ist.

’
Luk. 22, 47—53 :
41 Wihrend er noch redete, siche, da kam

ein Volkshaufe; und der, welcher Judas -

hieB, einer der Zwoh’ ging vor thnen her

und niherte sich Jesus, um ihn zu kiissen.
4 Jesus aber sprdch zu ihm: Judas, mit

einem Ku8 verra{st du den Sohndes Men=

d kann das Hir reich erlang

, der nidht versucht”

Joh. 18,2—11.20

z Aber auch Judas, der ihn verraten woll-
te, wufite den Ort; denn Jesus war dort *
oft mit seinen Jiingern zusammen. 3 Als
nun Judas die Kohorte und von den Ho=
henpriestern und den Pharistiern Dicner
bekommen hatte, kam er dorthin mit Fak=-
keln und Laternen upd Waffen. ¢ Da-ging
Jesus, der ailes wuflte, was fiber ihn kom= -
men wiirde, hinaus und sagte zu-ilne;

. Wen -sucht ihr? 5Sie antworteten ihni:

Iesus der Nazoréder, Er sag ihnen:
Ich bin's. Aber auch Tudas, 419; vers
m‘t, s.ard bei ihnen. 9 Als ar nun zu ihnen
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" gen herzukamen.

MAT. 26, 5158

nahmen ihn fest. s1Und siehe, einer von

denen, die bei Jesus waren, ‘streckte die”

Hand aus, zog sein Schwert, schlug nach

"’ dem Knecht des Hohenpriesters und hieb

ihm das Ohr ab. 52 Da sagt Jesus zu ihm:
Stecke dein Schwert an seinen Ort! Denn
alle, die zum Schwert greifen, werden
durch das Schwert umkommen. s3Oder

meinst du, dafl ich nicht meinen Vater -

- bitten kénnte, und er wilirde mir sogleich
mehr als zwdlf Legionen Engel zur Seite
stellen? s4 Wie sollen .dann die Schriften

 erfiillt werden, dag es so kommen mug?

ssIn jener Stunde sprach Jesus' zu der -

Menge:

Wie gegen einen Riuber seid ihr ausge=v

zogen mit. Schwertern und Stocken, um
mich zu ergreifen. Téglich habe ich Jeh=
rend im Tempel gesessen, und ihr habt
mich nicht festgenommen. ssDies alles
aber ist geschehen, damit die Schriften

- der Propheten erfiillt wiirden. — Da ver=
lieBen ihn alle Finger und flohen.

52:1.Mos. 9,6 / 53: Joh.1,51; 18, 36.

236. Jesus vor dem Hohen Rat

Mat. 26,57—68; 27,1 (vgl. Nr.238) -
s7Die aber Jesus festgenommen hatten,
. fithirten jhn ab zim Hohenpriester Kaja=
phas, wo die Schriftgelehrten und die £1=
testen versammelt waren. sa Petrus jedoch
folgte, ihmavon ferne bis zum Palast des
Hohenpriesters. Und er ging hinein und
seizte sich zu den Diénern, um den ‘Auss

gang zu erfahren. - p

s U Vérs' 69‘—75'(1;#. 237)

[152}

M.:&T. 26, 5968

27,1 Als es aber Morgen geworden war,
hielten alle Hohenpriester und Altesten
des Volkes Rat wider Jesus, um ihn zum
Tode zu bringen. . .
59 Die Hohenpriester aber und der ganze
Rat suchten falsches Zeugnis wider Jesus,
um ihn zum Tode zu bringen, sound sie
fanden keins, obgleich viele falsche Zeu=

Doch zuletzt kamen zwei s1und sagten
aus: Dieser hat gesagt: Ich kann den
Tempel "Gottes zerstéren und nach drei
Tagen aufbaven.

e2Und der Hohepriester stand auf und
sprach zu ihm: Anfwortest du nichts auf
das, was diese wider dich zeugen? & Jesus

", aber schwieg. Da sprach der Hohepriester
" zu ihm: I beschwore dich bei dem les

bendigen Gott, dafi du uns sagest, ob du
der _Christus, der Sohn Gottes, bist.

stJesus' antwortet jhm: Du hast es ge=
sagt.!) Ja, ich sage euch: Von jetzt an
werdet ihr den Sohn des Mensdhen sitzen
sehen zur Rechten der Macht und koms=
men auf den Wolken des Himmels. ss Da
zerrif der Holiepriester seine Kleider und
sprach: Er hat gelistert. Was bediirfen
wir weiter Zeugen? Siehe, jetzt habt jhr

" die Listerung gehort, 6 Was meint ihr?

Sie aber antworteten und sprachen: Er
ist des Todes schuldig, 67 Da spien sie ihm
ins Angesicht und schlugen ihn auf den
Kopf, andre aber ins Gesicht, ssund sag-
ten: Christus, offenbare uns: Wer ist's,
der dich'geschlagen hat? . -

60: 5. Mos. 19, 15 / 63: 16, 16; 27,12 / 65: 9, 3; Joh.
10,33 /°66: Joh.19,7; 3. Mos. 24, 16 / 67: Jes: 50, 6.

1) 26,264, Das bedeutet: Ja, ich bin es.

[z53]

MARK. 14, 4754 .

.ihn fest. .
«7Einer aber von denen, die dabeistanden,
zog das Schwert, schlug nach dem Knecht

des Hohenpriesters und hieb ihm das .

Ohr ab. -

48 Und Jesus begar‘\n ind sprach zu ihnen:

. Wie gegen einen Riuber seid ihr ausge=
zogen mit Schwertezn und Stécken, um
mich zu ergreifen. 4 Téglich war ich bei
euch im Tempel und lehrte, und ihr habt
mich nicht festgenommen. Doch die Schrif=
ten miissen erfiillt werden. se Da verlieBen
ihn alle und flohen. . :

51Und ein Jiingling. ging ihm nach, der
war mit einem linnenen Gewand ayf dem

bloBen Leib bekleidet; und sie wollten .

ihn festiehmen. s2Er aber lieB das Ge-
wand fahren und entfloh nackt.
50: Joh. 16, 32.

Mark. 14,5365 15,1 (vgl. Nr. 238) -

s3Und sie fithrten Jesus ab zum Hohens

priester; und alle Hohenpriester und Al-
testeri und Schriftgelehrten kamen zu=
sammen. s4Und Petrus folgte ihm von
ferne bis hinein in den Palast des Hohen=

. priesters; und er saf bei den Dienernund

wirmte sich am Feuer.

s. u.Vers 65—72 (Nr. 237) *

MARK., 14, 55-65

- 5,1nd alsbald am Morgen fafiten die

Hohenpriester mit den Altesten und

" Schriftgelehrten und der ganze Rat einen

Beschlufl.

5 Die Hohenpriester aber und' der ganze
Rat suchten Zeugnis wider Jesu, um ihn
zum Tode zu bringen, und sie fanden
keins, ¢s Denn viele redeten falsches Zeug=
nis: wider thn, und die Zeugnisse waren’
nicht gleich. 57 Und etliche traten auf und
redeten falsches Zeugnis wider ihn, indem

“'sie aussagten: ssWir haben ihn sagen

hiren: Ich werde diesen mit Hinden ge-
machten Tempel zerstéren und nach drei

" Tagen einen andern aufbauen, der nicht |

mit Hinden gemacht ist. s5oUnd auch so
war ihr Zeugnis nicht gleich. 00 Da stand
der Hohepriester auf, trat in die Mitte
und fragte Jesus: Antwortest du nichts
auf das, was diese wider dich zeugen? nl
Er aber schwieg und antwortete nichts.
Wiederum fragte ihn der Hohepriester

- und sagte zu ihm: Bist du der Christus,

der Sohn des Hochgelobten?

.

o2Jesus aber sprach: Ich bin's; und ihr
werdet den Sohn des Menschen sitzen se-
hen zur Rechten der Macht und kommen
mit den Wolken des Himmels. ssDa zer=
reift der Hohepriester seine Kleider und
sagt: Was bediirfen wir weiter Zeugen?
stIhr habt die Listerung gehért, Was
meint ihr? Sie'alle aber sprachen das Ur=
teil iiber jhn, &r sei des Todes schuldig.
oUnd einige fingen an, ihn anzuspeien
und ihin das Angesicht zu verhiillen, ihn
auf den Kopf zu schlagen und zu ihm zu
sagen; Offenbare [,wer dich schligt] { Und
die Diener versetzten ihm Schlige ins Ges
sicht. . .
61: 15, 5; Jes. 53,7 / 65: 10, 34; 15, 15.

.

LUK. 22, 4961

schen? 4 Als aber die um ihn sahen, was
‘bevorstand, sagten sie: Herr, sollen wir
mit dem Schwerte dreinschlagen? soUnd
einer von ihnen schlug nach dem Knecht
des Hohenpriesters und hieb ithm das

rechte Ohr ab. s1Da antwortete Jesus

und sprach: Lasset es damit genug sein!

_ Und er rithrte das Ohr an und heilte ihn.

sz Jesus sagte aber zu den Hohenpriestern
und Hauptleuten des Temipels und Alte=
sten, die zu ihm herangekommen waren:
Wie gegen einen Riuber seid ihr ausge-
zogen mit Schwertern und Stocken. sa Als
ich tiglich bei euch im Tempel war, habt
ihr nicht Hand an mich gelegt. Aber dies
ist eure Stunde und die Macht der Fin-
sternis.

47: Apg. 1,16 / 53: foh.7, 30; 19, 11.

Luk. zz,54¥71. 63—65

ssUnd nachdem sie ihn ergriffen hatten,
fiilhrten sie ihn ab und brachten ihn in
das Haus des Hohenpriesters. Petrits je=

doch folgte von ferne. ss Als sie’ aber mita

ten im-Hof ein Feuer angeziindet und sich
zueinandgr gesetzt hattep, setzte sich Pe=
trus mitten unter sie.’ssDa sah ihn eine
Magd beim Feuer sitzen, blickte ihn an
und sagte: Auch dieser war mit ihm. 57 Er
aber. verleugnete ihn und sagte: Weib,
ich kenne ihn nicht. 58 Und kurz nachher
sah ihn ein andreér und sagte: Auch du
bist einer von ihnen. Petriis aber sagte:
.Mensdh, ich bin's nicht. ssUnd urigefihr
nach-Verlauf einer Stunde versicherte ein
andrer: In Wahrheit, auch dieser war mit
ihm; denn er ist ein Galilder, soPetrus
aber sagte: Mensdh, .ich weif8 nicht, was
du meinst. Und sofort, wihrend er noch
redete, krithte der Hahn. ot Und der Herr

wandte sich um und blickte Petrus an.

. LUK.22,62-71

Da erinnerte sich Petrus an das Wort des |
Herrn, wie er zu ihm gesagt hatte: Ehe -
heute der Hahn kriht, wirst du mich-drei= -

mal . verleugnen. s2Und er ging hinaus
und weinte bitterlich, L
esUnd die Minner, die ihn bewachten,

" verspotteten und schlugen ihn, s4und sie

verhiillten ihn und fragten ihn: Offen=
bare: Wer ist's, der dich geschlagen hat?
sUnd [noch] viele andre Listerungen
sagtén sie wider jhn. .

00 Und als.es Tag geworden war, versams=
melte sich der Rat der Altesten des.Vol=
kes, Hohepriester und Schrifigelehrte, und
sie lieBen ihn in thre Versammlung fith=
ren

srund sagten: Bist du der Christus, so .

sage es uns! Da sprach er zu jhnen: Wenn
ich és euch sage, wérdet ihr es nicht glau=
ben; sswenn ich aber frage, werdet ihr
nicht antworten. .

4 Doch von jetzt an wird der Sohn des

. Menschen sitzen zur Rechten der Macht

Gottes. 7nSie sagten aber alle: So bist

du also der Sohn Gottes? Er antwortete -
-thnens: Thr sagt es, daB ich es.bin, 1 Da

sagten sie: Was bediirfen wir weiter Zeug=

nis? Wir haben €s ja selbst aus seinem

Munde gehdrt..

esUnd die Minner, die ihn bewachten,
verspotteten und schlugen ihn, siund sie
verhallten ihn und fragten ihn: Offen=
bare: Wer ist’s, der dich geschlagen hat?
esUnd. [noch] viele .andre Listerungen
sagten sie wider ihn, Co-

61: 22,34 / 67 par.: Joh. 3,12; 8, 45; 10, 24--26 / 69
par.: Dan.7,13; Ps, 110, 1; Mat. 16, 27; 24, 30 par,;

Apg. 7, 56.

" . banden ihn. . ) .
1sUnd sie fithrten ihn-zuerst zy Hannas;

sagte; Ich bin's, wichen sie zuriick und fies
len zu Boden, 1Da fragte er sie wieder=
um; Wen sucht ihr? Sie aber sagten: Jes
sus den Nazorier: s]esus antwortete: Ich
habe euch gesagt, daf ich es bin. Wenn

" ihr also' midi sndit, so lasset diese ges
hen! — odamit das Wort erfillt wiirde; .

das er gesprochen hatte: Von derien, die
du mir gegeben hast, habe ich keirien ver=
lorengehen lassen. 10Simon Petrus nun,

. der ein Schwert haite, zog es und schlug
nach dem Knecht des Hohenpriesters und -
hieb ihm das rechte Ohr ab. Der Knecht .

aber hieB Malchus. uDa sprach Jesus zu
Petrus: Stecke das Schivert in die Schei-
de!-Soll ich den Kelch, den mir der Vater
gegeben hat, nicht trinken?

20 Jesus antwortete thm: Ich habe frei her-

aus zur Welt geredet, Ich habe allezeit
in der Synagoge und im Tempel gelehrt,

‘wo alle Juden zusammenkommen, und

im geheimen habe ich nichts geredet.

Joh.28,12—16. 5(9—14 .
12 Die Kohoite nun und der Oberst und
die Diener der Juden ergriffen Jesus und

er war namlich der Schwiegervater des
Kajaphas, welcher Hoherptiester jenes

Jahres war. 1 Kajaphas aber war es, der’

den Juden_ geraten hatte, es sei gut, daf
ein Mensch filr das Volk sterbe. . - .

" 18 Simon Petrus aber und ein andrer Jiine

ger folgten Jesus nach: Dieser Jinger war
mit dem Hohenpriester bekannt und ging
mit Jesus hingin in den Hof des Hohen=
priesters. 1sPetrus aber stand dratifien
an der Tire. Der gqndre Jiinger; der mit

--dem Hohenpriester bekannt war, kam nun
. heraus, redete mit der Tirhiiterin und
fithrte Petrus hinein. ~ T

{152]

19 Der Hohepriester nun fmg'tz Jesus tiber
seine Jiinger und iiber seine Lehre, 2o Je=

sus antwortete ihm: Ich habe frei heraus”
zur Welt geredet. Ich habe allezeit in der

Synagoge und im Tempel gelehrt, wo alle
Juden zusammenkommen, und im gehei-
men habe ich nichts geredet, u Was fragst’
du mich? Frage die, welche gehdre haben,

was ich zu ihnen geredet habe! Siche; diese-

wissen, was ich gesagt habe. 2245 er
aber dies gesprochen hatte, gab einer der

. Diener, der dabeistand, Jesus einen Schlag

ins Gesicht und sagte: Antwortest du so
dem Hohenpriester? »s]esus antwortete
ihm: Wenn . idh unrecht geredet habe, so
beweise, daf es unrecht war; wenn aber

recht, was schligst du mich? 2« Da sandie .

Hannas ihn gebunden zum Hohenpriester
Kajaphas. :
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MAT.26,69-27,2

237, Jesuis wird von Petrus verleugnet

Mat. 26, 6g—y5 .

oy Petrus aber sa drauBen im Hof. Und
eine Magd trat zu ihm -

und sagte: .

Auch du warst mit Jesus dem Galilder.
10 Er leugnete jedoch vor allen und sagte:
Ich weiBit nicht, was du meinst.

71 Als er'aber in den Vorhof hinausgegan=
gen war, sah ihn eine andre und sagte zu
denen, die dort waren:

Dieser war mit Jesus dem Nazoraer.

.72 Und wiederum leugnete er mit einem
Schwur: Ich kenne den Menschen nicht.
7aBald' nachher aber traten die Umstes=
henden “herzu und sagten zu Petrus:

-Wahrhaftig, auch du bist éiner von ikinen;
denn deine Sprache verrit dich, 14 Darauf
fing er an zu fluchen und zu schwiren:

-Ich kenne den Menschen nicht, Und als= -

bald krahte der Hahn. .

=Da erinnérte sidi-Petrus des Wortes
Jesu, der gesagt hatte: Ehe der Hahn
kriht, wirst du mich dreimal verleugnen.

Und er ging hinaus und weinte bitterlich..

72: 16,16 [ 75: 26,34,

238, Jesus wird dem Pilatus iibergeben -

Mat. 27,2—2

+ Als es aber Morgen geworden war, hiel=
ten alle Hohenpriester und Altesten des
Volkes Rat wider Jesus, um ihn zum Tode
zit_bringen. - : .

2Und sie lieBen ihn fesseln, ab¥iihren und
dem: Statthalter Pontius Pilatus iiberlie-
fern. . . ER

fise)

MAT. 27,3213

- 239, Der. Tod des Judas

Mat, 27,3—10

aAls dann Judas, der ihn verraten hatte,
.sah, daf er verurteilt war, reate es ihn,
und er brachte die dreifig Silberlinge den

* Hohenpriestern und Altesten zuriick <und

sagte: Ich habe gesiindig}, iridem ich un=
‘schuldiges Blut verraten habe. Doch ‘sie
sagten: Was geht das.uns an? Sieh du zu!
sUnd er warf das Geld in den Tempel
‘und’ entfernte sich, und er ging hinweg
und erhiingte sich. ¢Die Hohenpriester
aber-nahmen das, Geld und sagten: Man
darf es nicht in den Tempelschatz legen,
weil es Blutgeld ist..7Nachdem sie aber
Rat gehalten hatteri, kauften sic dafiir
den Acker des Topfers als Begribnisplatz
fiir die ‘Fremden. sDaher wirde jener
Adker Blutacker genannt bis heute. sDa
wurde erfjillt, was durch den Propheten
Jeremia') ‘gesprochen worden ist, welcher
sagt: . : .
%(Und sie nahmen die dreiBig Silber=
linge, die Schitzungssumme fiir den
Wertgeschiitzten, den man von ‘seiten
der Sohne Israels eingeschitzt hatte, 1o
‘und gaben sie fiir den Adker des Top= -
fers»!), «wie der Herr mir befohlen .
hatte.» o
3: 26,15 / 5: Apg.1,18; 2, Sam. 17, 23; Sach. 11,13/
6: Apg. 1,19, -
?) 27,9.10. Die angefiihrten Worte sind aus.Sach.
11,13 entnommen, DaB hier von einem Tépfer
die Rede sei, beruht aber nur auf einem Schreib-
fehler, der in den hebriiischen Text eingedrungen
ist, DaB die Stelle aus Jerernia stamme, erklirt
sich aus der Erinnerung daran, daR Jer.18,2 ein
Tépfer erwihnt wird; gemeint ist diese Stelle bej

Matthius jedoch nicht.

240. Jesus wird vor Pilatus dngeklagt
Mat, 27, 21—14

1tJesus aber wurde vor den Statthalter
gestellt; und der Statthalter fragte ihn:

" Bist du der Kénig der Juden? Da sprach

Jesus: Du sagst es.}) .

12Und als er von den Hohenpriestern und
Altesten angeklagt wurde, antwortete er
nichts. L

i3Dasagte Pilatus zu ihm: Horst du nicht,
wieviel Zeugnisse sie wider dich vorbrin=
gen?

“lass]

MARK. 14, 6615, 1

Mark. 14,66—72

66 Und wihrend Petrus unten im Hofe

war, kam eine von den Migden des Ho=
- henpriesters, s7Und -als sie den.Petrus

sah, wie er sich wirmte, blickté sie ihn

an und sagte: . :

Auch dt warst mit dem Nazarener Jesus.

- e Er leugnete jedoch und gagte: Ich wei -

nicht und verstehe nicht, was. du meinst.

Und er ging hinaus in den-Vorhof. Und
- der Hahn krihte. s Und als die Magd ihn

sah, fing sie 'von netem an, zu denen,

die dabeistanden, zu sagen: ’

Das ist einer.von ihnen.

70 Da leugnete er abermals.

"Und bald nachher sagten wiederum die
Dabeistehenden 'zu Petrus: :

‘Wahrhaftig, du bist einer von ihnen; denn

du bist ein Galilder. 71 Er aber fing an, zu
fluchen und zi1 schworen: Ich kenne diesen
Menschen nicht, von dem ihr redet. 72Und
‘alsbald krihte der Hahn zum zweitenmal.

" Da erinnerte sich Petrus des Wortes, wie
Jestis zit ihm gesagt hatte: Ehe der Hahn
zweimal kriht, wirst du mich dreimal

verleugnen. Und er verhiillte sich und -

weinte. . -

Mark. 15,1 . :

1Und alsbald am Morgen fafiten die Ho-
henpriester mit den Altesten und Schrift
gelehiten und.der' ganze Rat einen Be=

R scblu@’

und lieBen Jesus feésein, abfiithren und .

dem Pilatus itberliefern.

MARK. 15,24

Mark. 15,2—5

2Und P:ilah.ls‘ ‘fragte ihn: Bist du der Ko=

- nig-der Juden? Er aber antwortete und

sprach zu iim: Du sagst es.) . _
3Und die Hohenpriester- brachten  viele

" Anklagen gegen ihn vor.

+Da fragte ihn Pilatus wiedérum; Ant= |

wortest du nichts? Sieh, wie viele Ankla=

_‘gen sie gegen dich vorbringen.

LUK.23,1 ~

Luk. 52,56-:62 (vgl. Nr. 236) |
s¢Da sah ihn eine Magd beim Feuer sit
zen, . .

blickte ihn an und sagte:

Auch dieser war-mit ihm.

s1Er aber verleugnete 'thn und sagte:
Weib, ich kenne ihn nicht. . ’

ssUnd kurz nachher sah ihn ein andrer
und sagte: .

Auch du bist einer von iknen. Petrus aber”
sagte: Mensch, ich bin's nicht. :

saUnd ungefiéhr nach Verlauf einer Stun=
de versicherte ein andrer:

In Wahrheit, auch, dieser war mit ihm;
denn er ist ein Galilier, sPetrus aber
sagte: Mensch, ich weiff nicht, was du
meinst. Und sofort, wikrend er noch re=«

- det, krihte der Hahn..wlUnd der Herr

wandte sich_um und blickte Petrus an.

Da erinnerte sich Pétrus an das Wort des

Herrn, wie er zu ihm gesagt hatte: Ehe
heute der Hahn kriht, wirst du mich dreis
mal verleugnen. e:Und er ging hinaus
und weinte bitterlich.

Joh. 18,17. 2527

17 Da sagte die Magd, die die T;ﬁre hiitete,

zu_ Petrus; Bist etwa auch du einer von
den Jiingern dieses Menschen?: Er sagte:.
Ich bin's nicht. T

25 Simon Petrus aber stand da'und wirms -

te sich. Sie sagten nun zu ihm: Bist etwa
auch du einer “von seinen Jingern? Er
leugnete und sagte: Ich bin'snicht, 2o Einer .
von den Knechten des Hohenpriesters, der
ein Verwandter dessenr war, dem Pefrus
das Ohr abgéhauen hatte, sagte: Habe
ich dich nicht im Garten bei ihm gesehen?
27 Da leugnete Petrus wiederum, Und als=
bald krihte der Hahn.

Zu Mat, 26,74 par. Nazarierevangeliuim (Variante aus der Evangelienausgabe Zion): Und. er verleugnete

+und schwour und.verfluchte sich,

Luk.25,1;22,66"  (vgl. Nr.236)

asUnd als es Tag geworden war, versam=
melte sich der Rat der Altesten des Vol<
kes, Hohepriester und Schriftgélehrte, und
sie liefew ihn in ihre Versammlung fiih=
ren.

1Und die ganze Menge derselben stand
auf, und sie lieBen’ ihn. abfithren zu Pi=

latus.

i

LUK, 23,2-3 -

Luk:23,4~5 v .

2Sie fingen aber an, ihn anzuklagen, und
sagten: Wir haben diesen erfunden als
einen, der unser.Volk verfithrt und’ es

abhalten will, dem Kaiser Steuern zu gee .,

ben,undsagt, erseider Christus,der Kénig.
sDa fragte ihn Pilatus: Bist du der Konig
der. Juden? Er aber antwortete ihm und
sprach: Du sagst es.t).

Joh. 18,28~32 -

= Sie fithrten nun Jesus von Kajaphas
weg in die Burg; es war aber am Morgen.
Und sie selbst gingen nicht in die Burg
hinein, damit ‘sie nicht unrein wiirden,
sondern das Passa.essen kénnten. s Da
kam, Pilatus zu ihnen heraus und sagte:
Was fiir eine. Anklage bringt ihr gegen
diesen Menschen vor? s Sie antworteten
und sagten zu ihm: Wenn dieser nicht ein
Verbrecher wire, hiitten wir ihn dir nicht
iiberliefert. st Darauf “sagte Pilatus “zu
ihnen: Nehmet ihr ihu und richtet ihn
nach eurem. Gesetz! Die Juden'sagten zu
ihm: Uns ist es nicht erlaubt, jemand zu
toten — s2damit das Wort Jesu erfills

* wiirde, das er gesprochen hatte, um an=

zudeuten, welches Todes er sterben wiirde.

. [issl

Joh. 18, 33—-38" '

ssPilatus ging nun’ wicder -in "die Burg
-hinein, lief Jesus rufen und sagte zu ihm:
Bist du der Konig der Juden? s Jesus ant=
wortete: Sagst du das von dir aus, oder

haben es dir andre iiber mich gesagt? sz .

Pilatus erwiderte: Bin ich etwa ein Jude?
Dein Volk und die Hohenpriester haben
dich mir iiberliefert? Was Hast dii getan?’

20 ]esus antwortete: Mein Reich ist nicht -

von dieser Welt, Wire mein Reich von,
dieser - Welt, so wiirden meine Diener

kdmpfen, danit ich den szdelsqt itber=

[155]




MAT. 27,14

isUnd er antwortete ihm auch nicht.auf
ein einziges Wort, so daff der Statthalter.
sich sehr verwunderte.

12 par.: 26, 63; Jes. 53,7,

241. Jesus vor Herodes

[156}

MAT. 27, 15-26

s

MARK. 15,5

-3Doch Jesus antwortete nichts mehr, so

daR Pilatus sich verwunderte.

1: Luk. 22, 66 / 5: 14, 61,
1) Das bedeutet: Ja, ich bin es, :

" " MARK.15,6-15

242, Pilatus 148t Barabbas frei und verurteilt Jeéus

Mat. 27, 15'—26 .

15 An jedem Fest aber pflegte der Stati-
halter-dem Volk einen ‘Gefangenen frei=
zulassen, welchen sie wollten. 16 Sie hat=

ten aber damals einen beriichtigten Ge=

fangenen namens Barabbas.

17Als sie nun versammelt waren, sagte
Pilatus zu thnen: Welchen wollt.ihr, daf
ich euch freilasse, Barabbas oder Jesus,
den man den Christus nennt? 1sDenn er
wuBte, daB sie ihn aus Neid. tiberliefert
hatten. 1eWihrend er aber auf dem Rich=.
terstuhl saff, sandte seine Frau zu ihm
und lief sagen:Habe du nichts zu schaf=
fen mit diesem Gerechten; denn ich habe
heute i Traum seinetwegen- viel gelit=
ten. 2o Die Hohenpriester und die Altesten

" aber beredeten die Volksmenge, sie soll-

ten Barabbas begehren, Jesus dagegen
zum Tode bringen. 21 Da begann der Statt=
halter und sprach zu ihnen: Welchen von
den beiden wollt ihr, daB ich euch freis.

- lasse? Sie aber sagten: Barabbas. ¢ Pila=

tus sagt zu.ihnen: Was soll ich.dann mit

Jesus tun, den man den’ Christus nennt? °

Sie sagen alle: Gekreuzigt soll er werden!
»Er aber sagte: Was hat er denn Boses
getan? Da schrien sie tiberlaut: Gekreu=
zigt soll er werden!

21 Als aber Pilatus sah, da es nichts niitz-
te, sondern daf vielmehr ¢in heftiger Tu=

mult entstand, nahm ér Wasser, wusch |

sich vor dem Volk die Hinde und sagte:
Ich bin unschuldig am Blute dieses Ge=
rechten; sehet ihr zu! :sUnd alles Volk

.antwortebaund sprach: Sein Blut komme

iiber uns und itber unsere Kinder!

"2 Da lieB er ihnen Barabbas frei. .

Jesus aber iiberwies er, nachdem er ihn

. hatte geiBeln lassen, zur Kreuzigung.

18: foh. 11,47 £ 12,19 / 20 par.: Apg.3,13f / 24:
7,4; 5. Mos. 21, 6 £; Ps. 26, 6 / 25: 23, 35; Apg. 3, 28,

Zu-Mat. 27, 24. 26 Petruscoangelium 1-2: Aber keiner von den Juden wusdh 'sich dic Hande: Herodes nidit -

Mark. 15, 615
s An jedem Fest aber lieB er ihnen einen
Gefangenen frei, den sie sich [gerade]

" ausbaten. 7Es lag aber der, welcher den.
Namen Barabbas trug, in Fesseln mit den -

Aufriihrern, die in dem Aufruhr einen

Mord begangen hatten. sUnd das Volk~

zog hinauf und fing an, zubegehren, {daf
er tite,] wie er ihnen zu tun pflegte. s Da
‘antwortete ihnen Pilatus: Wollt ihr, daf
ich euch den Kénig der Juden freilasse?
1wDeénn er erkannte, daf ihn die Hohen=
priester aus Neid tiberliefert hatten.

*

st Doch die Hohenpriester‘wiegelte;n das
Volk auf,damit er ihnen Iie_ber'den Barab=

bas freiliéBe.

12 Pilatus aber antwortete wiederum und

sprach zu ihnen: Was soll-ich dann mit
dem tun, den ihr den Koénig der juden
nennt? 13Sié schrien jedoch ‘abermals:
Kreuzige ihn! 1 Pilatus aber sagte zu
ihnen: Was hat er denn Béses getan? Da
schrien sie {iberlaut: Kreuzige ihn!

15 Weil aber Pilatus dem Volke Geniige
leisten wollte, lie er ihnen Barabbas frei

und iiberwies Jesus, nachdem er ihin hatte
geileln lassen, zur Kreuzigung.
15: Joh.19,1. .

und keiner seincr Richter. Und als sie sich nicht wasdien wollten, sland Pilalus auf. Da befichlt Kénig

Herodes, den Herrn abzufithren, und er sagt zu iknen: Was ich euds befohlen habe ihm zu fus,
Zu Ma{, 27,16 Nazaricrevangelium (Hierenymuse, Kom. Mat. 27, 16): Barrabas . . .

evangelium als ,Sohn ihres Lehrers” interprefiert.

{1357)

das tit!

wird im sog, Hebréer-

LUK. 23, 416

4Pilatus aber sagte zu den Hohenprie=
stern und der Volksmenge: Ich finde keine
Schuld an diesem Menschen. 5Sie jedoch
behaupteten immer heftiger: Er wiegelt
das Volk auf, indem er lehrt im ganzen
jiidischen Land von Galilda an bishierher.
2: 20,2126 / 3: 1, Tim. 6,13 / S: Apg. 10, 36-38.

Luk. 23,6—16

s Als Pilatus das horte, fragte er, ob der
Mensch ein Galilder sei. 7Und als er ver=
nahm, daf er aus dem Gebiet des Hero=
des sei, sandte er ihn zu Herodes, der in
diesen Tagen ebenfalls in Jerusalem war.
aHerodes aber freute sich sehr, als er Je=
sus sah; denn seit geraumer Zeit wiinsch=
te er jhn zu sehen, weil er von ihm ge=
hért hatte, und er hoffte, ein Zeichen zu
sehen, das von ihm getan wiirde. ¢ Und
er fragte ihn mit vielen Worten; er je=’
doch antwortete ihm nichts. 10Die Ho=
henpriester und die Schriftgelehrten aber
standen da und. klagten ihn heftig an.
1uDoch- Herodes samt seinen Truppen
trieb Hohn und Spott mit ihm, lief ihm
ein Prunkgewand umwerfen und schickte
ihn wieder zu Pilatus, 12 Herodes und Pi=
latus aber wurden Freunde miteinander
an eben diesem Tage. Zuvor namlich wa=
ren sie in Feindschaft gegeneinander.

w Pilatus aber rief die Hohenpriester und
die Oberen und das Volk zusammen 14 und
sagte zu ihnen: Ihr habt diesen Men=
schen zu mir gebracht als einen, der das

" Volk abwendig mache, Und siehe, beim

Verhdr voreuch habe ich an diesem Men=

_schen keinen Grund fiir eure Anklagen

gefunden; saber auch Herodes  nicht,
denn er hat'ihn zu uns zuriickgeschickt.
Und siehe, es ist nichts von ihm veriibt
worden, was des Todes wiirdig wire, 16
Darum will ich ihn freigeben, nachdem
ich ihn habe ziichtigen lassen.’) .
713,14 8:9,9; Mat.14,1.2 / 9: Joh. 19,10 / 12:
Apg. 4,27, ‘ .
') 23,16. Viele alte Textzeugen haben hier noch
(wohl nach Mat. 22,15): «17 Er mufte ihnen aber
judes Fest cinen freilassen,»

LUK. 43, 17~25

Luk. 23, 17~—25 .
[17Er mugBte.ihnen aber jedes Fest einen
freifassen.!]

15 Sie schrien aber insgesamt: Hinweg mit
diesem, laB uns dagegen Barabbas frei!
wDer war nimlich wegen eines in der
Stadt entstandenen Aufruhrs und Tot=

- schlags ins Gefingnis ~gesetzt worden. -

20Da redete sie Pilatus wiederum an, weil
er Jesus freizulassen wiinschte.

21 Sie aber riefen dagegen: Kreuzige, kreus
zige ihn! C

s Darauf sagte er zum drittenmal zu
ihnen: Was hat denn dieser Béses getan?
Ich habe keinen Grund zu einem Todes=
urteil bei ihm gefunden. Darum will ich
ihn freigeben, nachdem ich ihn habe ziich-
tigen lassen. 23 Sie jedoch bestiirmten ihn
mit fautem Geschrei und begehrten, dag
er gekreuzigt witrde; und ihr Geschrei
drang dirch,

.

scund Pilatus entschied, ihr Begehren

sofle ausgefiihct werden. 2 Er lieB aber

den wegen Aufruhrs und Totschlags ins
- Gefdngnis Gesetzten frei, den sic begehr=

ten; Jesus dagegen gab er ihrem Willen

preis. - .

) Vgl Ne, 244, Ana L

¢

liefert werde; nun aber ist mein Reich
nicht von hier. »7 Pilatus sagte nun zu thm:
Also bist du ein Kénig? Jesus antwortet
{Ja,] du sagst ‘es; daf ich ein Kénig bin.
Ich bin dazu geboren und dazu in die Welt
gekommen, dafl ich fiir die Wahrheit zeu=
ge. Jeder, der aus der Wahrheit ist, hort
meéine Stimme. ss Pilatus sagt zu ihm:
Was ist Wahrheit? .

{1586}

Joh. 18, 30-40; 19, 4—16

wEs besteht aber ein.Brauch bei euch,
dafl ich euch am Passafest einen freilasse;
wollt ihr nun, daP ich euch den Kénig der
Juden freilasse? wDa schrien sie wieder=
‘um: Nicht diesen, sondern Barabbas!
Barabbas aber war ein Riuber.

13,4Da kam Pilatus wieder heraus und

‘sagte zu ihnen: Siehe, ich fiihre ihn euch

heraus, damit ihr erkennt, daf ich keine
Schuld an ihm finde. ‘s]esus kam nun
heraus, die Dornenkrone und den Pur=
purmantel tragend. Und er sagt zu ihnen:
Da seht den Menschen!

wAls ihn nun die Hohenpriester und die
Diener sahen, schrien sie: Kreuzige, kreus
zige! Pilatus sagt zu ihnen: Nehmet ihr
ihnund kreuzigtikn! dennich finde keine
Schuld an ihm. 1Die Juden antworteten
ihm: Wir haben ein Gesetz, und nach
dem Gesetz inuf er sterben; denn er hat
sich zu Gottes Sohn gemacht. s Als nun

Pilatus dieses Wort horte, fiirchtete er sich

noch mehr; sund er ging wieder in die
Burg hinein und sagte zu Jesus: Woher
bist du? Jesus aber gab ihm keine Ant=
wort. wDa sagte Pilatus zu ihm: Mir
stehst du nicht Rede? Weilt du nicht, daf
ich Macht habe, dich freizulassen, und
Macht habe, dich zu kreuzigen? 11Jesus
antwortete: Du hittest keine Macht iiber

. mich, wenn es dir nicht von oben herab

gegeben wire. Deshalb hat der, welcher

mich dir iiberliefert hat, groflere Siinde. -

12 Daraufhin suchte Pilatus ihn freizulas-
sen. Die Juden aber sehrien: Wenn du die=
sen freildssest, bist. du des Kaisers Freund
nicht; jeder, der sich zum Kénig macht,
widersetzt sich dem Kaiser. 13 Als nun
Pilatus diese Worte hérte, lie ‘er Jesus
herausfithren’ und setzte sich aquf den
Richterstuhl, an einem Ort, der «Steins

" pflasters, auf hebrdisch aber Gabbatha,

heift. 11 Es war aber Riisttag fir das Pas=
sa, es war um die sechste Sturde, Und er
sagte zu den Juden: Da seht euren Kénig!

1sDa schrien jene: Hinweg, hinweg mit |

ihan, kreuzige thn! Pilatus sagte zu ihne,
Euren Konig soll idh krenzigen? Die H
henpriester antworteten: Wir.haben &
ney Kénig auxfer dem X 10 Darauf
iieferte er ithn.an sie i
krenzigt witrde.

i
1
i
i



MAT. 27, 27~32

v

- MARK. 15, 1621

243, Die Vefspouunglje,'su durch die rmischien Soldater -

Mat. 27,2931

27Da nahmen die Soldaten des Statthal-

ters Jesus in die Burg und brachten die
ganze Kohorte wider ihn zusammen, 25
Und sie zogen jhn aus und hingten ihm
einen roten Mantel um, ssflochten eine
Krone aus Dornen, setzten sie thm aufs
Haupt und [gaben ibhm] ein Rohr in seine
rechte Hand, warfen sich vor ihm auf die
Knie und verspotteten ihn mit den Wor=
ten: Heil dir, Kénig derJuden! 30 Und sie
spien ihn an, nahmen das Rohr und

“ schlugen ihn auf das Haupt,

31 Und nachdem sie ihn verspottet hatten,
zogen sie ihm den Mantel aus und legten
ihm seine Kleider an.  ~

30: Jes. 50, 6.

Mark. 15, 16—20a

1sDie Soldaten aber fithrten ihn hineih

in den Palast (das ist die Burg des Statt=
halters) und riefen die ganze Kohorte zu=
sammen. 17Und sie zogen ihm ein Pur=
purgewand an, flochten eine Dornenkrone
und sefzten sie ihm auf.

18 Dann fingen sie an, ihn Zzit begriiBen:

Heil dir, Kénig der Juden! reund schlu=

gen. ihn mit einem Rohr auf das Haupt,
spien ihn an, beugten die Knie und hul=
digten ihm.-

20 Und nachdem sie ihn verspottet hatten,
zogen sie ihm das Purpurgewand aus und
legten ihm seine Kleider an.

Zu Mat. 27, 2731 par. Petrusevangelium 5-9: Und er lieferte ihn dem Volke am Tage vor den ungesiuer-

* ten Brofen, ihrem Feste, aus, Sie aber nahmen den Herrn und stiefen ihn eilig und sprachen: Lassef wns

den Sohn Gottes fortschleifen, wo wir Gewalt fiber ihn haben. Und sie legten ihm ein Purpurgewand unt
und setzten ihn auf den Richistuhl und sprachen: Richte geredit, o Konig Israels! Und einer von ihnen
bracite einen Dornenkranz und setzte ihn auf das Haupt des Herrn. Und andere, die dabei standen,
spien ihm ins Angesicht, und andere schlugen ihm auf.die Wangen, andere stieflen ihn mit einem Rohr,

und etliche geiflelten ihn und sprachen: Mit soldter Ehre wollen wir den Sohn Gottes ehren.

244, Jesus wird zur Kreuzigung abgefiihrt

Mat. 27,31b—32

Und sie fiihrten thn ab, um ihn zu kreu=
zigen. 32 Als sie aber hinauszogen, trafen
sie einen Mann aus Cyrene mit Namen
Simon;

den zwangen sie, ihm das Kreuz zu tra=
gen. -

[258]

© MAT.27,33-44

245 Die Kreuzigung Jesu ‘ )

Mat. 27,33—44.48. - {vgl.Nr. 246)

" 33Und als sie an einen Platz namens Gol-
gotha (das bedeutet: Schidel) gekommen
waren, s gaben-sié ihm Wein mit Galle
vermischt zu trinken; und als er gekostet
hatte, wollte er nicht trinken. ss Nachdem
sie ihn aber gekreuzigt haiten,

38 Dann wurden mit ihm zwei Riuber ge=
kreuzigt, einer zur Rechten und einer zur
Linken. - - .

verteilten sie seine Kleider unter sich,

indem sie das Los warfen.!) 36 Und sie sa=

Ren dort und bewachten ihn.

s:Und sie hefteten itber séinem Haupte
die Tafel mit der Angabe seiner Schuld
an: Dies ist Jesus, der Konig der Juden.
3s Dannt wurden mit ihm zwei Riuber ge=
kreuzigt, einer zur Rechten' und einer zur
Linken. ’

1Die Voriibergehenden aber Idsterten
ihn, schiittelten die K8pfe sound sagten:
Der du den Tempel zerstorst und in drei

Tagen aufbaust, rette dich selbst, wenn

du der Sohn Gottes bist, und steige vom
Kreuze herab! «Ebenso spottetén die
" Hohenpriester samt den Schriftgelehrten
und Altesten und sagten: 4 Andre hat er
gerettet, sich selbst kann er nicht retten.
Er ist der Kénig Israels, er steige jetzt

. vom Kreuz herab, und wir wollen an ihn

glauben. 43 «Et hat auf Gott vertraut, der
helfe ilum jetzt heraus, wenn er ihn lieb=
hat» Er hat ja gesagt: Ich bin Gottes

Sohn. .
wUnd alsbald lief einer von thnen, nahm
einen Schwamm, fiillte ‘ihn mit Essig,

steckte ihn auf ein Rohr und gab ihm zu

trinken. - - .

‘wound sagten: Der du den Tempel, zer=
“storst und in drei Tagen aufbaust, rette
dich selbst, wenn. du der Sohn Gottes
bist; und steige vom. Kreuze herab!
srUnd sie hefletén tiber seinem Haupte

" die Tafel mit der Angabe seiner Schuld

an: Dies ist Jesus, der Kénig der. Juden.

wln der gleichen Weise schmihten ihn
aber auch die Riuber, die mit jhm ge=
kreuzigt worden waren. .

[x59]

Mark, 15, 20b~21

Und sie fiithrten ihn hinaus, um ihn zu
kreuzigen. 21 Und sie zwangen einen Vor=
iibergehenden, der vom Felde kam, Si=
mon aus Cyrene, den Vater von Alex=
ander und Rufus, ihm das Kreuz zu
tragen,

21: Rém. 16, 13.

MARK. 15, 22-32

Mark. 15,22—32.36  (vgl. Nc. 246) i
22Und sie brachten ihn auf den Platz Gol=
gotha {das heiBt iibersetzt: Schidel). =s
Und sie gaben ihm mit Myrrhe gewiirz=
tén: Wein; aber er nahm ihn nicht,

24Und sie Kreuzigten ihn .
2 Und mit thm kreuzigten sie zwei Rdu=
ber, einen zu seiner Redhten und einen zu
seiner Linken. .

und verfeilten seine Kleider unter sich,
indem sie das Los iiber sie warfen, was
jeder bekommen sollte. 5 Es war aber die
dritte Stunde, als sie ihn kreuzigten.2¢ Und
die Aufschrift mit der Angabe seiner
Schuld lautete: Der Konig der Juden.

27 Und mit thmkreuzigten sie zwei Riuber,
éinen zu seiner Rechten und einen zu sei=
ner Linken. :sDa wurde die Schriftstelle

_erfiillt, die sagt:

«Und er wurde unter die Ubeltiter ge=

zghlt.nt) o
23 Und die Voriibergehenden listertenihn,
schiittelten die Kopfe und sagten:Ha, der
du den Tempel zerstdrst und in drei Ta=
gen aufbaust, so rétte dich selbst und steige
vom Kreuz herab! - :
s1Ebenso spotteten auch die Hohenprie-

. ster ‘samit den Schriftgelehrten unterein- .

ander und sagten: Andre hat er gerettet,
sich selbst kann er nicht retten. s2Der
Christus, der Kénig Israels, steige jetzt
vom Kreuz herab, damit wir sehen und
glauben! .

3¢ Einer. aber lief, fillte einen Schwamm

mit Essig, steckte ihn auf ein-Rohr und
gab thm zu trinken, ~ .

sound sagten: Ha, der du den Tempel zer=
stérst und in drei Tagen aufbaust, o rette
dich selbst und steige vom Kreuz herab!

s Und die Aufschrift mit der Angabe sei=
ner Schuld lautete: Der Kénig der Juden.

Auch die; welche mivt ihm gekreuzigt wor=
den waren, schmihten ihn.

LUK. 23, 26-32

Luk. 23,26—32

26Und als sie ihn abfiihrten,

griffen sie einen gewissen

Simon aus Cyrene auf, der vom. Felde
am, .

und legten thm das Kreuz auf, damit er

es Jesu nachtriige, .

2:Es folgte ihm aber eine groBe Menge

des Volkes und. viele Frauen, die ihn be:

trauerten und beklagten. 28 Jesus jedoch

wandte sich zu ihnen um und sprach: Thr.

Tochter Jerusalems, weinet nicht iiber

. . I . PN a5
mich; weinet vielmehr iiber euch und iiber

eure Kinder! 2sDenn siehe, es kommen
Tage, wo man sagen wird: Selig sind die:

. Unfruchtbaren und die Leiber, die nicht

‘geboren haben, und die Briiste, die nicht
gestillt haben. soDann wird man anfan=

gen, «zu den Bergen zu sagen: Fallet auf .
uns! und zu den Hiigeln: Bedecket uns!»

31 Denn wenn man dies am griinen Holze
tut, was soll am diirren geschehen? 32 Es
wurden aber auch noch zwei Verbrecher
abgefiihrt, um mit jhm hingerichtet zu

. werden.

2 21,23; Mat, 24;19 /[ 30: Hos. 10, 8; Of. 6, 16;
9,6/ 31: 1. Pet. 4,17. 1.

LUK. 23, 35~40

Luk. 23, 3343 - ;
‘13Und als sie an den Platz kamen, wel=
cher Schidel heiflt,

kreuzigten sie dort ihn und die.Verbre-

~ cher, den ejnen zur Rechten, den andein
- zur Linken. . .

3t Jesus aber sprach: Vater, vergib ihnen;
denn sie wissen nicht, was sie tun! Dar=
auf warfen sie das Los, um seine Kleider
unter sich zu verteilen, ’
s3Es stand aber auch eine Aufschrift iiber
ihm:

Dies ist der Kénig der Juden. .
33... kreuzigten sie dort ihn.und die Ver=
brecher, den einen zur Réchten, den an=
dern zur Linken. -

" s5Und das Volk'stand da und sah zu.

i und sagten: Wenn du.der Konig der Ju=
den bist, so rette dich selbst.

Aber auch die Oberen

héhnten: Andre hat er gerettet;

er rette sich. selbst, .
wenn er der auserwihlte Christus Goljes
ist) .

2cEs verspotteten ihn aber auch die Sol-
daten, indem sie hinzutraten, thm Essig
brachten «

“srund sagten: Wenn du der Konig der’

Juden bist, so rette dich selbst!
33Es stand aber auch eine Aufschrift iiber
ihm: Dies ist der Kénig der Juden. .

mEiner der gehenkten Verbrecher aber
ldsterte thn: Bist du nicht der Christus?

‘Rette dich und uns! 4 Der andre jedoch

anbwortete und sagte vorwurfsvoll . zu
ihm: Hast du [denn] auch par keine Furcht
var Goit, da du dodi dem gleichen Urteil

Joh.19,1—3

i Darauf nahm Pilatus Jesus und liefl ihn

geifeln, 2 Und die Soldaten flochten aus
Dornen eine Krone, legten sie ihm aufs
Haupt, warfen ihm einen Purpurmantel
um, s gingen auf ihn zu und sagten: Heil
dir, Kénig der. Juden! und gaben ihm
Schlige ins Gesicht: :

[158)

Joh. 19,2529 | .

1 Und indem er sein Krouz selber trug,
kam er hinaus'.auf den Platz, welcher
«Schidels genannt wird, was auf hebri=

- isch Golgatha heift. 1sUnd dort kreuzigs

ten sie ihn und zwei andre mit ihm zu
beiden Seitén, Jesus aber in der Mitte. 15
Pilatus liep aber auch eine - Aufschrift
schreiben und auf das Kreuz setzen, Und
zwar war geschrieben: Jesys dei Nazoriier,
der K8nig der Juden. 20 Diese Aufschrift
nun lasen viele von den Juden, denn der’
Platz, wo Jesus . gekreuzigt wurde, war
nahe -bei der Stadt; und es war auf he=
briisch, auf lateinisch, auf griechisch ge=
schrieben. 21 Da sagten die Hohenpriester
der Juden zu Pilatus: Schreibe nicht: Der
Kénig der Juden, sondern das jener ge=
sagt hat; Ich bin der Kohig der Juden.

"o Pilatus antwortete: Was ich geschrieben

habe, das habe ich geschricben.
2 Als nun die Soldaten Jesus gekreuzigt

. hatten, nahmen sie .seine Kleider und

machten vier Teile daraus, fiir jeden Sol=
daten einen Teil, und den Rock. Der Rock
war aber ohne Naht, von oben an als ein
Ganzes' gewoben. 25 Da sagten sie ziieine
ander: Lasset uns ihn nicht zerteilen, son=
dern darum losen, wen er gehéren soll!
— damit das Schriftwort erfiillt wiirde:
- «Sie_haben meine Kleider :

unter sich verteilt.

und tiber mein Gewand

das Los geworfen.»
Die Soldaten nun taten dies, .
2 Beim Kreuze Jesu aber standen seine
Mutter und die Schwester seiner Muticr,
Maria [, die Frau] des Klopas, und Maria

-aus Magdala.'ss Als nun Tesus die Mutter. .

sah und neben ihr den Jiinger stehen, den
er liebhatte, sagt cr zur Mutter: Weib,
siehe, dejn Sohn! s Hierauf sagt-er zum
Jitnger: Siche, deine Mutter! Und von je=
ner Stunde an nalm sie der Jinger in sein
Haus. 3sDa Jesus wufte, daf nunmehr
alles vollbracht war, sagte er weiter, da=
mit die Schrift vollstindig erfillt witrde:
Mich diirster. s Ein Gef&f voll Essig sland
da. Sie steckten nun einen mit Essig ge=
fallten Schwamm auf einen Ysopstengel
wnd hiclten ilm iim an den Mund.
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- MAT. 27, 45~54

34: Ps. 69,22 { 39: Ps. 22,8; 109,25 [ 40: 26,61; 4,
3.6; Joh.2,19 / 43: Ps.22,9; Weish. 2, 13. 18-20,
') 27, 35, Einige alte Textzeugen fiigen (wohl nach
Joh.19,24) hinzu: sdamit erfilllt wiirde, was
durch den Propheten gesagt worden ist: Sie haben
meine Kleider unter sich verteilt und iiber mein
Gewand das Los geworfen.» (Ps, 22,19) .

246, Der Tod Jesu

Mat. 27, 45~56

« Aber von der sechsten Stunde an kam
eine Finsternis iiber die ganze Erde bis
zur néunten Stunde,

silnd siehe, der Yorhang im Tempel zer-
riff von oben bis unten-in zwei Stiicke,
40 Um die neunte Stunde aber schrie Jesus
laut auf: <Eli, Eli, lema sabachthani?»
{das heit: Mein Gott, mein Gott, warum
hast du mich verlassen?) « Als das.einige
von den dort Stehenden horten, sagten
sie: Dieser ruft den Elia. saUnd alsbald

lief einer von ihnen, nahm einen Schwamm,

fiillte ihn'mit Essig, steckte ihn auf ein
Rohr und gab ihm zu trinken. s Die iibri-
gen aber.sagten: Halt, fasset.uns sehen,
ob Elia kommt, um ihn zu retten!

s0Da schrie Jesus abermals mit lauter
Stimme und gab den Geist auf.

51 Und siehe, der Vorhang im Tempel zers
i@ von- oben bis unten in zwei Stiidke,

und die Exde erbebte, und dieFelsen zer='

rissen, 52 und die Griifte 8ffneten sich, und

" viele Leiber der entschlafenen Heiligen'

wurden auferweckt; ssind sie kamen nach
seiner Auferweckung aus -den Griiften
hervor, gingen in die heiligé Stadt und

erschienen vielen. se Als aber der Haupts -

mann und die, welche mit thm Jesus be=
wachten, das Erdbeben sahen und was
da geschah, fiitchteten sie sich sehr und

5s;a%\ken: Dieser war in ‘Wahrheit Gottes
ohn.

[160] ‘

MAT. 27, 5561

ssEs sahen aber dort viele Frauen von
ferne zu, die Jesus von Galilia her gefolgt
waren, um ihm zu dienen; ssund unter
diesen waren Maria aus Magdala und
Maria, die Mutter des Jakobus und Jo=
ses, und die Mutter der S6hne des Zebe=
dius,

46 par.: Ps.22,2 / 48 par.: Ps. 69,22 / 51: 2. Mos.
26, 31; Heb. 10, 19, 20.

MARK. 15, 3339

24 par.: Ps. 22,19 / 28: Jes. 53,12 / 29 par.: 14, 58;
Ps. 22,8, - P :
") 15,28, Viele alte Textzeugeh lassén diesen Vers
weg, der bei Mat. (27, 38) nicht vorkommt.

Mark. 15,33—41

. 33Und als die sechite Stunde eingetreten
war, kam eine Finsternis iiber die ganze
Erde bis zur neunten Stunde.

salnd der Vorhang im Tempel zerriff in
zwei Stiicke von oben bis unten.

3¢Und in der neunten Stunde rief Jesus -

mit lauter Stimme: «Elohi, Elohi, lama

sabachthani?» (das heifit iibersetzt: Mein~

Gott, mein Gott, warum hast du mich ver=
lassen?). ssUnd als es einige von denen
horien, die dabeistanden, sagten sie; Sie=
he, er ruftden Elia. ss Eineraber lief, fiillte
einen Schwamm mit Essig, steckte ihn
auf ein Rohr und gab ihm zu trinken,

indem er sagte: Halt, lasset uns. sehen, -

ob Elia - kommt, um ihn herabzunehmen! =
a1 Da stieB Jesus einen lauten Schrei aus.

und: verschied.

8 Und der Vorhang im Tempel zerrif in
zwei Stiicke von-oben.bis unten.

30 Als aber der Hauptmann, der jhm ge=

geniiber in der Nahe stand, sah, daf er
auf diese Weise verschieden war,

sprach er: Dieser Mensch war in Wahr=
heit Gottes Sohn. .

MARK. 15, 4047

1Es sahen aber auch Frauen von ferne
zu, unter ihnen auch Maria aus Magdala
und Maria, die Mutter von Jakobus dem
Jiingern und von Joses, und Salome, a1 die
ihm, als er in Galilda war, folgten und
dienten, und viele andre, die mit ihm nach
Jerusalem hinaufgezogen waren. - -

Zu Mat. 27,45-51 par. Petrusevangelium 15-20: Es war aber Mittag und eine Finsternis lag iiber ganz
Judda, Und sie gerieten in Unruhe und waren in Angst, weil die Sonne schon untergegangen, er aber nodr
am Leben war. Es stelit-nimlich_ihnen geschrieben, dafl die Sonne. nidit iiber einem Getdietern untergehen
darf. Und einer von thnen spradi: Gebet ihm Galle rit Essig zu trinken! Und sie mischten. es und gaben
ihm zu trinken. Und sie erfillltén alles und maditen das Maf der Siinden dlber ihr Haupt voll. Viele aber
gingen mit Lampen umher und meinten, daf es Nacht sei und legten sich zur Ruhe. Und der Herr schrie
auf und.rief: Meine Kraft, Kraft, du hast mich verlassenl Und ‘als er dies sagte, wurde er aufgenommen.
Und zur selben Stunde riff der Vorhang des Tempels Jerusalems entzwei, - -

247. Die Grablegung Jesu

"Mat. z7,57—l61‘

“strahltc die Sonne, und es zei

s; Als es aber Abend geworden war, i

kam ein reicher Mann aus Arimathia mit

Namen Joseph,

der ebenfalls ein Jiinger Jesu geworden
war. .

ssDieser ging zu Pildtus und erbat sich
den Leib Jesu. .

Da befahl Pilatus, ihn'auszuliefern.
ssUnd Joseph nahm -den Leib, wickelte
ihn in reine Leinwand, - :

evlegte ihn in seine neue Gruft, die er im
Felsen hatte aushauen lassen, willzte einen
groflen Stein vor die Tiire der Gruft und
ging hinweg. . -
81 Es waren aber dort Maria aus Magdala
und die andre ‘Maria, die saBen dem
Grabe gegeniiber.

5B: 5. Mos. 21,23 7 60: Jes. 53,9,

Mark. 15,42—47: 26,1 (vgh Nr, 249)
42Und als es schon Abend geworden war
(es war nimlich Riisttag, das ist:der Tag
vor dem Sabbat), sskam Joseph aus Ari-
mathia, ein angesehener Ratsherr; der
ebenfalls auf das Reich Gottes wartete,
und wagte es, ging zu Pilatus hinein und
erbat sich den Leib Jesu. 4« Pilatus aber
verwunderte sich, daR er schon tot sein”

- sollte, lief den Hauptmann zu sich rufen

und fragte thn, ob er schon lange gestor=
ben sei. sUnd als er es vom Hauptmann
erfahren hatte, schenkte er dem Joseph
den Leichnam. 4 Dieser kaufte Leinwand,
nahm ihn -herab, hiillte ihn in die Lein=

- wand, legte ihn in eine Gruft, die in einen

Felsen gehauen war, und wilzte einen

. Stein vor die Tiire der Gruft.

«zMaria-aus Magdala aber und die Maria .
des Joses sahen, wo er hingelggt worden

“war.

18,1 ilnd als de:.fSa_bbnfvorgﬁbcr war, kauf=
ten Maria aus Magdala und die Maria
des Jakobus und Salome Baleam, um hin=.

zugehen und ihn zu salben.

Zu Mat. 27, 5760 pur. Petrusevangelings 21-24: Und darauf zogen sie die. Nigel aus don Hénden des
Herrn und legten ihn auf die Erde. Und die ganze Erde crbebte und grofe Furdit entstand. Darayf cr-

[161) .

m es zeigle sich, daf es die neunte Stunde war. Die Juded abor frenten sic:
saben Josepl: scinen Leib, damit er ihin beerdige, da er ja alles gesehen hatte, twas cr (sc. jese:
getau hatte. Er nahm den Herrn, wusdh ihn,-hallte ihn in ein Leinentuch und bradite ihn in sein ciger
Grab, das Josephs Garten genannt wurde. :

e,

#

LUK. 23, 4148

verfallen bist? 41 Und wir zwar gerechter ~

weise, denn wir empfangen, was unsre
Taten wert sind; dieser aber hat nichts
Urnirechtes getan. 2Und er sagte: Jesus,
gedenke meiner, wenn du mit deiner Ké=
nigsherrschaft kommst! ssUnd er sprach
zu thm: Wahrlick, ich sage dir: Heute
wirst du mit mir im Paradiese sein,

34: Mat. 5,44; Apg. 3,17 / 36: Ps. 69,22 / 43: Joh.
5,24; 2. Kor. 12, 4; Off. 14, 13; Jes. 53,11 £.

Zu Mat, 27,3344 par, Petrusevangelium 10-14: Und sie brachten zwei Verbrecher und kreuziglen den -
Herrn zwischen ihnen, Er aber schwieg, als hiitte er keine Schmerzen. Und als sie das Kreuz aufgerichtet:
hatten, schriebensie darauf: Dieses ist der Konig. Israels! Und sie tegten die Kleider vor ihn, verteilien
sic unter sich und warfen das Los fiber sie. Einer aber jenter Verbredier madhte ihnen Vorwiirfe (sc. den
krenzigenden Juden): Wir miissen so sterben, weil wir Verbredien begangén haben. Dieser nber, der der
Retter der Mensdiheit geworden ist, was hat er euch zu Leide getan? Und sie wurden iiber inn zornig
und befahlen, daf ihm keinér die Schenkel zerbredie, damit er qualvoll sterbe, .

Luk. 23, 44—49. 36 * (vgl. Nr. 245) .

+:Und es war schon ungefshr die sechste
Stunde, da kam eine Finsternis iiber die
ganze Erde bis zur neunten Stunde, 45 in=
dem die Sonne ihren Schein verlor; der

Vorhang im Tempel aber rif mitten ent=

zwei.

ssEs verspotteten ihn aber. auch die Sol= -
“dater, indem sié hinzutraten, ihm Essig

brachten.

) 4 Und Jesus rief mit lauter Stimme und

sprach: Vater, «in deine Hinde befehle

“ich meinen Geist!» Und als er dies ge=

sagt hatte, verschied er. i
4s... der Vorhang im Tempel aber rif8
miften entzwei.

’

47 Als aber der Hauptmann sah, was ge=
schehen war, pries  er Gott und sprach:

Dieser Mensch war wirklich ein Gerech=
ter. 43Und die ganze Volksmenge, die zu
diesem Schauspiel mitgekommen war,
schlug sich beim Anblick dessen, was ge=
schehen war, an die Brust und kehrte zu=

LUK 23, 49-56

riick. 48 Es standen aber alle seine Bekann=_

ten von ferne und die Frauen, die ihm
von Galilda her hachgefolgt waren, und
sahen dies. . :

44: Am, 8,9 / 45:2 Mos. 36,35 ./ 46: Ps.31,6;
Apg.7,59 / 48: 18,13 { 49 par.: 8,1-3.

Zy Luk, 23,48 Petr li 25-27: Da b,

_ Joh. 29, 29—37. 2527

20 Ein Geféf voll Essig stand da. Sie stedc=
ten nun einen mit Essig gefiillten Schwamm
auf einen Ysopstengel und hielfen ihn
thm an den Mund. w0 Als Jesus nun den
Essig genommen hatfe, sprach er: Es ist
vollbracht, und neigte das Haupt und
gab den Geist auf. s1 Weil es nun Riisttag
war, richteten die Juden, damit die Lei=
ber nicht fiber den Sabbat am Kreuze blies
ben — jener Sabbattag war nimlich ein

" grofer — an Pilatus die Bitte, dafl ihnen

die Schenkel zerschlagen und sie herab=
genommen wiirden. 32 So kamen denn die
Soldateni, und dem ersten . zerschlugen

. sie die Schenkel und [ebenso] dem an=

dern, der mit ihm gekreuzigt worden
war. 33 Als sie aber an Jesus kamen, zer=
schlugen sie ihm die Schenkel nicht, da
sie sahen, dafi er schon gestorben war,
aasondern einer der Soldaten stach ihn
mit einer Lanze.in die Seite, und alsbald
kam Blut und Wasser heraus. ssUnd der
es gesehem hat, der hat es bezeugt, und
sein Zeéugnis ist wahr; und jener weif,
dafl er Wahres sagt, damit auch ihr glaubt.
seDenn dies ist geschechen, damit das
Schriftwort erfiillf. wiirde:
«Kein Knochen an ihm soll zerbrochen
werden.» i .
33 Und wiéder ein andres Schriftwort sagt:
«Sie werden hinschauen auf den, wel-
chen sie durchbohrt haben.»

fz60]

' o5 Beim Kreuze Jesu aber standen seine
* Mutter und die Schwester seiner Mutter,

Maria [, die Frau} des Klopas, und Ma-=
ria aus Magdala.

2 Als nun Jesus.die Mutter sah und neben
ihr den Jiinger stehen, den er.liebhatte,
sagt er zur Mutler: Weib, siche, dein
Sohn! = Hierauf sagt er zumt Jiinger: Sie=

he, deine Mutter! Und von fener Stunde . .

- an nahm sie der Jiinger in sein Haus.

die Juden, Altesten und Priester zu klagen, weil sic

erkannt hatten, was fiir ein grofics Ubel sic sich selbst zugefiigt hatten, und sprachen: Wehe fiber wnsore
Sinden! Das Gericht und das Ende Jerusalems ist nahe herbeigekommen. Ich-und meine Freunde trayerten
und versteckfen uns mit sdimerzendem Herzen. Denn sie suditen uns als Verbrecher und soldie, die dén
Tempel anziinden wollen, Wegen alle dem fasieten wir und safen trawernd und weinend Tag und Nadit

bis zum Sabbat,

Zu Luk. 23, 48 Nazardcrevangelium (Haimo . Auxerre, Kont. zu Jes.s3,2): Durch dieses Wort des Herrn

Luk. 23,5056

s0Und siehe, da war ein Mann mit Na=
men Joseph, der ein Ratsherr war, ‘ein
guter und gerechter Mann (51~ der hatte
ihrem Rat und Tun nicht bejgestimmt),
aus Arimathia, einer Stadt der Juden, der
auf ‘'das Reich Gottes wartete, sz Dieser

-ging zu Pilatus und erbat sich den Leib

Jesu.

"ssUnd er nahm ihn herab, wickelte ihn

in Leinwand und legte ihn-in eine ausge=
hauene Gruft, worin noch niemand gele=
gen hatte. ¢ :

sUnd es war Riisttag, und der Sabbat
leuchtefe auf. 55 Es waren aber dje Frauen,
die ihn von Galilda her begleitet hatten,
mitgegangen und beschauten die. Gruft
und wie sein Leib hingelegt wurde. s
Nachdem sie aber, zuriickgekehrt waren,
bereiteten sie Balsam und.Salben. Und
den-Sabbat iiber ruliten sie nach dem Ges

setz.

- wurden viele Tavsende der Juden, die wm das Kreuz standen, glaubig.

Joh. 19, 36—42 . .
ssDarnach aber bat Joseph aus Arima-
théa, der ein Jiinger Jesu war, jedoch aus
Furcht vor den Juden -ein heimlicher, den
Pilatus, daf3 er.den Leib Jesu abnehmen

" diirfe; und Pilatus erlaubte es. Er ging

-nun hin und nahni seinen Leib ab. se Aber
auch Nikodemus, der das erstemal bei
Nacht zu ihm gekommen iar, lam und
brachte eine Mischung von Myrrhe und
Aloe; ungefiihr hundert Pfund., « Da nah-
‘men’ si¢ den Leib Jesu und banden ihn
samt den Gewiirzen .in leinene Binden,
wie es bei den Juden Sitte ist zu begra=
ben. 1 Es war aber an dem Ort, wo man
ihn gekreuzigt hatte, ein Garten und in
dem Garten eine neue Grift, in die noch
nie jemand gelegt worden war. s Dahin
legten sie nun Jesus wegen des Ristias
ges der Juden, weil die Gruft nahe war.
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MAT.27,62-28,5

248, Die Bewachung des Grabes

Mat. 27,6266 .

6 Am Tage darnach aber,- der auf den
Riisttag folgt, versammelten sich die Ho=
henpriester und die Pharisder bei Pila=
tus esund sagten: Herr, wir haben daran

gedacht, da jener Verfithrer, als er noch-

" lebte, gesagt hat: Nach drei Tagen werde
ich auferweckt. osBefiehl nun, daf das
‘Grab bis zum dritten Tage bewacht wer=
de, damit nicht etwa seine Jiinger koms=

men, ihn stehlen und zum Volke sagen: .

Er ist von den Toten auferweckt worden,
und der letzte Betrug schlimmer wird als
der erste. esPilatus sagte zu ihnen: Ihir
solit eine Wache haben; gehet hin, be=
"wachet es, so gut ihr kénnt! e Die aber
gingen hin, versiegelten den Stein und
bewachten das Grab gemeinsam mit der
ache.
63:12,40; 16, 21; 17, 23; Joh. 7, 12.

249. Das leere Grab

Mat. 28, 1—10

tNach dem Sabbat aber, als es zum er=
sten Tag der Woche aufleuchtete, kamen

Maria aus Magdala und die andre Maria, .

um das Grab zu besehen. .
2Und siche, es geschah ein groBes Erd=
beben; denn ein Engel des Herin kam aus
dem Himmel herab, trat hinzu, wilzte
den Stein weg und setzte sich darauf. s Sein
Aussehen aber war wie der Blitz und sein
Kleid weil wie der Schnee: 4 Aus Furcht
vor ihm aber erbebten die Wichter und
-wtrden wie tot.

MARK. 16,16

Mark. 16,1~8

1Und als der Sabbat vortiber war, kauf=
ten Maria aus Magdala und die Maria
,des Jakobus und Salome Balsam, um hin-
- zugehen und ihn zu salben,

2Und selir frith am ersten Tag der Woche
kamen si¢ zur Gruft, als die Sonne auf=
gegangen war.

sUnd sie sagten zueinander: Wer wird -

uns den Stein von der Tiire der Gruft
wegwiilzen? «Und’ wie sie aufblickten,
sahen sié, daB der Stein fortgewilzt war.

Er war némlich sehr grof. s Und: sie gin=
gen in die Gruft hjnein

und ‘sahen einen Jiingling ‘zur Rechten
sitzen, bekleidet mit einem langen weiBen

sDer Engel jedoch begann und sprach zu
den ¥rauen: Lhr sollt euch nicht fiirchten;

[164]

MAT: 28, 6-10

denn ich weil, da@ ihr Jesus, den Ge-
kreuzigten, sucht. ¢ Er ist nicht hier; denn
er ist ‘auferweckt worden, wie er-gesagt
‘hat. i

. Kommet her, sehet den Ort, wo er gele-

gen hat;

.

7und gei\et eilends hin und' saget seinen
Jiingern, daB er von den Toten auferweck!
worden ist}

Und siehé, er geht euch voran nach Gali-
Ida; dort werdet ihr'ihn sehen. Siehe, ich
habe es euch gesagt. .

sUnd sie gingen eilends von der Gruft
hinweg mitFurcht und groRer Freude und
liefer, um es seinen Jiingern zu verkiin=
digen,

oUnd siehe, Jesus kam ihnen entgegen
und sprach: Seid gegriit! Sie aber traten

- hinzu, ergriffen seine FiiBe und warfen

sich vor ihm nieder. 10Da sagt Jesus zu
ihnen: Fiirchtet euch nicht; gehet hin, ver-
kiindigt meinen Briidern, daf sie nach
Galilda gehen sollen, und dort werden sie
mich sehen. . - L
3par.:17,2; Apg. 1,10 / 6 par.: 12, 40; 16, 21; 17,
23; 20,19 1 7: 26, 32; Joh, 16, 6. 22 / 10: Heb, 2,11
Ps.22,23. . .

Gewand; und sie erschraken. sEr aber
sagte zu thnen: Erschrecket nicht!

MARK. 16,7-8

Ihr sucht Jesus von Nazareth, den Ge:
kreuzigten; er ist auferweckt worden, er
ist nicht hier;

siche da den Ort, wo sie ihn hingelegt™ " -

haben.

+ Aber gehet hin, sagt seinen Jiingern und
demn Petrus: . :

Er geht euch voran nach Galilda; dort
werdet ihr ihn sehen, wie er euch gesagt
hat. . . :

s Und sie gingen hinaus und flohen von
der Gruft, denn Zittern und’ Entsetzen
hatte sie ergriffen. Und sie sagten nie-

-mandem etwas, denn sie fiirchteten sich.

1: 15, 40; Luk. 23, 56 / 7: 14, 28. R

Zu Mat. 26, 1-8 par, Petrusevaugelium 35-60: Und -u.der Nadi, in der der Herrentag anbradh (dic Sel-
daten standen Wadie, jede Abldsung zu zweir), erschalite eine gewaliige Stimme avs Himmel. L o
te terndon pyam, Pimmel,

sahen dic' Himmel offen stehen und zwei Manmnor von dort in einem
und dem Grabe sidi nilern, Jener Stein, der vor den Ein,
von selbst ins Rollen, wich zur Seite, das Grab Sffnete si
jene Soldaten das sahen, wedkten sie den Hauptmann u
. der Wadhe zugegen. Und wiihrend sic nodh erzihlien, was sic gesehen hatlen, schen sie fernerkin, wie

gang der Grabeshdhle gelegt worden war, gerict
ich, und die beiden Jinglinge traten ein. Als nun

nd die Altesten auf.-Denn auch diese warcen bei

drei Miinner aus dem Grabe herauskommen, wie dic zwei den einen stiitzen und ein Kreuz ihnen folgt,
wie das i!aupt der zwei l_ns zum Himmel reicht, das Haupt aber desscn, den sie an der Hand fiihren, den
Himmel iiberragt. Und sie horten cine Stimme aus den Himmeln fragen: Hast du den Entschlafencn ge-

predigt? Und vom Kreuz her.vernahm man die Anfw
hinzugehen und dieses dem Pilatus zu melden, Doch”

ort: Jal Jene bei

tschlagten nun . untereinander,
A r ;

nd sie nodr iib, i, sieht man

die Himmel gedffnet, und ein Mensch kommt herab und geht in das Grab hinein. Als der Hauptoann wnd

seine Lette dics sahen, hasteten sic in

die Nadit zu Pil

atus, verlicfen das Grdb, das sie bewadhtten, und

beriditeten voll grofier Angst alles, was sie gesehen haften und sagten: Wahrlich, er war Gottes Sohn!

- Pilatus antwortete: Idi bin rein am Blute des Sohne
alle (sc. Alteste etc.) herzw, baten und hielten drin

fehl

gest

. 7 75

s Gottes. Ihr habt das beschlossen! Dann traten sit
; gend an, dem Hauptmann und den Soldaten zu be.
hen, micmandem tu sagen, was sie gesehen hatten.-Denit es ist besscr, sagten sic, dafl wir uns der
gréfien Sinde vor Gott schuldig machen, als dafl wir in

dic Hindé des Volkes der Juden fallen wund

werden. Also befahl Pilatus dem Heuptmann und den Soldaten, nichts zu sagen.

LUK.24;1-5

Zu Mat. 27,6267 Petrusevangelium 28-34: Dic Schriftgelehrien, Pharisier und Altesten kamen mitein-
ander zusammen und hirten, dafl das ganze Volk murrte und sich an die Brust schlug und spra h: Wenn
diese gewaltigen Zeidhen bei seinem Tode geschehen sind, so sehet, wie gerecht er warl Da fu‘dr.‘eten
sie sidt und kamen zu Pilatus, baten ihn und sprachen: Gib uns Soldaten, damit wir drei Tage sein Grab
bewadhen, damit nicht etwa seine Jiinger kommen und ihn stehlen und das Volk annimmt, daf er von
den Toten auferstanden sei und uns Bases antut. Pilatus aber gab ihnen zum Bewadien des Grabes den

Hauptmann Petronius mit Soldaten. Und mit ihnen kamen Alteste u{n{ Schriftgelehrte zum Grabe, Und
mit dem Hanptmann wnd den Soldaten wilzten alle, die dort waren, einen groflen Stein herbei und legten
ihn vor den Grabeseingang, Und sie legfen sicben Siegel am, schlugen ein Zelt nl_4£ und hiclten Wache.
Frithmorgens, als der Sabbat anbradh, kamen viele Leute aus Jerusalem und Umgebung, um das versie-
gelte Grab zu schen.

Joh. 20,1—10
1Am ersten Tage der Wodie aber kommt
Maria aus Magdala friih, als es nodh dun=
kel war, zur Gritft und sieht den Stein
von der Gruft hinweggenommen. »5ie
lauft nun und kommt zu Simon Petrus
und zu dem andern Jiinger, dem, den Je=
sus liebhatte, und sagt zu ihnen: Sie has
ben den Herrn aus der Gruft hinwegge-
nommen, und wir wissen nicht, wo sie
ihn hingelegt haben. sDa gingen Petrus
und der andre Jiinger hinaus und thach=
ten sich auf den Weg zur Gruft, aDie
. - beiden liefen aber miteinander. Und der
‘ . andre Jinger lief voraus, schueller als
: Petrus, und kam zuérst an die Gruft.
“sUnd wie er sich hineinbeugt, sieht er
. -die leinenen Binden daliegen; doch ging
! er nicht hinein. sNun kam audh Simon
2Da fanden sie den Stein von der Gruft Petrus, der ihm folgte, und ging in die
weggewilzt, s Als sie aber hineingingen, Gruft hinein. Und er sicht die Binden

Luk. 24, 1~11

tAm ersten Tage der Woche aber kamen
sie am frithen Morgen zur Gruft und brach=
ten den Balsam, den sie bereitet hatten,

fanden sie den Leib des Herrn Jesus nicht.
1Und es begab sich, wihrend sie dariiber
ratlos waren, siehe, da traten zwei Miin=
ner in blitzendem Gewand zu ihnen.

s Als sie aber in Furcht gerieten und das

Angesicht zur Erde heigten, sprachen sie zu

daliegen :und das Schweiftuds, das auf
seinem. Haupte. gewesen war, nicht bei
den Binden liegen, sondern an einem Ort
fir sich zusammengewickelt. s Danun ging
auch der andre Jinger hincin, der zuerst
an die Gruft geicomnien wer, vnd sah und

glaubte. o Denn sic verstanden dic Schrift

ihnen: iang
. nodh nich!, dall er némlich vor den Toren

LUK. 21.6-11

auferstehen miisse. s Da gingen die Jiin-

Was sucht ihr dert Lebendigen bei den-
ger wieder heim.

Toten? s Er ist nicht hier, sondern er ist
auferweckt worden. .

Erinnert euch, wie er zu euch geredet hai,

als er noch in Galilia war, 7indem er
sagte: Der Sohn des Menschen mu8 aus= _ .-
geliefert werden in die Hinde siindiger
Menschen und gekreuzigt werden und am
dritten Tage auferstehen, s Und sie er=
innerten sich seiner Worte.

oUnd sie kehrten von der Gruft zuriick
und verkiindigten dies alles den Elfen
" und allen tibrigen. ’ I
1Maria aus’Magdala und Johanna und
Maria des Jakobus und die iibrigen mit
ihnen sagten dies zu den Aposteln, 1i Und
diese¢ Worte kamen ihnea vor wie leeres
Gerede, und sie glaubten ihrien nicht.")

7:18,38=33; /10: 8,2.3;

*) 24,11 Vicle alte Textzeugen haben hier noch
(wohl nach foli, 20, 5-10): 22 Petrus aber machte
sich auf und licf zur Gruft; und wie er Sich hin-
einbeugt, sieht er nur die leinenen Binden. Und
er ging heim voll Verwunderung iiber das Ge-
schehene.s .

In der Friikz des Herrentages nahm Marid hagdelena, die Jingerin des Herrn (wocil sic die Juden firdi-
teze, da i vor Zorn branntcn, hatte sie am Grape des Heren nicht das getas, was dic Fraucn @it den
“Sterbendon za tun pflegen, die.sie lieben), ilire Frewndinnen mit si und kam zum Grabe, wo er hinge-
legt war, Und sie fiirchiteten, daf die Juden sic schen kdnnien, wud sprach Wenn wir an dem Tage,
an*dem cr gekreuzigt wurde, micat weinen und klagen konnten, wallen as jetzt an seinem Grabe
i < i er Grabeshighlc gelogt ist,

damit wir hincinkonnen und uns nohén ihn sctzen” und dic Versfiichiungen rfdfiond (e o st
ipar gmﬂ.)' Wir fiirchien, daf uns irgendwer sicit! Und wenr wir es micht kdnzen, dann wollen wir am
Eingang niederlegen, was i zi seiners Geddiditnis mitbringen, wollen weinen wnd klagen, ‘bis wir nach
Hause gehen. . g
Und als sic hinkumen, fanden sie das Grab sedfinet, Und sie traten fersu, bickten sich und sahon
einen liingling inmitten des Grabes sitzen, sdiéngestaltel und it einmom hel
)'clcxdn' . Der sprach zu ihnen: Waram seid ikr gekommen? Wen sucht ihr? Etioa Ji
ist auf’crslndmicn un‘d'we.gﬁr:g;ﬂgi:n_ Wean -;t.r es aber nicht glaubt, so biickf cudh 1
ro cr tag, denp er ist nicht da, Er ist namlidh auferstanden 1is > i asngen

. Da flohen die Frauen vallcr Furdst, feestanden tend dort binsesanger,
Es war aber def letzte Tag der sngesi
tar au Ende.

3 ¢ f ;
fum. Wer aber wird uns auck den Stein wegiwilzcn, der wor den Einpans d
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.A. Die Nachgeschichte nach Matthéius-(Mat. 28,11-20) -

MAT. 28, 1120 Mark. 16,8

I NACHGESCHICHTEN. Die Auferstehung Jesu

Die Bestechung der Wache durdy die- Yirden

Mat: 28, 11—;15

" 1tWihrend sie aber weggingen, siche, da

kamen einige von der Wache in die Stadt
und berichteten-den Hohenpriestern alles,
was geschehen war. 12Und sie versams
melten sich mit den Altesten, hieiten Raf
und gaben den Soldaten reichlich Geld 1s
und sprachen: Saget: Seine Jiinger sind
des Nachts gekommen und haben ihn ge=

- stohlen, -wihrend wir schliefen. 11Und

wenn dies beim Statthalter vernommen
wird, wollen wir ihn iiberreden und 'mas=
chen, daB ihr auBer Soige sein kénnt, 15
Sie aber nahmen das Geld und taten, wie
sie angeleitet worden waren, Und diese
Aussage verbreitete sich bei den Juden

" bis zum heutigen Tag. . : ] -

13: 27, 64. : ‘

Zu Mat. 28, 1115 Petrusevangelium 45—49: Als der, Hauptmann und séine Leute dies sahen, liasteten sie
in der Nadit zu Pilatus, verlieBen das Grab, das sie bewachten, und berichteten voll grofier Angst alles,
was sie gesehen hatten und sagten: Wahrlich, er war Gottes Sohn! Pilatus antworiefe: Ich bin rein amt
Blute des Sohnes Gottes, Ihr habt das beschlossen! Dann traten sie alle (sc. Alfeste etc.) herzu, baten
und hielten dringend an, dem Haupt und den Sold zu befehlen, ni zu’ sagen, was sie
gesehen hatten. Denn es ist.besser, sagten sie, daf wir uns der griften Stinde vor Gott schuldig madien,

‘als daf wir.in die Hinde des Valkes der Juden. fallen und gesteinigt werden. Also befah! Pilatus dem

Hauptmann und der Soldaten, nichts zu sagen.

Der. Auferstandene e;éd'leint den Jiingern in Galilda

" Mat. 28,1620 .
.18 Dije elf Jiinger aber gingen nach Galilda

auf den Berg, wohin sie Jesus beschieden
hatte. 17Und als sie thn sahen, warfen sie
sich vor jhm nieder; einige jedoch zweis
felten. 18 Und Jesus trat hinzu, redete mit
ihnen und sprach: Mir ist_alle Gewalt
gegeben im Himmel und auf Erden. 1o
Darum gehet hin und machet alle Vélker
zu Jiingern und taufet sie auf den Namen
des Vaters und des Sohnes und des Hei=
ligen Geistes, =0 und lehret sie alles hal-
ten, was ich euch befohlen habe!!) und
siehe, ich bin bei euch alle Tage bis an
das Ende der Welt. : L
16: 28,7; 26,32 / 18: 11, 27; Eph. 1,20-22; Dan. 7,
14 / 19:10,5.6; Mark. 16, 35. 16 / 20: 5, 15; 18, 20,

1) Mat. 28, 19, 20. Wortlich: «, . . machet alle Volker
zu Jiingern, indem ihr sie tauft auf den Namen
des. Vaters und des Sohnes und des heiligen Gei-
stes; indem ihr sie alles halten lehrt, was jch
euch befohlen habe!z

[164] . : ' o ’
: .

Mnt.28,20 Mark. 16,8 :

B. Die Nachgeschichte nach Lukas (Luk. 24, 13—53) 2

Der Gang nach Emmaus

(265]

Luk. 24,12

" LUK, 24, 13-2

Luk. 24, 13—35 .

13Und siehe, zwei von ihnen wanderten
an ebendemn Tage nach einem Dorf; das
von Jerusalem sechzig Stadien entfernt ist,
namens Emmaus’); s<und sie redelen

miteinander iiber alle' diese Ereignisse.

:sUnd es begab, sich, wihrend sie mit=
einander redeten und sich besprachen, da

Jnahte sich Jesus selbst und ging mit ihnen. |

wlhre Augen jedoch wirden gehalten,

damit sie¢ ihn nicht erkannten. 15 Er sprady

aber zu ihnen: Was sind das fiir Reden,
die'jhr- unterwegs miteinander wechselt?
Und sie blieben traurigen Blickes stehen.
1sEiner aber mit Namen Kleopas ante

wortete und sprach zu thm: Bist du der -

einzige, der in Jerusalem weilt und nicht
erfahren hat, was daselbst in diesen Ta=
gen geschehen ist? 1sUnd er sagtezuikinen:

Was? Sie antworteten ihm: -Das mit Jesus -

von Nazareth; der ein Prophet war, mich-
tig in Tat und Wort vor Gott und allem

Volke, sound wie ihn unsre Hohenprie=

ster und unsre Oberen zum Todesurteil
ausgeliefert und ihn gekreuzigt haben.

21 Wir aber hofften; er sei es, der Israel

erlosen solite. Aber bei dem allem ist es
schon der dritte Tag, seit dies geschehen

. ist. ss Aber auch einige Frauén aus unsrer

Mitte haben uns in Bestiirzung versetzt.

. Nachdem "sie frith am Morgen bei .der

Gruft gewesen waren 23und seinen Leib
nicht gefunden hatten, kamen sie und
saglen, sie hdtten gar eine Erscheinung
von Engeln gesehen, die saglen, er lebe.
:Und einige der Unsrigen gingén hin zur
Gruft und fanden es so, wie es die Frauen

gesagt hatlen; ihn selbst aber haben sie . )

nicht gesehen. 2s Und er sprach zu ihnen
Q ihr, die ihr unverstindig und zu tra=
gen Herzens seid, um zu glauben an
alles, was die Propheten geredet haben!
:0MuBte nicht der Christus dies leiden
und [dann} in seine Herrlichkeit einges
hen? »; Und er begann bei Mose und be!

allen Propheten und legte thnen in allen -
Schriften aus, was tiber ihn handelt, 2 Und’

sie nherten sich dem. Dorf, wohin si¢
wanderten, und er stelite sich, als wolle
er weitergehen, sUnd. sie nétigten ihn

be bei uns, denn we will

Iéh. 14,23

o Jesus antwortete und sproch zu. ihm:
Wenn jemand mich liebt, wird er mein
Wort halten, und mein Vater wird ihn
lieben, und wir werden 2 thm kommen
und Wolnung bei ihm madien.

[264]
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Mat. 28,20

Mark. 16,6

Der_Auferstandene erscheint den’elf Jiingern und thren Genossen

{166])

Mat. 25, 20

Die Himmelfahrt ]esu'

Mark. 16,8

‘Mark. 16, 19--20

“39 Der Herr Jesus nun wurde, nachdem er

zu ihnen geredet hatte, in den Himmel
emporgehoben und sétzte sich zur Rech=
ten Gottes, a0 Sic aber zogen aus find pres
digten diberall, indem der Hery mitwirk

und das Wort durch die begleitenden Zei=

chert bestitigte!).

1) Vgl S, [168) Anm. 1.

i
|
i
q

LUK. 24, 30~4¢'

Abend werden, und der’ Tag hat sich
schon geneigt! Und er ging hinein, um
bei jhnen zu bleiben. 30 Und es begab sich,
als er mit ithnen zu Tische saB, nahmi er
das Brot, sprach das Dankgebet dariiber,
brach es und gab es ihnen. 31 Da wurden
ihnen die Augen aufgetan, und sie er=
kannten ihn; und er entschwand ihren
Blicken. s2Und sie sagten zuéinander:
Brarinte nicht unser Herz in uns, wie er
auf dem-Wege mit uns-redete, wie er uns
die Schriften erschloB? 13 Und sie standen
in eben der Stunde auf und kehrten nach

. Jerusalem zuriick und fanden die EIf und

ihre Genossen versammelt, 3¢ die sagten:

-~ Der Herr ist wirklich auferweckt worden

und dem: Simdn erschienen, ssUnd sie
selbst erzdhlten, was auf dem Wege ge=
schehen und wie er von ihnen beim Bre=
chen des Brotes erkannt worden war.

13: Mark, 16,12.13 / 15: Mat. 18, 20 / 17: Joh, 16,
20 { 19:7,16; Apg.2,22 | 21:1,68; 2,38; Apg. 1,
6 [ 24:Joh.20,3-10 / 25: Mark. 16,14 / 27: 5.
Mos. 18,15; Ps. 22; Jes. 9, 6; 53; Apg. 8, 3135 / 3
22,19; Mat. 26,26 / 31: 2.K&n. 6,17 / 34: 1, Kor,
15,4.5.

1) 24,13, Luk. gibt 24,13 als Entfernung von Jeru-
salem 60 Stadien (11,5 km) an. In dieser Entfer-
nung liegen 7 Orte, die .den’ Anspruch erheben,
Emmaus zu sein, Der Codex Sinaiticus u. a. ge-
ben Luk. 24,13 als Entfernung 160 Stadien an.
Dann kénnte man Emmaus mit z. B. Eusebius,
Hi und dem P ina-Kenner G. Dal-
man im heutigen ‘Amwds, in der Mitte des We-
ges von Jerusalem nach Joppe (Jaffa), suchen.
Diese Lokalisierung hat (trotz Vers.33) die gréBte
Wahrscheinlichkeit. .

"Luk. 24,3649

ss Wihrend sie aber dies redeten, trat er
selbst mitten unter sie.!) s7Da gerieten
sie in Bestiirzung und Furcht und mein=

- tem, einen Geist zu sehen. 38 Und er sprach
.z ihnen: Was seid ihr erschrocken, und

warum steigen Bedenken in eurem Her=
zen auf? se Sehet eine Hinde und meine
Fiile, da ich es selbst bin! Riihret mich
an und sehet! denn ein Geist hat nicht
Fleisch und Bein, wie ihr seht, daf ich.es.

habe.?) «1 Da sie aber in ihrer Freude noch

nicht glaubten und sich verwunderten,
sagte er zu jhnen: Habt jhr etwas zu
essen: hier? «Da reichten "sie” ihm ein
Stiick von einem gebraterien Fisch?). ss Und

‘er nahm es und aB-vor ihren Augen,

44 Ef sprach aber zu ihnen: Dies sind mei-.

- ne Worté, die ich zu euch geredet habe,

als ich noch bei euch war: Alles miisse
erflillt werden, was im Gesetz des Mose
und in den Propheten und Psalmen iiber

LUK. 14, 45

mich geschrieben steht. s Da 6ffncte ev
ibnen den Sinn, damit sie die Schriften
verstinden, ssund sprach zu ihnen: Es
steht geschrieben, da der Christus auf
diese Weise leiden und am_dritten Tage
von den Toten auferstechen werde 1 und
daB auf seinen Namen hin BuBe zur Ver:
gebung der Siinden gepredigt werden
solle unter allen V8lKern, beginnend mit
Jerusalem. seThr seid Zeugen dafiir. e Und
siehe, ich sende die VerheiBung meines
Vaters auf euch; ihr aber bleibet in der
.Stadt, bis thr angetan sein werdet mil
Kraft aus der Héhe!

36: Mark. 16, 14; 1. Kor. 15,5 / 57: Mat. 14,26
39:1.Joh.1,1 / 41 u.42: Joh.21,5.70 / 43: App.
10,41 / 44:18,31-33; 24,27 / 46: Apg. 17,2 [ 47:
Mat. 24, 14; Apg. 17, 30 / 49: Joh. 14,26; 15, 26; 16,
7; Apg.1,4.8.

'} 24,36. Viele .alte Textzeugen haben hier noch
(wohl nach Joh,20,19): sund sagle zu ihnen:
Friede sei {mit] cuch!s ;

%) 24,39, Viele alte Textzeugen haben hier noch
(wohl nach Joh. 20, 20): ‘ass Und als er dics gesagt
hatté, zeigte er ihnen die Hiinde ‘und die FiiRe.x
.(Joh. 20,25.27; Ps. 22, 17.

) .
* %) 24,42. Manche alte Textzeugen haben hicr noch:

«und ven einer Honigwabes.

Luk. 24, 50--53 ) .
s0Er fithrte sie aber hinaus bis in dic Nihe

von Bethanien und erhob seine Hinde.

und segnete sie. s1Und es begab sich,
wihrend er sie segnete, entschwand er
ihnen und ‘wurde in den Himmel empor-

- gehoben, 52 Und sie warfen sich anbetend

vor ihm nieder und kehrten mit grofer
Freude nach Jerusalem zuriick. s1Und sic
waren allezeit im Tempel und priesen
‘Gott. . .

Joh. 20,19—23
10 Als es nun an jenem Tage, dem.ersten

der Woche, Abend war und dort, wo die *

Tiinger sich aufhielten, die Tiiren aus Furcht
vor den Juden verschlossen waren, kam
Tesus und trat in die Mitte; und er sagt
zu ihnen: Friede sei [mit] euch! 2o Und als
er dies gesagt hatte, zeigte er ihnen dic

Hénde wie auch die Seite. Da wurden die - ‘

Jiinger froh, als'sie den Herrn sahen: » Jes
sus sprach nun wiederum zu ihnen: Friede
sei [mit] eudh! Wie mich der Vater ge-
sandt hat, sende auch idi euch. 22Und
nachdem er dies gesagt hatte, hauchte er
sie an und sagte zu ihnen: Empfanget
den heiligen Geist! ssWenn. ilir jeman=
dem die Siinden vergebt, sind sie ihm
vergeben; wenn ithr [sie] jemandem nicht
vergebt, sind sie [ihm] nidht vergeben.)

f268]

-« |sie} jemandem [als

' 20, 33 Wartlichs swe |
{ifn als Schuld) feste

Schuld) festhalicl, sind ¢
gehaltens. .

{Apg. t,9—14) R ;

slind als er dies gesprachen hatle, wurde
er vor thrén Augen cmporgehoben, und
eine Wolke nahm ilin auf, so dafs er ihren
Blicken entschwand. 1lnd als sie zum
Himmel aufschanien, wéhrend er dehin=
fuhr, siche, da standen zwei Ménner in

weiflen Kleider bei ihnen, ydic”sagten:

Thr galildischen Mdnner, was steht ih
da nnd blickt zunt Himmel auf? Dieser
Jesus, der'von euch weg in den. Himme!
empargehoken worden ist, wird so koms
men, wie ihr ihn habt in den Himmel
fahren schen. 12 Da kehrien sie wacdh Je-
rusalem zuriick von dem Berge, welcher
Oclberg heift, der nahe bei Jerusa
‘ist, einen Sabkatweg weif. ;3Und als
hineingekommen waren, gitgen sic I
auf in das Qbergemach, wo sie sich au

-zuhalten pfiegten, Petris und Johannes.

und Jakabns und Andreas, Philippis wad
Thomas, Rarthelaméus und Matthdus,
Jakobus, der Sohin des Alphdus, und S
men der Ei

jdea] e tind Maria,

7?11%( o

{s671

v, sird Jiedas, der Sohn des
c alla verharrten einmiitig -




Mat. 25,20

MARK. 16, 920

.C. Die Na.chggs'chichtevnach Markus ~ (Mark.16,9—20)

Eischei

B

‘) 16,9-20. Dieser Abschnitt ist cin Nachtrag-von
. spdterer Hand. Wenige Textzeugen haben statt
der Verse 9-20 einen anderen SchluB. «Alles aber,
was thnen aufgetragen war, richtcten sie dem
Petrus und seinen Begleitern in Kiirze aus, Nach-

her aber sandte auch Jesus selbst durch sie die - i

heilige und unvergingliche Predigt von dem ewi-
gen Heil aus vom Osten bis zum Westen.» .
3} 16, 14. Die Freerhandschrift fiigt an djeser Stelle
nodh ein: Jene aber entschuldigten sich und sag- -
ten: «Das gegenwiirtige Weltalter der Geselz
losigkeit und des Unglaubens steht unter dem
.Satan. Dieser 18t nicht zu, da@ von unreinen
Geistern die Wahrheit Gottes erfaBt wird. Des- .
halb ;. jetzt deine Gerechtigk {wohl
im Sinne von . deinen Sieg’)e, sagtem jene zu
Christus. Und Christus’ ehtgegnete ihnen: eDie
Grenze der Jahre fiir die Macht des Satans ist
crfiillt, Aber andere Schrecken’ nahen. Und fiir
die Siinden  bin ich dem - Tode iiberantwortet
worden, damit sic umkehren s

und nicht_ mchr sindigen, da
lische, geistliche und u
keit der Gerechtigkeit (bzov.

[2681

des Auferstandenen; A

dung dér.lﬁnger; Himmelfahrt') |

Mark. 16, 9—20

a Als er aber frilh am ersten Tag der Wos
che auferstanden war, erschien er zuerst
der Maria aus Magdala, von der er sie=
ben Dimoner ausgetrieben hatte. 10 Diese
ging hin und verkiindigte es denen, die
um ihn gewesen waren, Welche trauerten
und weinten. 11 Und-als diese horten, dal

. er lebe und von ihr gesehen worden sei,

glaubtén sie es’ nicht. .ixDarnach aber
offenbarte er sich in andrer Gestaltzweien
von ihnen unterwegs, als sie aufs Land
gingen. 13Und diese gingen hin und ver=
kiindigten es den iibrigen; doch auch
jhnen glaubten sie es nicht.

11Spiter offenbarte er sich den Elfen

selbst, als sie bei Tische saBen, und schalt.*-

ihren Unglauben und die Hirte thres Her=
zens, weil sie denen, die ihn nach seiner
Auferweckung . gesehen, nicht geglaubt
hatten.?) 15 Und er sprach zu jhnen: Gehet
hin in, alle Welt und prediget das Evan=
gelium allen, die erschaffen sind! 1sWer
gliubig geworden und getauft worden
ist, wird gerettet werden; wer aber nicht
gliubig geworden ist, wird verurteilt wer=
den. 17 An Zeichen aber werden folgende
die Gliubiggewordenen begleiten: in mei=
nem Namen werden sie Dimonen aus=
treiben; in neuen Zungen werden sie re=
den; 1sSchlangen werden sie aufheben,
und wenn sie etwas Tddliches getrunken
haben, wird es ihnen nicht schaden; Kran=
ken werden sie die Hinde auflegen, und
sie werden genesen. -

10 Der Herr Jesus nun wurde, nachdem er
zu jhnen geredet hatte, in den Himmel
emporgehoben und setzte sich zur Rech-

..ten Gottes. 10 Sie aber zogen aus und pre-

digten iiberall, indem der Herr mitwirkte
und dasWort durch die begleitenden Zei=
chen bestitigte, :

9: Luk.8,2 / 10: Joh. 16, 20; Luk. 24, 10 / 11: Luk.
24,11 / 12.13: Luk. 24,1335 /.14~16: Mat. 28,16
—20 { 14: 1. Kor. 15, 5; Luk, 24, 25; Joh. 20,2629 /
16: Joh. 3, 18; Apg.2, 38; 16,31.33 / 17: 6,7.13;
Apg.16,18; 2,4.11; 10,46; 19,6; Luk.9,1; 10,17
18: Luk. 10,19; Apg. 26,3—6. 8 / 19: Luk. 24, 50-53;
Apg.1,4-11; 1. Tim. 3, 16; Ps.110,1; Heb. 1,3.13 /
20: Heb. 2,4; Apg. 3,16; 5,12; 14, 3.
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Lk, 24,53

Luk. 24,5053

su Er fithrte sie aber hinaus bis in dieNihe |

vort Bethanien und erhob seine Hénde
und segdnete ‘sie. silind es begab sich,
wiithrend er sie segnete, entschwand er
ihnen und wurde in den Himmel empor=
gehoben. s2Und sie warfen sich anbetend
vor ihm niedér und kehrten mit grofer
Freude nach Jerusalem zuriide. ssUnd sie

waren agllezeit im Tempel und priesen
Gott. : .

Aus: Carl Heinz P-eisker: Ziiricher Evahgélieﬂ-Synopse.b 4Wuppe'r“tal 1_51962 |

‘Joh. 20, 1123 .
1Maria abet stand aufen bei der Gruft

‘und weinte. Wie sie nun weinte, beugte

sie sich in die Gruft hinein; v da sieht sic
zwei Engel in weiflen Kleidern dasitzen,
den einen beim Haupte und den andern
bei den Liifien, da, wo der Leib Jesu ge=
legen hatte. 1sUnd die sagen zu ihr: Weib,
was weinst du? Sie sagt zu ihnen: Sie
haben rmcinen Herrn hinweggenommen,
und ich weiff nicht, wo sie ihn hingelegt
haben. 14 Als sié dies gesagt hatte, wandte’
sie sich um. Und sie sah Jesus dastehen
itnd wufite nichf, daf es Jesus war, 15 Je=
sus sagt zu ihr: Weib, was weinst du?
Wen suchst du? Jene, in der Meinung, es
sei der Giértner, sagt zu ihm: Herr, hast
du ihn weggetragen, so sage mir, wo du
ihn hingelegt hast, und ich will ihn holen.
1sjesus sagt zw ihr: Marial Da wendet
sich diese um und sagt zu ihm auf hebri=
isch Rabbuni! (das heifit: Meister.) s17e=
sus sagt zu ihr: Rithre mich nicht an, denn
ich bin noch nicht zum Vater aufgefah-
ren. Geh aber zu meinen Briidern und
sage ihnen: Ich fahre auf zu meinem Va-=
ter und exrem Vater und zu meinem Gott
und eurem Gott. 1sMaria aus Magdala
geht und verkiindigt den Jiingern, daf sie
den Herrn gesehen und daf er dies zu ihy -
gesagt habe,

10 Als 5 nun an jenem Tage, dem ersten
der Woche, Abend war und dort; wo die
Jiinger sich aufhielten, die Tiiren aus
Furcht vor denJuden verschlossen waren;
kam Jesus und trat in die Mitte; und. er
sagt zu ihnen: Friede sei [mit] euch! =0
Und als er dies gesagl hatte, zeigie er
ihnen die Hénde wie auch die Seite. Da
wurden die Jinger froh, als sie den Herrn
sahen. a1 Jesus spradt nun wiederum zu
ihnen: Friede sei [mit] ench! Wie mich
der Vater gesandt hat, sende auch ich.
euch. »2Und nachdem er dies gesagthatte,
hauchie er giz an und sagte zu ihien:
Empfanget [den] heiligen Geist! 2asWenn
iltr jemandem die Stinden wergebt, sind
sie ihm vergeben; wenn ihr [sie] jeman=
dem nicht wergebt, sind fsic] ihm nicht

vergeben.t)

swern jhe {sie] jemandem
ltet, sind sie [ibm als Schuld)
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“jefus / der ein Yiasarener/
“Jubentonig/eltverfobner.

Dit DornenftachelArone

MWird Chriftue aufgefepe

Fu biccerm Spott un Hone/

Dieihm fein Haubt verlest.
&4 ift dex Arme bandmordgrimmiglich jerjerret,
Dem Leben (ft der T0eg jum Lebenteg verfperres/
Dic marmelweiffedeuft mit elnéSpeer burchfRodhens

Dadurch mayg fehen Fan fein Druderhecge pochen.
Der Leichnam blutet/

ovit Bluc beflutet /
Die Anie gebogen /
&ind ausgefogen /
Die Beine finfen /
Dem Tod¢ winfen /
Die vormalg cilten /
Die Beine beilten /
Seftdite  Spigen
Die  Fiffe ripen.
Hierr Klaj FAIE nicder
Belingt die SHlieder/
Die vor ihm €ragen
DaSinbenPlagen.
Gn  jenem  Leben
TBird ifhym ju Lohne
Dex Heiland geben
Die  Lcbensfrone.
Crwird Goff loben
Nachy dem Clende
Jm Limmel oben

Obn alles
ENOEC
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Arno Holz
ECCE HOMO!

An das klopfende
Herz ihres Volkes
Legen die Dichter
lhr lauschendes Ohr
Und héren sie rauschen
Von Ferne
Die Taufbronnen des neuen Heils,
Die Jordansstrome
Der neuen Zeit.
Nicht an die Weisen
Und Schriftgelehrten,
An die Ménner
Von Weihwasser und Weihrauch,
Wendet um Rath sich
Die neue Menschheit:
Es lehrt als Priester
Der neuen Zeit
Der Sohn des Volkes
Im schlichten Gewande.
Alfred Meissner

Ich sah ihn Tag fur Tag,

Als wére nichts geschehn,
Still mit dem Glockenschlag
An seine Arbeit gehn;

Das Halstuch roth wie Blut,
Von Locken wirr umflogen,
Den Kalabreserhut

Tief in die Stirn gezogen.

Ein jeder Zoll Genie,

Ein Volksmann, ein Poet,
Scheint er mir ofters, wie
Ein biblischer Prophet.

Das ganze Viertel kennt
Und ehrt in ihm den Fihrer,
Der oft im Parlament
Auftrat, ein wilder Schirer.

Weh jeder Tyrannei,
Wenn er bis Mitternacht
Am Pult der Druckerei
Geschrieben und gedacht!
Wem seine Blitze sprihn,
Vergisst das Athemholen,
Denn seine Worte glithn
Im Hirn wie rothe Kohlen.

Ein rechter Proletar!

Ein wahres Zorngedicht!

Wer seine Mutter war?

Er weiss es selber nicht!

Vielleicht ein Kind der Lust,

Das, weil die Noth es taufte, 160
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Das Herz aus seiner Brust
Um schnddes Gold verkaufte.

Vielleicht auch nur, ja nur,
Ein Weib in Goldbrokat,
Das trotz Moraldressur

In eine Pflitze trat.

Vielleicht liegt sie schon todt
In einer eklen Gosse,
Vielleicht bespritzt mit Koth
lhn ihre Staatskarosse.

Ein armes Findelkind,

Im ersten Morgengrau,
Umweht vom Winterwind,
Fand ihn die Zeitungsfrau.
Er that's ihr 1achelnd an,
Der rosige Rebeller,

Und auf nahm ihn ihr Mann
In seinen Schusterkeller.

Hier wuchs er in die Welt,

Ein Bursch mit blondem Haar,
Sein einzig Tummelfeld

Das Grossstadt-Trottoir.
Wohl schwoll der Stiefetkram,
Doch auch das Taufregister,
Und nach und nach bekam

Er sieben Milchgeschwister.

Und knapper ward das Brot,
Der Junge musste ran!

Und bleich im Dienst der Noth
Hub nun sein Elend an.

Er stand im Setzersaal,

Die Hand am Letternkasten,
Und half das Volksjournal

Des Nachts zusammenhasten.

Die Uhr vom Thurm her klang
Wie tief in eine Gruft,
Ein fetter Oelgestank

Schwamm ranzig durch die Luft.

Man hérte wie im Traum
Die Winkelhaken klirren
Und im Maschinenraum
Die Lederriemen schwirren.

Um ging von Hand zu Hand
Ein Brdu aus Schnaps und Bier,
Als Etikett drauf stand:
Gesundheit-Elixir!

In schmutzgen Zoten sprach
Frech das Maschinenmaédel,
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Das Gaslicht aber stach
Ihm grell auf seinen Schadel.

Er aber: Griff auf Griff

That er mit disterm Blick,
Durchs offne Fenster pfiff
Der Wind ihm ins Genick.

Er strich um thn herum

Und blies ihm in die Ohren:
»So recht! So recht! Warum
Bist Du nicht »hoch« geboren?

Warum beim Stiimpfchen Talg
Hat Dich das Gliick geheckt

Und nicht als Wechselbalg

In Eiderdun gesteckt?

Dann stiindest Du nicht hier,
Behéngt mit schmutzgen Lappen,
Dann waérst Du auch kein Thier
Und pochtest auf Dein Wappen.

Du wérst auch nicht wie nun
An Leib und Seele krank,

Du brauchtest nichts zu thun
Und sagtest: Gottseidank!

Auch héttest Du dann Geld,
Wie Rothschild ganze Frachten,
Und kénntest diese Welt

Noch mehr als jetzt verachten!«

So stand er dister da

Und rang mit seinem Groll
Und sein College sah,

Wie ihm die Ader schwoll.
Zu tief sass es, zu tief,

Er grollte, sann und dachte,
Bis sie, die in ihm schlief,
Die Urkraft, jah erwachte.

Und heiss ins Hirn empor

Kam ihm das Blut gespritzt,

Wie wenn ein Meteor

Nachts durch den Himmel blitzt,
Denn pldtzlich riesengross

Sah er ein Schreckbild thronen -
Es war sein eignes Loos,

Das Loos von Millionen!

Da deutlich, schwarz auf weiss,
Stand's da und sah ihn an,
Dass ihm das Blut wie Eis

Kalt durch die Adern rann.

Es war nur ein Fragment,

Ein abgerissner Fetzen,
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Ein neustes Testament,
Und er, er sollt es setzen!

»Ein armer Bettler kroch
Vor seines Bruders Haus
Und bat, o reich mir doch
Ein Stlickchen Brot heraus!
Vor meinen Augen flirrt's
Ich habe nichts zu essen,
Der liebe Herrgott wird's
Dir sicher nicht vergessen!

Sein Bruder aber schrie

Und strich sein Doppelkinn:
Was willst du, tolles Vieh?
Scheer dich wo anders hin!
Das sauft nur immer Wein
Und ekelt sich vor Wasser -
Da hier, friss diesen Stein ...

Doch, sag 'Schéndank!' du Prasser!

Da schrie der Aermste auf,
Zu teuflisch war der Hohn,
Und eine Stunde drauf

Lag er im Wasser schon.
Derweil nach dem Diner

Hielt lammfromm vor dem Stadtchen

Sein Bruder, Herr P.P.,
Sein Mittagspromenadchen!

O, nun zum ersten Mal
Verstand er Wort fiir Wort,
Firs Volk war das Journal
Und dies war ja ein Mord!
Es war ein Mord und mehr,
Es war die alte Fabel,

Wie einst - o lang ist's her -
Der Kain schlug den Abel!

Mit Augen, thrénenroth,
Verschlang er, was er las,
Bis kndchern ihm der Tod
Im weichen Herzen sass.
Den Otternkranz im Haar,
Umtanzten ihn die Furien,
So sinnverwirrend war
Kein Zerrbild aus Lemurien!

Und tage- wochenlang
Lief er umher wie wild,

In seine Trdume schlang
Sich jenes wiste Bild.

Er sah es riesengross

In jedem Winkel thronen,
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War's doch sein eignes Loos,
Das Loos von Millionen!

In Stoppeln stand sein Bart,
Sein Herz war wie verdorrt,

Er - lachte nur und ward

Ein Anderer hinfort!

Sein Weichmuth bis ins Gras,
lhn kniff's wie eine Zange

Und hochauf schwoll sein Hass
Wie eine Tigerschlange.

Da winkte wie ein Ziel

Ihm fern ein goldner Schein
Und mehr als einmal fiel

Ihm der Messias ein.

Er gribelte und sah:

Noch wird das Volk geknutet,
Das Herz von Golgatha

Hat sich umsonst verblutet!

Nun sprach das Ideal

Thm tief zu Herz und Hirn,
Sein blutig Kainsmal

Stand roth auf seiner Stirn.

Er floh das Volksgew(ihl

Und schlief nur wenig Stunden
Und liess dann sein Gefhl
Sich zu Gedanken runden:

»Ein Fluch auf diese Zeit!

Was grad wuchs, biegt sie krumm!
Mein Herzblut aber schreit:
Warum, o Gott, warum?

Wozu denn Herr und Knecht?
Was arm, was reich auf Erden?
Fiir das zertretne Recht

Will ich der Anwalt werden!

Drum her, o her zu mir,

Die ihr beladen seid!

Mein Reich ist ja von hier!
Mein Reich ist diese Zeit!

lhr, die hier wild in sich

Den Schrei der Wuth ersticken,
Kommt alle her, denn ich,

Ja ich will euch erquicken!

Ich will ins Morgenroth

Der nahen Zukunft sehn

Und euer Schrei nach Brot

Wird in Erfillung gehn.

Der Knechtschaft Dorngestrauch,
Mein Schwert soll es zerkrachen,
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Ich will aus Sklaven euch
Zu freien Menschen machen!

lhr aber, die ihr faul

Auf euerm Geldsack sitzt,
Indess das Volk, der Gaul,
Vor euerm Karren schwitzt:
Lasst euern Wanst gedeihn,
Lasst eure Hunde bellen,
Ich werde »Feuerl« schrein,
Bis euch die Ohren gellen!

Ich stosse von dem Thron

Das Wbortchen »mein und deine,
Das brave Volk wird schon

Auf seinem Posten sein.

Drum tanzt nur! Der Vulkan
Wird bald in Feuer kreissen,
Dann wird es Zahn um Zahn
Und Aug um Auge heissen!«

Was er nur halb durchdacht,
Er rief es wildverstort

Und manche stille Nacht

Hat seinen Fluch gehort.

Die Furcht vor Gold und Rang
Verschwur er hoch und theuer,
Ein wilder Wissensdrang

Rann ihm durchs Hirn wie Feuer.

Wohl stand er hart in Frohn,
Ein armer Proletar,

Doch blieb sein halber Lohn
Beim Blicher-Antiquar.

An jedem Wahltag strich

Er ruhlos um die Thiiren
Und haschte Zettel sich,
Flugblatter und Broschiren.

O, wenn er las und schrieb,
Schlug ihm das Herz so warm,
Und unverstanden blieb

Ilhm sein Collegenschwarm.
Wenn der in Saus und Braus
Sich Sonntags amdsirte,

Dann sass er still zu Haus

Am Werktisch und studirte.

Die Schusterkugel warf

Aufs Buch ihr Licht herab
Und seitlich hub sich scharf
Sein schwarzer Schatten ab.
Man sah ihn, wenn er kroch,
Bis an die Decke schwanken,
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Doch héher reichten noch
Des Schwérmers Traumgedanken.

Er trdumte, seine Saat

Ging auf im Zeitverlauf

Und schon schloss ein Mandat
Ihm auch den Reichstag auf.
Sein Wort flog wie ein Ball,

Er stand auf der Tribline,
Halb Rousseau, halb Lassalle,

Und sprach von Schuld und Stihne.

Er sprach, und wenn er schwieg,
Klang's linksher wie Hurrah,
Denn hiiben war's ein Sieg

Und driiben ein Eclat.

Und flog's dann durch das Land,
Wo heisse Stirnen tropften,
Dann gab man sich die Hand
Und tausend Herzen klopften.

Und wieder schlug's ihm dann
Vertrauter ans Gehor,

Er war ein schlichter Mann,
Ein Zeitungsredakteur.

Er sass am Pult und schrieb,

Es waren grosse Ziige,

Und jeder Satz ein Hieb,

Ein Hieb ins Herz der Liige.

Er schrieb, und lag das Blatt
Dann auf dem Tisch der Noth,
Dann war die Armuth satt

Und schrie nicht mehr nach Brot.
Ein Balsam war sein Wort,

Es stand ein Held auf Wache
Und war ein rechter Hort

Fir jede gute Sache.

Die Hande vorm Gesicht,
So sass er traumend da,

Bis bleich das Morgenlicht
Durchs Kellerfenster sah.
Dann, miid und tberwacht,
Ging's in die neue Woche -
O, er war Tag und Nacht
Ein Pegasus im Joche!

So rollte abgrundwaérts

Von dannen Jahr um Jahr
Und heller ward sein Herz
Und dunkler ward sein Haar.
Wie Chopins Melodien,

Er war nicht zu verkennen,
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In seinen Augen schien
Ein blauer Stern zu brennen.

Er stand nicht mehr bestaubt
Am Werktisch um Gewinnst,
Das Glick wob ihm ums Haupt
Sein lichtes Goldgespinnst.
Erschallen liess er frank,

Ein Herold, seine Rufe

Und jubelte und schwang

Von Stufe sich zu Stufe.

Er flehte: Herz, sei hart

Und rithr's nicht an, das Gold!
Bis er es endlich ward,

Was er so heiss gewollt.

O, nur ein Mann, ein Wort,
Ein Volkssoldat auf Wache,
Ein echter, rechter Hort

Fir jede gute Sache!

Sein Bild hdngt nun bekranzt
Die Noth an ihre Wand,

Auf seinem Haupt erglénzt

Des Freimuths Krondemant.

Sein Wort klirrt wie von Erz
Und nennst du seinen Namen,
Dann schlégt dem Volk das Herz
Und heimlich spricht es: Amen!

An seinen Werken schweisst
Das ringende Geschlecht,

Sein Wahlspruch aber heisst:
Die Freiheit und das Recht!

So kdmpft als Paladin

Der Schusterssohn von weiland
Und alles schaut auf ihn,

Wie auf den neuen Heiland.

Doch stdsst ein Volkstribun
Allorts auf einen Stein,

Kein Wunder drum, wenn nun
Auch viele »Kreuzigtl« schrein.
Dies Wort war ja von je

Ein gute Wehr und Waffen -
So lehrt's das Abc

Der Junker und der Pfaffen!

Das Volk, hat's ein Idol,

Dann will's zum Brot auch Salz:
Die Herren wissen wohl,

Es geht an ihren Hals!

Drum zetern sie: Er ist

Ein Teufelsflammenschrer,
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Ein wilder Antichrist,
Ein schlauer Volksverfihrer!

Er aber lacht sie aus,

Er weiss, der Sieg ist sein;
Und treiben sie's zu kraus,
Dann donnert er darein:

»Ja, tanzt nur! Der Vulkan
Wird bald in Feuer kreissen,
Dann wird es Zahn um Zahn
Und Aug um Auge heissenl«

So klingt - bald Moll, bald Dur -
Sein grosses Tongedicht;

Ob er ein Schwarmer nur?

Je nun, ich glaub es nich!

Ein rechter Demokrat

Grollt auch im Festungsgraben,
Zu einem Manne der That
Scheint er das Zeug zu haben.

Einstweilen stlirzt sein Zorn
lhn noch nicht in den Streit:

Er freut sich, wie das Korn,

Das er gesét, gedeiht.

Schon kann er's hoch und dicht
Mit beiden Hénden greifen,
Doch noch ist's Austtag nicht,
Er l&sst es reifen, reifen ....

Ich seh ihn Tag fur Tag,

Als wére nichts geschehn,
Still mit dem Glockenschlag
An seine Arbeit gehn;

Das Halstuch roth wie Blut,
Von Locken wirr umflogen,
Den Kalabreserhut

Tief in die Stirn gezogen.
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467, MAn das lendende llngeﬁd)t Jeju @hriitt.

Mel. Gerglidy thut mid) verlangen.

1
® s5aupt voll blut und wunbden,
Voll {hmersy unnd voller hon!
® baupt, su {pott gebrinden
Miit einer dornen Fron!
: © baupt; fonft {hon gesierer
it hodyfter ebr unnd. sier,
© It aber body {dyimpfivet!
Gegritifet fepft du miv. ‘
. 2.
Du edles angefidhte,
Dafite fonft {dhridt unnd fdeut
Das groffe weltgewidyte,
YDie bift du fo befpeyt?
YDie bift du fo erbleidyet?
YOer hat bein augenliecht,
Dem fonft Fein liedyt nidyt gleidyes,
So fdyandlidh sugeridyt?
3.
“Die farbe deiner wangen,
Der vothen lippen pradit
_Jft bin unnd gang vergangen:
Des blajfen todes mad
Zat alles bingenommen,
Hat alles bingerafft,
unnd daber bift dbu Fommen
“Don deines leibes Prafft.
s
Clun was du, JERR, erduldet,
It alles meine laft:
e bab es felbft verfdulbdet,
Yas du getragen baft.

Sdyau her, bie fteh idy armer,
Ter sorn vevbdienet bat:
@ib miv, ¢ mein Lrbavrmer, -
Den anblid deiner gnad.

5.
iBrfenne mid), mein Hiiter,
fiiein Hirte, nim midy an,
Von bdir, quell aller giter,
It ‘miv viel guts getban:
Dein mund bat midy gelabet
it mildy und- fuffer Foft, .
Dein Geift bat midy begabet -
nit mandyer bimmelsluft,
6.
ey wil bie bey biv ftehen,
Vevadyte midy dody nidht;
Yon bdir wil idy nitht geben,
Yoann div dein. berge bridt,
Wann dein bersg wird erblaffen
Tm [egten todesftof,
Alsdan wil idy didy fajjen

©.In meinen arm und {hoos.,

7.

“iBs dient su meinen freuden
Unnd Fommse mir berglidh wol,
YOann id) in beine leiden,
Mein Heyl, midy finden fol.

Ady mdédyt idy, o mein leben,
An deinem creuge hier
Micin leben von miv geben:
Wic wol gefthabe miv!

: 8.
I dande dir von hevgen,
® TJefu, liebfter freund,
Siie deines todes fdymergen,
Da dus fo gut gemeynt,
Ady gib, dag idh midh balte
3u biv und deiner treu !
Und, wani idy nun ecfalte,
Tn biv mein ende fey,
9 .
YOann id) emmal fol fd)e;ben,

- So {dieide midh von mivs
"YOann idy ben tod fol leiden,

So tritt du dann berfitr.

Glaubens vol.
I T mit ber merobxe flabheda-a,

Wann miv am allerbingfien
YOird iimb das herge feyn,
So veiff mid) aus den dngfien
Reafft deiner angft, und pein.

. 10.
LELfd)cin'e miv sum fdyilde,
3um troft in meinem tod

Unnd [af midy febn dein bilde
" n beiner creugjesnoth.

“Pa wil idh nady div blidlen, -
®a wil id) glaubensvoll
Didy veft an mein berg dritden.

“YOer fo fiivbt, der fHirbt wol.
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Franz Kafka
*5. IN DER STRAFKOLONIE

»Es ist ein eigentiimlicher Apparat,« sagte der Offizier zu dem
Forschungsreisenden und iiberblickte mit einem gewissermaflen
bewundernden Blick den ihm doch wohlbekannten Apparat.

Der Reisende schien nur aus Hoflichkeit der Einladung des

Kommandanten gefolgt zu sein, der ihn aufgefordert hatte, der
Exekution eines Soldaten beizuwohnen, " der wegen Ungehor-
sam und Beleidigung des Vorgesetzten verurteilt worden war.
Das Interesse fiir diese Exekution war wohl auch in der Straf.

kolonie nicht sehr grof. Wenigstens war hier in dem tiefen,

sandigen, von kahlen Abhéngen ringsum abgeschlossenen klei-
nen Tal aufler dem Offizier und dem Reisenden nur der Ver-
urteilte, ein stumpfsinniger, breitmauliger Mensch mit ver-
wahrlostem Haar und Gesicht und ein-Soldat zugegen, der die
schwere Kette hielt, in welche die kleinen Ketten ausliefen, mit
denen der Verurteilte -an den Fuf- und Handknécheln sowie

am Hals gefesselt war und die auch untereinander durch Ver-

bindungsketten zusammenhingen. Ubrigens sah der Verurteilte
so hiindisch ergeben aus, dal es den Anschein hatte, als kénnte
man ihn frei auf den Abhingen herumlaufen lassen und miisse
bei Beginn der Exekution nur pfeifen, damit er kiime.

Der Reisende hatte wenig Sinn fiir den Apparat und ging hin-
ter dem Verurteilten fast sichtbar unbeteiligt auf und ab, wih-
rend der Offizier die letzten Vorbereitungen besorgte, bald
‘unter den tief in die Erde eingebauten Apparat kroch, bald auf
eine Leiter stieg, um die oberen Teile zu untersuchen. Das wa-
ren Arbeiten, die man eigentlich einem Maschinisten hitte
tiberlassen konnen, aber der Offizier fithrte sie mit einem gro-
Ben Eifer aus, sei es, daR er ein besonderer Anhinger dieses
Apparates war, sei es, dal man aus anderen Griinden die Ar-
‘beit sonst niemandem anvertrauen konnte. »Jetzt ist alles fer-
tigl« rief er endlich und stieg von der Leiter hinunter. Er war
ungemein ermattet, atmete mit weit offenem Mund und hatte
zwei zarte Damentaschentiicher hinter den Uniformkragen ge-
zwéngt. »Diese Uniformen sind doch fiir die Tropen zu
schwer,« sagte der Reisende, statt sich, wie es der Offizier er.
wartet hatte, nach dem Apparat zu erkundigen. »GewiB,« sagte
der Offizier und wusch sich die von Ol und Fett beschmutzten
Hénde in einem bereitstehenden Wasserkiibel, »aber sie bedeu-
ten die Heimat; wir wollen nicht die Heimat verlieren. — Nun
sehen Sie aber diesen Apparat,« fiigte er gleich hinzu, trocknete
die Hénde mit einem Tuch und zeigte gleichzeitig auf den Ap-
parat. »Bis jetzt war noch Handearbeit nétig, von jetzt aber
arbeitet der Apparat ganz allein.« Der Reisende nickte und
folgte dem Offizier. Dieser suchte sich fiir alle Zwischenfille zu
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sichern und sagte dann: »Es kommen natiirlich Stérungen vor;
ich hoffe zwar, es wird heute keine eintreten, immerhin muf
man mit ihnen rechnen. Der Apparat soll ja zwdlf Stunden
ununterbrochen im Gang sein. Wenn aber auch Stérungen vor-
kommen,.so sind es doch nur ganz kieine und sie werden sofort

behoben sein.« o '
»Wollen Sie sich nicht setzen?« fragte er schlieflich, zog aus

-einem Haufen von Rohrstithlen einen hervor und bot ihn dem

Reisenden an; dieser konnte nicht ablehnen. Er saf nun am
Rande einer Grube, in die er einen fliichtigen Blick warf. Sie
war nicht sehr tief. Zur einen Seite der Grube war die ausge-
grabene Erde zu einem Wall aufgehduft, zur anderen Seite
stand der Apparat. »Ich weif8 nicht,« sagte der Offizier, »ob
Thnen der Kommandant den Apparat schon erklirt hat.« Der

_ Reisende machte einen ungewisse Handbewegung; der Offizier

verlangte nichts Besseres, denn nun konnte er selbst den Appa-
rat erklaren. »Dieser Appdrat,« sagte er und fafte eine Kurbel-
stange, auf die er sich stiitzte, »ist eine Erfindung unseres frii-
heren Kommandanten. Ich habe gleich bei dén allerersten Ver-
suchen mitgéarbeitet und war auch bei allen Arbeiten bis zur
Vollendung beteiligt. Das Verdienst ‘der Erfindung allerdings

_ gebithrt ihm ganz- allein. Haben Sie von unserem fritheren

Kommandanten gehort? Nicht? Nun, ich behaupte nicht zu viel,
wenn ich sage, daf die Einrichtung der ganzen Strafkolonie sein
Werk ist. Wir, seine Freunde, wuBten schon bei seinem Tod,
daf8 die Einrichtung der Kolonie so in sich geschlossen ist, dafs
sein Nachfolger, und habe er tausend neue Pline im Kopf,
wenigstens wihrend vieler Jahre nichts von dem Alten wird

- dndern konnen. Unsere Voraussage ist auch eingetroffen; der

neue Kommandant hat es erkennen miissen. Schade, daf Sie
den fritheren Kommandanten nicht gekannt haben! — Aber,«
unterbrach sich der Offizier, »ich schwitze, und sein Apparat

-steht hier vor uns. Er besteht, wie Sie sehen, aus drei Teilen. Es

haben sich im Laufe der Zeit fiir jeden dieser Teile gewisser-
maflen volkstiimliche Bezeichnungen ausgebildet. Der untere
heif3t das Bett, der obere heifit der Zeichner, und hier der mitt-
lere, schwebende Teil heiflt die Egge.« »Die Egge?« fragte. der
Reisende. Er hatte nicht ganz aufmerksam zugehért, die Sonne
verfing sich allzustark in dem schattenlosen Tal, man konnte
schwer seine Gedanken sammeln. Um so bewundernswerter
‘erschien thm der Offizier, der im engen, parademifBigen, mit
Epauletten beschwerten, mit Schniiren behingten Waffenrock
so eifrig seine Sache erkldrte und aulerdem, wihrend er sprach,
mit einem Schraubendreher noch hier und da an einer Schraube
sich zu schaffen machte. In &hnlicher Verfassung wie der Rei-
sende schien der Soldat zu sein. Er hatte um beide Handgelenke
die Kette des Verurteilten gewickelt, stiitzte sich mit einer Hand
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auf sein Gewehr, lie den Kopf im Genick hinunterhiingen und
kiimmerte sich um nichts. Der Reisende wunderte sich nicht
dariiber, denn der Offizier sprach franzésisch und franzésisch
verstand gewifs weder der Soldat noch der Verurteilte. Um so
auffallender war es allerdings, daf der Verurteilte sich dennoch
bemiihte, den Erkldrungen des Offiziers zu folgen. Mit einer
Art schldfriger Beharrlichkeit richtete er die Blicke immer dort-
hin, wohin der Offizier gerade zeigte, und als dieser jetzt vom
Reisenden mit einer Frage unterbrochen wurde, sah auch er,
ebenso wie der Offizier, den Reisenden an.

- »Ja, die Egge,« sagte der Offizier, »der Name paldt. Die Nadeln

sind eggenartig angeordnet, auch wird das Ganze wie eine Egge’

gefiihrt, wenn auch bloB auf einem Platz und viel kunstgema-
Ber. Sie werden es iibrigens gleich verstehen. Hier auf das Bett

" wird der Verurteilte gelegt. — Ich will némlich den Apparat zu--

" erst beschreiben und dann erst die Prozedur selbst ausfiihren
lassen. Sie werden ihr dann besser folgen kdnnen. Auch ist ein

Zahnrad im Zeichner zu stark abgeschliffen; es kreischt sehr,

wenn es im Gang ist; man kann sich dann kaum verstindigen;
Ersatzteile sind hier leider nur schwer zu beschaffen. — Also
~ hier ist das Bett, wie ich sagte. Es ist ganz und gar mit einer
Watteschicht bedeckt; den Zweck dessen werden Sie noch er-
fahren. Auf diese Watte wird der Verurteilte bauchlings gelegt,
natiirlich nackt; hier sind fiir die Hande, hier fiir die Fiile, hier
fur den Hals Riemen, um ihn festzuschnallen. Hier am Kopf-
ende des Bettes, wo der Mann, wie ich gesagt habe, zuerst mit
dem Gesicht aufliegt, ist dieser kleine Filzstumpf, der leicht so
reguliert werden kann, dal er dem Mann gerade in den Mund
dringt. Er hat den Zwedk, am Schreien und am ZerbeiBen der
Zunge zu hindern. Natiirlich mu8 der Mann den Filz aufneh-
men, da ihm sonst durch den Halsriemen das Genick gebrochen
wird.« »Das ist Watte?« fragte der Reisendé und beugte sich

vor. »Ja gewil8,« sagte der Offizier lichelnd, »befithlen Sie es .

selbst.« Er fafite die Hand des Reisenden und. fithrte sie iiber
das Bett hin. »Es ist eine besonders priparierte Watte, darum
sieht sie so unkenntlich aus; ich werde auf ihren Zweck noch zu
sprechen kommen.« Der Reisende war schon ein wenig fiir den
Apparat gewonnen; die Hand zum Schutz gegen die Sonne iiber
den Augen, sah er an dem Apparat in die Hohe. Es war ein
grofer Aufbau. Das Bett und der Zeichner hatten gleichen Um-
- fang und sahen wie zwei dunkle Truhen aus. Der Zeichner war
etwa zwei Meter iiber dem Bett angebracht; beide waren in den
 Ecken durch vier Messingstangen verbunden, die in der Sonne
fast Strahlen warfen. Zwischen den Truhen schwebte an einem
Stahlband die Egge. ,
Der Offizier hatte die frithere Gleichgiiltigkeit des Reisenden
kaum bemerkt, wohl aber hatte er fiir sein jetzt beginnendes
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Interesse Sinn; er setzte deshalb in seinen Erkldrungen aus, um
dem Reisenden zur ungestdrten Betrachtung Zeit zu lassen. Der
Verurteilte ahmte den Reisenden nach; da er die Hand nicht
iber die Augen legen konnte, blinzelte er mit freien Augen zur
Hohe. ‘ ! : ,
»Nun liegt also der Mann,« sagte der Reisende, lehnte sich im -
Sessel zuriick und kreuzte die Beine.

»Ja,« sagte der Offizier; schob ein wenig die Miitze zuriick und
fuhr sich mit der Hand iiber das heifle Gesicht; »nun horen Sie!
Sowohl das Bett, als auch der Zeichner haben ihre eigene elek-

- trische Batterie; das Bett braucht sie fiir sich selbst, der Zeichner

fiir die Egge. Sobald der Mann festgeschnallt ist, wird das Bett
in Bewegung gesetzt. Es zittert in winzigen, sehr schnellen
Zuckungen gleichzeitig seitlich, wie auch auf und ab. Sie wer-
den dhnliche Apparate in Heilanstalten gesehen haben; nur
sind bei unserem Bett alle Bewegungen genau berechnet; sie
miissen nidmlich peinlich auf die Bewegungen der Egge abge-
stimmt sein. Dieser Egge aber ist die eigentliche Ausfithrung
des Urteils iiberlassen. « .

»Wie lautet denn das Urteil?« fragte der:Reisende. »Sie wissen
auch das nicht?« sagte der Offizier erstaunt und bif8 sich auf dic
Lippen: »Verzeihen Sie, wenn vielleicht meine Erkldrungen
ungeordnet sind; ich bitte Sie sehr um Entschuldigung. Die Er-
klarungen pflegte frither ndmlich der Kommandant zu geben;

_der neue Kommandant aber hat sich dieser Ehrenpflicht ent-

zogen; daB er jedoch einen so hohen Besuch« — der Reisende
suchte die Ehrung mit beiden Hinden abzuwehren, aber der
Offizier bestand auf dem Ausdruck — »einen so hohen Besuch
nicht einmal von der Form unseres Urteils in Kenntnis. setzt, ist

wieder eine Neuerung, die —,« er hatte einen Fluch auf den . -

Lippen, fafite sich aber und sagte nur: »Ich wurde nicht da-
von verstindigt, mich trifft nicht die Schuld. Ubrigens bin ich
allerdings am besten befihigt, unsere Urteilsarten zu erkla-
ren, denn ich trage hier« — er schlug auf seine Brusttasche —
»die betreffenden Handzeichnungen des fritheren Kommian-
danten.« ' '

»Handzeichnungen des Kommandanten selbst?« fragte der Rei-
sende: »Hat er denn alles in sich vereinigt? War er Soldat,
Richter, Konstrukteur, Chemiker, Zeichner?« : '

»Jawohl,« sagte der Offizier kopfnickend, mit starrem, nach- .
denklichem Blick. Dann sah er priifend seine Hénde an; sie
schienen ihm nicht rein genug, um die Zeichnungen anzufas-

sen; er ging daher zum Kiibel und wusch sie nochmals. Dann
zog er eine kleine Ledermappe hervor und sagte: »Unser Urteil

klingt nicht streng. Dem Verurteilten wird das Gebot, das er
iibertreten hat, mit der Egge auf den Leib geschrieben. Diesem

. Verurteilten zum Beispiel« — der Offizier zeigte auf den Mann
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— »wird auf den Leib geschrieben werden: Ehre deinen Vor-
_gesetzten !« - ' o '
. Der Reisende sah fliichtig auf den Mann hin; er hielt, als der
- Offizier auf ihn gezeigt hatte, den Kopf gesenkt und- schien
alle Kraft des Gehors anzuspannen, um etwas zu erfahren. Aber

| - die Bewegungen seiner wulstig aneinander gedriickten Lippen

- zeigten offenbar, daf§ er nichts verstehen konnte. Der Reisende
 hatte Verschiedenes fragen wollen, fragte aber im Anblick des
© Mannes nur: »Kennt er sein Urteil?« »Nein,« sagte der Offizier
- und wollte gleich in seinen Erklirungen fortfahren, aber der

Reisende unterbrach ihn: »Er kennt sein eigenes Urteil nicht?«

»Neir, «-sagte der Offizier wieder, stockte dann einen Augen-’

‘blick, als verlange er vom Reisenden eine nihere Begriindung
seiner Frage, und sagte dann: »Es wire nutzlos, es ihm zu ver-
kiinden. Er erfahrt es ja auf seinem Leib.« Der Reisende wollte

schon verstummen, da fithlte er, wie der Verurteilte seinen -

Blick auf ihn richtete; er schien zu fragen, ob er den geschilder-
ten Vorgang billigen kénne. Darum: beugte sich der Reisende,

der sich bereits zuriickgelehnt hatte, wieder vor und fragte

noch: »Aber dafl er iiberhaupt verurteilt wurde, das weifl er
doch?« »Auch nicht,« sagte der Offizier und lichelte den Rei-
senden an, als erwarte er nun von™ ihm noch einige sonderbare
Eroéffnungen. »Nein,« sagte der Reisende und strich sich iiber
die Stirn hin, »dann weif8 also der Mann auch jetzt noch nicht,
wie seine Verteidigung aufgenommen wurde?« »Er hat keine
Gelegenheit gehabt, sich zu verteidigen,« sagte der Offizier und
sah abseits, als rede er zu sich selbst und wolle den Reisenden
durch Erzihlung dieser ihm selbstverstindlichen Dinge nicht
beschdmen. »Er mufl doch Gelegenheit gehabt haben, sich zu
verteidigen, « sagte der Reisende und stand vom Sessel auf.
Der Offizier erkannte, daff er in Gefahr war, in der Erkldrung
des Apparates fiir lange Zeit aufgehalten zu werden; er ging
daher zum Reisenden, hing sich in seinen Arm, zeigte mit der -
Hand auf den Verurteilten, der sich jetzt, da die Aufmerksam-
keit so offenbar auf ihn gerichtet war, stramm aufstellte — auch
zog der Soldat die Kette an —, und sagte: »Die Sache verhalt
“sich folgendermafen. Ich bin hier in. der Strafkolonie zum Rich- -
ter bestellt. Trotz meiner Jugend. Denn ich stand auch dem
fritheren Kommandanten in allen Strafsachen zur Seite und
kenne auch den Apparat am besten. Der Grundsatz, nach dem
ich entscheide, ist: Die Schuld ist immer zweifellos. Andere Ge-
richte konnen diesen Grundsatz nicht befolgen, denn sie sind
vielkopfig und haben auch noch hohere Gerichte iiber sich. Das
ist hier nicht der Fall, oder war es wenigstens nicht beim friihe-
ren Kommandanten. Der neue hat allerdings schon Lust ge-
zeigt, in mein Gericht sich einzumischen, es ist mir aber bisher
gelungen, ihn abzuwehren, und wird mir auch weiter gelingen.-
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— Sie wollten diesen Fall ‘erkldrt haben; er’ist so _einfach, wie
alle. Ein Hauptmann hat heute morgen die Anzeige erstattet,-
daf dieser Mann, der ihm als Diener zugeteilt ist und vor seiner
Tiire schlift, den Dienst. verschlafen hat. Er hat ndmlich d1e _
Pflicht, bei jedem Stundenschlag aufzustehen und vor der Tiir
des Hauptmanns zu salutieren. Gewif8 keine schwere, Pflicht
und eine notwendige, denn’er soll sowohl zur Bewachung als
auch zur Bedienung frisch bleiben. Der Hauptmann wollte in
der gestrigen Nacht nachsehen, ob der Diener seine Pflicht er-
fillle. Er 6ffnete Schlag zwei Uhr die Tiir und fand ihn zusam-
mengekriimmt schlafen. Er holte die Reitpeitsche und schlug
ihm iiber das Gesicht. Statt nun aufzustehen und um Verzei-

‘hung zu bitten, fate der Mann seinen Herrn bei den Beinen,

schiittelte ihn und rief: >Wirf die Peitsche weg, oder ich fresse
dich.< — Das ist der Sachverhalt. Der Hauptmann kam vor einer
Stunde zu mir, ich schrieb seine Angaben auf und anschlieflend
gleich das Urteil. Dann lieB ich dem Mann die Ketten anlegen.
Das alles war sehr einfach. Hitte ich den Mann zuerst vorge-
rufen und ausgefragt, so wére nur Verwirrung entstanden.. Er
hitte gelogen, hitte, wenn es mir gelungen wire, die Liigen zu
widerlegen, diese durch neue-Liigen ersetzt und so fort. Jetzt
aber halte ich ihn und lasse ihn nicht mehr. — Ist nun alles er-
klért? Aber die Zeit vergeht, die Exekution sollte schon begin-
nen, und ich bin mit der Erkldrung des Apparates r_xoch nicht
fertig.« Er motigte den Reisenden auf den Sessel nieder, trat
wieder zu dem Apparat und begann: »Wie Sie :j:ehen, entf,pncht
die Egge der Form des Menschen; hier ist die Egge fiir den

" Oberkorper, hier sind die Eggen fiir die Beine. Fiir den Kopf ist

nur dieser kleine Stichel bestimmt. Ist Ihnen das _klar?« Er
beugte sich freundlich zu dem Reisenden vor, bereit zu den
umfassendsten Erklarungen. L

Der Reisende sah mit gerunzelter Stirn die Egge an. Die Mit-
teilungen .fiber.das Gerichtsverfahren hatten ihn nicht befrie-

- digt. Immerhin muBte er sich sagen, dafs es sich hier um eine

Strafkolonie handelte, daf3 hier besondere Mgﬁ_rggeln notwen-
dig waren und daf man bis zum letzten militdrisch vorgehen
muBte. AuRerdem aber setzte er einige Hoffnung auf den neuen
Kommandanten, der offenbar, allerdings langsam, ein neues
Verfahren . einzufithren beabsichtigte, das dem bes_chrankten
Kopf dieses Offiziers nicht eingehen konnte. Aus diesem Ge-
dankengang heraus fragte der Reisende: »Wird der Kommzn—
dant der Exekution beiwohnen?« »Es ist nicht gewif,« sagte ecli
Offizier, durch die unvermittelte Frage peinlich beriihrt, un
seine freundliche Miene verzerrte sich: >‘>Gerade. deshalb miissen
wir uns beeilen. Ich werde sogar, so lelc.l‘_es mir tut, meine Er-
klarungen abkiirzen miissen. Aber ich konnte ja moigen},1 wenn
' der Apparat wieder gereinigt ist — daf er so sehr beschmutzt
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- wird, ist sein einziger Fehler — die niheren Erkldrungen nach-

- tragen. Jetzt also nur das Notwendigste. — Wenn der Mann
- auf dem Bett liegt und dieses ins Zittern gebracht ist, wird die
~Egge auf den Korper gesenkt. Sie stellt sich von selbst so ein,
dgﬁ sie nur knapp mit den Spitzen den Korper beriihrt; ist die
Einstellung vollzogen, strafft sich sofort dieses Stahlseil zu
einer- Stange. Und nun beginnt das Spiel. Ein Nichteingeweih-
ter merkt duferlich keinen Unterschied in den Strafen. Die
Egge scheint gleichférmig zu arbeiten. Zitternd sticht sie ihre
- Spitzen in den Kérper ein, der iiberdies vom Bett aus zittert.
- Um’es nun jedem zu ermdglichen, die Ausfithrung des Urteils

-zu iiberpriifen, wurde die Egge aus Glas gemacht. Es hat einige’

technische Schwierigkeifen verursacht, die Nadeln darin zu be-
festigen, s ist aber nach vielen Versuchen gelungen. Wir haben
eben keine Miihe gescheut. Und nun kann jeder durch das Glas
sehen, wie sich die Inschrift im Korper vollzieht. Wollen Sie
nicht ndher kommen und sich die Nadeln ansehen 7«
Der Reisende erhob sich langsam, ging hin und beugte sich iiber
die Egge. »Sie sehen,« sagte der Offizier, »zweierlei Nadeln in
vielfacher Anordnung. Jede lange hat eine kurze neben sich.
Die lange schreibt namlich, und die kurze spritzt Wasser aus,
- um das Blut abzuwaschen und die Schrift immer klar zu erhal.
ten. Das Blutwasser wird™dann hier in kleine Rinnen geleitet
und flieft endlich in diese Hauptrinne, deren Abflufrohr in die
Grube fithrt.« Der Offizier zeigte mit dem Finger genau den
Weg, den das Blutwasser nehmen mufite. Als er es, um es mog-
lichst anschaulich zu machen, an der Miindung des Abflufiroh-
Tes mit beiden Héinden férmlich auffing, erhob der Reisende
den Kopf und wollte, mit der Hand riickwirts tastend, zu sei-
nem Sessel zuriickgehen. Da sah er zu seinem Schrecken, dafd
~ auch der Verurteilte gleich ihm der Einladung des Offiziers, sich
" .die Einrichtung der Egge aus der Nihe anzusehen, gefolgt war.
Er hatte den verschlafenen Soldaten an der Kette ein wenig vor-
gezerrt und sich auch iiber das Glas gebeugt. Man sah, wie er
mit unsichefen Augen auch das spchte, was die zwei Herren
eben beobachtet hatten, wie es ihm aber, da ihm die Erkldrung
fehlte, nicht gelingen wollte. Er beugte sich hierhin und dort.
hin. Immer wieder lief er mit den Augen das Glas ab. Der Rei-
sende wollte ihn zuriicktreiben, denn, was er tat, war wahr-
scheinlich strafbar. Aber der Offizier hielt den Reisenden mit
einer Hand fest, nahm mit der anderen eine Erdscholle vom
Wall und warf sie.nach dem Soldaten. Dieser hob mit einem
Ruck die Augen, sah, was der Verurteilte gewagt hatte, lief§
~das Gewehr fallen, stemmte die Fiifle mit den Absitzen in den
Boden, rif§ den Verurteilten zuriick, daB er gleich niederfiel, und
sah dann- auf ihn hinunter, wie er sich wand und mit. seinen
Ketten klirrte. »Stell ihn aufl« schrie der Offizier, denn er
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merkte, dafl der Reisende durch den Verurteilten allzusehr ab-
gelenkt wurde. Der Reisende beugte sich sogar iiber die Egge
hinweg, ohne sich um sie zu kiitmmern, und wollte nur feststel-
len, was mit dem Verurteilten geschehe. »Behandle ihn sorg-

faltigl« schrie der Offizier wieder. Er umlief den Apparat, fafite

selbst den Verurteilten unter den Achseln und stellte ihn, der
ofters mit den Fiiflen ausglitt, mit Hilfe des Soldaten auf.

»Nun weifs ich schon alles,« sagte der Reisende, als der Offizier
wieder zu. thm zuriickkehrte. »Bis auf das Wichtigste,« sagte
dieser, ergriff den Reisenden am Arm und zeigte in die Hohe:
»Dort im Zeichner ist das Raderwerk, welches die Bewegung
der Egge bestimmt, und dieses Riderwerk wird nach der Zeich-
nung, auf welche das Urteil lautet, angeordnet. Ich verwende
noch die Zeichnungen des fritheren Kommandanten. Hier sind
sie,« — er'zog einige Bldtter aus der Ledermappe — »ich kann -
sie Thnen aber leider nicht in die Hand geben, sie sind das

‘Teuerste, was ich habe. Setzen Sie sich, ich zeige sie IThnen aus

dieser Entfernung, dann werden Sie alles gut sehen kénnen.«
Er zeigte das erste Blatt. Der Reisende hitte gerne etwas Aner-

“kennendes gesagt, aber er sah nur labyrinthartige, einander

vielfach kreuzende Linien, die so dicht das Papier bedeckten, .
dafl ‘man nur mit Miithe die weiflen Zwischenrdaume erkannte,
»Lesen Sie,« sagte der Offizier. »Ich kann nicht,« sagte der
Reisende. »Es ist doch deutlich,« sagte der Offizier. »Es ist sehr
kunstvoll,« eagte der Reisende ausweichend, saber ich kann es
nicht entziffern.« »Ja,« sagte der Offizier, lachte und steckte
die Mappe wieder ein, »es ist keine Schénschrift fiir Schulkin-
der. Man muf$ lange-darin lesen. Auch Sie wiirden es schlieflich
gewify erkennen. Es darf natiirlich keine einfache Schrift sein;
sie soll ja nicht sofort téten, sondern durchschnittlich erst in
einem Zeitraum von zwélf Stunden; fiir die sechste Stunde ist
der Wendepunkt berechnet. Es miissen also viele, viele Zierater -
die eigentliche Schrift umgeben; die wirkliche Schrift umzieht
den Leib nur in einem schmalen Giirtel; der iibrige Korper ist
fiir Verzierungen bestimmt. Konnen Sie jetzt die Arbeit der
Egge und des ganzen Apparates wiirdigen? — Sehen Sie dochl«
Er sprang auf die Leiter, drehte ein Rad, rief hinunter: »Ach-
tung, treten Sie zur Seite!«, und alles kam in Gang. Hétte dgs
Rad nicht gekreischt, es wire herrlich gewesen. Als sei der Offi-
zier von diesem storenden Rad iiberrascht, drohte er thm mit
der Faust, breitete dann, sich entschuldigend, zum Reisenden
hin die Arme aus und kletterte eilig hinunter, um-den Gang

" des Apparates von unten zu beobachten. Noch war etwas nicht

in Ordnung, das nur er merkte; er kletterte wieder hinauf, griff
mit beiden. Handen in das Innere des Zeichners, glitt dann, um
rascher hinunterzukommen, statt die Leiter zu benutzen, an der
einen Stange hinunter und schrie nun, um sich im Lirm ver-
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stindlich zu machen, mit dulerster Anspannung dem Reisen-

den ins Ohr: »Begteifen Sie den Vorgang? Die Egge fingt zu

schreiben an; ist sie mit der ersten Anlage der Schrift auf dem

Rﬁcken des Mannes fertig, rollt die Watteschicht und wilzt den
Korper 1ar}g5am auf die Seite, um der Egge neuen Raum zu bie-
ten. Inzwischen legen sich die ‘wundbeschriebenen Stellen auf

~ die Watte, welche infolge der besonderen Priparierung sofort

- die Blutung stillt und zu neuer- Vertiefung der Schrift vorberei-

tet. Hier die Zacken am Rande der Egge reiflen dann beim wei- .

teren Umw%ilzgn des Korpers die Watte von den Wunden
schleudern sie in die Grube, und die Egge hat wieder Arbeit. So

schreibt sie immer tiefer die zwdlf Stunden lang. Die ersten’

sechs_Stunden lebt der Verurteilte fast wie frither, er leidet nur
-Schmerzen. Nach zwei Stunden wird der Filz entfernt, denn der
Mann hat keine Kraft zum Schreien mehr. Hier in diesen elek-
trisch geheizten Napf am Kopfende wird warmer Reisbrej ge-
legt, aus dem der Mann, wenn er Lust'hat, nehmen kann, was
er mit der Zunge erhascht. Keiner versiumt die Geleger’lheit
Ich weif8 keinen, und meine Erfahrung ist grof. Erst um die

-sechste .Stunde verliert er das Vergniigen am Essen. Ich knie

dann gewdhnlich hier nieder und beobachte diese Erscheinung.
Der Mann schluckt den letzten Bissen selten, er dreht ihn nur

im Mund und speit ihri in die Grube. Ich mu mich dann biik- - |

ken, sonst fahrt es mir ins Gesicht. Wie sti]l wird dann aber der

Mann um die sechste Stunde! Verstand geht dem Blodesten auf. -

Um die Augen beginnt es. Von hier-aus verbreitet es sich. Ein
Anblick, der einen verfilhren kénnte, sich mit unter dje Egge zu
legen. Es geschieht ja nichts weiter, der Mann fingt blof3 an
die Schrift zu entziffern, er spitzt den Mund, als horche er. Sie

: ';habe.n gesehen, es-ist nicht leicht, di¢ Schrift mit den Augen zu
entglffern ;. unser Mann entziffert sie aber mit seinen Wunden.,
~ Es ist allerdings viel Arbeit; er braucht sechs Stunden zu ihrer

Vgllendung.Dann aber spiet ihn die Egge vollstindig auf und
wirft ihn in die Grube, wo er auf das Blutwasser und die Watte
niederklatscht. Dann ist das Gericht zu Ende, und wir, ich und
Idjer Soldat, Schﬁrren ihn ein:« ' -
er Reisende hatte das Ohr zum Offizier geneigt und sah. di

Hénde in den Rocktaschen, der Arbeit dergMas%hine zu.}i&fél'el
d.er' Verurteilte sah ihr zu, aber ohne Verstindnis. Er biickte
sich ein wenig und verfolgte die schwankenden Nadeln, als

“ithm der Soldat, auf ein Zeichen des Offiziers, mit einem Messer

hintgn.Hemd und Hose durchschnitt, so daf sie von dem Ver-
urteilten abfielen; er wollte nach dem fallenden Zeug greifen,
um seine Bl6fe zu bedecken, aber der Soldat hob ihn in die

‘Hohe und schiittelte die letzten Fetzen von ihm ab. Der Offizier

stellte die Maschine ein, und in der jetzt eintretenden Stille
wurde der Verurteilte unter die Egge gelegt. Die Ketten wurden
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~gelost, und statt dessen die Riemen befestigt; es schien fiir den

Verurteilten im ersten Augenblick fast eine Erleichterung zu

bedeuten. Und nun senkte sich die Egge noch ein Stiick tiefer,

denn es war ein magerer Mann. Als ihn die Spitzen berithrten,

ging ein Schauer iiber seine Haut; er streckte, wihrend der Sol-

dat mit seiner rechten Hand beschéftigt war, die linke aus, ohne

zu wissen wohin; es war aber die Richtung, wo der Reisende

stand. Der Offizier sah ununterbrochen den Reisenden von der

Seite an, als suche er von seinem Gesicht den Eindruck abzu-

lesen, den die Exekution, die er ihm nun wenigstens oberflach--
lich erklart hatte, auf ihn mache. '

Der Riemen, der fiir das Handgelenk bestimmt war, rif3; wahz-

scheinlich hatte ithn der Soldat zu stark angezogen. Der Offizier

sollte helfen, der Soldat zeigte ihm das abgerissene Riemen-

stitck. Der’ Offizier ging auch zu ihm hiniiber und sagte, das.
Gesicht dem Reisenden zugewendet: »Die Maschine ist sehr zu- -
sammengesetzt, es mufd hie und da etwas reiflen oder brechen;

dadurch darf man sich aber im Gesamturteil nicht beirren las-

sen. Fiir den Riemen ist iibrigeris sofort Ersatz geschafft; ich

werde eine Kette verwenden; die Zartheit der Schwingung wird

" dadurch fiir den rechten Arm allerdings. beeintrachtigt.« Und
~wihrend er die Ketten anlegte, sagte er noch: »Die Mittel zur

Erhaltung der Maschine sind jetzt sehr eingeschrankt. Unter
dem fritheren Kommandanten war eine mir frei zugéngliche
Kassa nur fiir diesen Zweck bestimmt. Es gab hier ein Magazin, -
in-dem alle moglichen Ersatzstiicke aufbewahrt wurden. Ich ge-
stehe, ich trieb damit fast Verschwendung, ich meine frither,

- nicht jetzt, wie der neue Kommandant behauptet, dem alles nur

zum Vorwand dient, alte Einrichtungen zu bekdmpfen. Jetzt

- hat er die Maschinenkassa in eigener Verwaltung, und schicke

ich um einen neuen Riemen, wird der zerrissene als Beweisstiick
verlangt, der neue kommt erst in zehn Tagen,.ist dann aber von
schlechterer Sorte und taugt nicht viel. Wie ich aber in der Zwi-
schenzeit ohne.Riemen die Maschine betreiben soll, darum
kiimmert sich niemand.« ‘

Der Reisende iiberlegte: Es ist immer bedenklich, in fremde
Verhiltnisse entscheidend einzugreifen. Er war weder Biirger
" der Strafkolonie, noch Biirger des Staates, dem sie angehOrte.

- Wenn er diese Exekution verurteilen oder gar hintertreiben

wollte, konnte man ihm sagen: Du bist ein Fremder, sei still.
Darauf hitte er nichts erwidern, sondern nur hinzufiigen koén-
nen, daf} er sich in diesem Falle selbst nicht begreife, denn er
reise nur mit der Absicht zu sehen und keineswegs etwa, um
fremde Gerichtsverfassungen zu dndern. Nun lagen aber hier
die Dinge allerdings sehr verfithrerisch. Die Ungerechtigkeit
des Verfahrens und die Unmenschlichkeit der Exekution war
zweifellos. Niemand konnte irgendeine Eigenniitzigkeit des
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-Reisenden annehmen, denn der Verurteilte war ihm fremd, kein
Landsmann und ein zum Mitleid gar nicht auffordernder
Mensch. Der Reisende selbst hatte Empfehlungen hoher Amter
war hier mit groBer Hoflichkeit empfangen worden, und daf

er zu dieser Exekution eingeladen worden war, schien sogar .

darauf hinzudeuten, dal man sein Urteil iiber dieses Gericht

verlangte. Dies war aber um so wahrscheinlicher, als der Kom- .

mandént, wie er jetzt {iberdeutlich gehort hatte, kein Anhénger
dieses Verfahrens war und sich gegeniiber dem Offizier fast
feindselig verhielt. :

Da horte der Reisende einen Wutschrei des Offiziers. Ef hatte

gerade, nicht ohne Miihe, dem Verurteilten den Filzstumpf in’

den Mund geschoben, als der Verurteilte in einem unwider-
gtehlichen Brechreiz die Augen schlo und sich erbrach. Eilig rif
ihn der Offizier vom Stumpf in die Hohe und wollte der; Kopf
zur Grube hindrehen; aber es war zu spit, der Unrat floB schon
an der Maschine hinab. »Alles Schuld des Kommandanten I«
schrie der Offizier und riittelte besinnungslos vorn an den Mes-

singstangen, »die Maschine wird mir verunreinigt wie ein -
Stall.« Er zeigte mit zitternden Hinden dem Reisenden, was *

geschehen war. »Habe ich nicht stundenlang dem Kommandan-
ten begreiflich zu machen gesucht, daf einen Tag vor der Exe-
kution kein Essen mehr verabfolgt werden soll. Aber die neue
milde Richtung ist anderer Meinung. Die Damen des Komman-
danten stopfen dem Mann, ehe er abgefiihrt wird, den Hals it
Zuckersachen voll. Sein ganzes Leben hat er sich von stinken-
den Fischen genihrt und mufR jetzt Zuckersachen essen! Aber es
wiére ja moglich, ich wiirde. nichts einwenden, aber warum
schafft man nicht einen neuen Filz an, wie ich ihn seit einem
Vierteljahr erbitte. Wie kann man ohne Ekel diesen Filz in den
Mund nehmen, an dem mehr als hundert Mianner im Sterben
gesaugt und gebissen haben?« :

Der Verurteilte hatte den Kopf niedergelegt und sah friedlich

'aus,'der Soldat war damit beschiftigt, mit dem Hemd des Ver-
-urteilten die Maschine zu putzen. Der Offizier ging zum Rei-

senden, der in irgendeiner Ahnung einen Schritt zuriicktrat,
aber der Offizier fafSte ihn bei der Hand und zog ihn zur Seite.
»Ich will einige Worte im Vertrauen mit Thnen sprechen, « sagte
er, »ich darf das doch?« »Gewif3, « sagte der Reisende und hérte
mit gesenkten Augen zu. :

»Dieses Verfahren und diese Hinrichtung, die Sie jetzt zu be-
wundern Gelegenheit haben, hat gegenwdrtig in unserer Kolo-
nie keinen offenen Anhinger mehr. Ich bin ihr einziger Ver-
treter, gleichzeitig der einzige Vertreter des Erbes des alten
Kommandanten. An einen weiteren Ausbau des Verfahrens
kann ich nicht mehr denken, ich verbrauche alle meine Krifte,
um zu erhalten, was vorhanden ist. Als der alte Kommandant
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lebte, war die Kolonie von seinen Anhingern voll; die Uber-

V ‘zeugungskraft des alten Kommandanten habe ich,zum Teil,

aber seine Macht fehlt mir ganz; infolgedessen haben sich die
Anhinger verkrochen, es gibt-noch viele, aber keiner gesteht es
ein. Wenn Sie heute, also an einem Hinrichtungstag, ins, Tee-
haus ‘gehen und herumhorchen, werden Sie vielleicht nur zwei-
deutige AuBerungen héren. Das sind lauter Anhinger, aber
unter dem gegenwirtigen Kommandanten und bei seinen ge- .
genwirtigen Anschauungen fiir mich ganz unbrauchbar. Und

-nun frage ich Sie: Soll wegen dieses Kommandanten und seiner

Frauen, die ihn beeinflussen, ein solches Lebenswerk« — er
zeigte auf -die Maschine — »zugtunde gehen? Darf man das zu-
lassen? Selbst wenn man nur als Fremder ein paar Tage auf
unserer Insel ist? Es ist aber keine Zeit zu verlieren, man he-
reitet etwas gegen meine Gerichtsbarkeit vor; es finden schon
Beratungen in der Kommandantur statt, zu denen ich nicht zu-
gezogen werde;. sogar Thr heutiger Besuch scheint mir fir die
-ganze Lage bezeichnend; man ist feig und schickt Sie, einen
Eremden, vor. — Wie war die Exekution anders in fritherer Zeit!
Schon einen Tag vor der Hinrichtung war das ganze Tal von
Menschen iiberfillt; alle kamen nur um zu sehen; frith am
‘Morgen erschien der Kommandant mit seinen Damen; Fanfa- .
ren weckten dén. ganzen Lagerplatz; ich erstattete die Meldung; - -
daf3 alles vorbereitet sei; die Gesellschaft — kein hoher Beamte
durfte fehlen — ordnete sich um die Maschine; dieser Haufen
Rohrsessel ist ein armseliges Uberbleibsel aus jener Zeit. Die
Maschine glinzte frisch geputzt, fast zu jeder Exekution nahm
ich neue Ersatzstiicke. Vor hunderten Augen — alle Zuschauer
standen auf den Fufspitzen bis dort zu den Anhdhen — wurde
der Verurteilte vom Kommandanten selbst unter die Egge ge- -
legt. Was heute ein gemeiner Soldat tun darf, war damals-

meine, des Gerichtspriasidenten, Arbeit und ehrte mich. Und

nun begann die Exekution! Kein MifSton stdrte die Arbeit der
Maschine. Manche sahen nun gar nicht mehr zu, sondern lagen
mit geschlossenen Augen im Sand; alle wuBlten: Jetzt geschieht
Gerechtigkeit. In der Stille hérte man nur das Seufzen des Ver-
urteilten, geddmpft durch den Filz. Heute gelingt es der Ma-
schine nicht mehr, dem Verurteilten ein stirkeres Seufzen aus-
zupressen, als der Filz noch ersticken kann; damals aber tropf-
.ten- die schreibenden Nadeln eine beizende Fliissigkeit aus, die
heute nicht mehr verwendst werden darf. Nun, und dann kam
die sechste Stunde! Es war unmdglich, allen die Bitte, aus der
Nihe zuschauen zu diirfen, zu gewihren. Der Kommandant in
seiner Einsicht ordnete an, daf3 vor allem die Kinder beriicksich-
tigt werden sollten;-ich allerdings durfte kraft meines Berufes
immer dabeistehen; oft hockte ich dort, zwei kleine Kinder
- rechts und links in meinen Armen., Wie nahmen wir alle den
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Ausdruck der Verklirung von dem gemarterten Gesicht, wie
hielten wir unsere Wangen in den Schein dieser endlich erreich-
ten und “schon vergehenden Gerechtigkeit! Was fiir Zeiten,
mein Kamerad !« Der Offizier hatte offenbar vergessen, wer vor
,1h.m stand; er hatte deh Reisenden umarmt und den Kopf auf
seine Schulter gelegt. Der Reisende war in grofer Verlegenheit,
ungeduldig sah er iiber den Offizier hinweg. Der Soldat hatte .
die Reinigungsarbeit beendet und jetzt noch aus einer Biichse
Reisbrei in den Napf geschiittet. Kaum merkte dies der Ver-
urteil’;e, der sich schon vollstindig erholt zu haben schien, als
er mit der Zunge nach dem Brei zu schnappen begann. Der Sol-
dat stie ihn imnier wieder weg, denn der Brei war wohl fiir
eine spitere Zeit bestimmt, aber ungehérig war' es jedenfalls
auch, daf8 der Soldat mit seinen schmutzigen Handen hinein-
griff und vor dem gierigen Verurteilten davon a&. : '
Der Offizier fafite sich schnell. »Ich wollte Sie nicht etwa riih-
ren,« sagte er, »ich weif3, es ist unmoglich, jene Zeiten heute be-
greiflich zu machen. Im tbrigen arbeitet die Maschine noch und
wirkt fiir sich. Sie wirkt fiir sich, auch wenn sie allein in die-
sem Tale steht. Und die Leiche fillt zum Schluf noch immer in"
dem unbegreiflich sanften Flug in die Grube, auch wenn nicht,
wie damals, Hunderte wie Fliegen um die Grube sich versam-
meln. Damals muBten wir ein starkes Geldnder um die Grube
anbringen, es ist lingst weggerissen.«

Der Reisende wollte sein Gesicht dem Offizier entziehen uﬁd —

blickte ziellos herum. Der Offizier glaubte, er betrachte die Ode
des Tales; er ergriff deshalb seine Hénde, drehte sich um ihn,
um seine Blicke zu fassen, und fragte: »Merken Sie die -
Schande?« - ,

Aber der Reisende schwieg. Der Offizier lief fiir ein Weilchen
-von ihm ab; mit auseinandergestellten Beinen, die Hinde in
den Hiiften, stand er still und blickte zu Boden. Dann lichelte
er dem Reisenden aufmunternd zu und sagte: »Ich war gestern
in Threr Néhe, als der Kommandant Sie einlud. Ich hérte die
Einladung. Ich kenne den Kommandanten. Ich verstand sofort,
was er mit der Einladung bezweckte. Trotzdem seine Macht
grof§ genug wire, um gegen mich einzuschreiten, wagt er es
noch nicht, wohl aber will er mich Threm, dem Urteil eines an-
gesehenen Fremden aussetzen. Seine Berechnung ist sorgfaltig;
Sie sind den zweiten Tag auf der Insel, Sie kannten den alten
Kommandanten und seinen Gedankenkreis nicht, Sie sind in
europdischen Anschauungen befangen, vielleicht sind Sie ein
grundsitzlicher Gegner der Todesstrafe im allgemeinen und
einer derartigen maschinellen Hinrichtungsart im besonderen,
Sie sehen {iberdies, wie die Hinrichtung ohne &ffentliche An-
teilnahme, traurig, auf einer bereits etwas beschddigten Ma-
schirie vor sich geht — wére es nun, alles dieses zusammenge-
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nommen’ (so denkt der Komnmandant), nicht sehr leicht méglich,
dafl Sie mein Verfahren nicht fiir richtig halten? Und wenn Sie
es nicht fiir richtig halten, werden Sie dies (ich rede noch immer-

im Sinne des Kommandanten) nicht verschweigen, denn Sie

vertrauen doch gewify Thren vielerprobten Uberzeugungen. Sie

“haben allerdings viele Eigentiimlichkeiten vieler Volker gese-

hen und achten gelernt, Sie werden daher wahrscheinlich. sich
nicht mit ganzer Kraft, wie Sie es vielleicht in Threr Heimat tun
wiirden, gegen das Verfahren aussprechen. Aber dessen bedarf
der Kommandant gar nicht. Ein fliichtiges, ein blof3 unvorsich-
tiges Wort gentigt. Es muf8 gar nicht Ihrer Uberzeugung ent-
sprechen, wenn es nur scheinbar seinem Wunsche entgegen-
kommt, Daf er Sie mit aller Schlauheit ausfragen wird, dessen
bin ich gewifS. Und seine Damen werden im Kreis herumsitzen
und die Ohren spitzen; Sie werden etwa sagen: >Bei uns ist das
Gerichtsverfahren ein anderes, oder >Bei uns wird der Ange-
klagte vor dem Urteil verhért, oder >Bei uns erfihrt der Ver-
urteilte das Urteil, oder >Bei uns gibt es auch andere Strafen
als Todesstrafen<, oder >Bei uns gab es Folterungen nur im
Mittelalter<. Das alles sind Bemerkungen, die ebenso richtig
sind, als sie Thnen selbstverstindlich erscheinen, unschuldige
Bemerkungen, die mein Verfahren nicht antasten. Aber wie
wird sie der Kommandant aufnehmen? Ich sehe ihn, den guten
Kommandanten, wie er sofort den Stuhl beiseite schiebt und

- auf den Balkon eilt, ich sehe seine Damen, wie sie ihm nach-

stromen, ich hore seine Stimme — die Damen nennen sie eine

Donnerstimme —, nun, und er spricht: >Ein grofler Forscher des

Abendlandes, dazu bestimmt, das Gerichtsverfahren in allen

Landern zu iberpriifen, hat eben gesagt, dafd unser Verfahren

nach altem Brauch ein unmenschliches ist. Nach diesem Urteil
einer solchen Personlichkeit ist es mir natiirlich nicht mehr

moglich, dieses Verfahren zu dulden. Mit dem heutigen Tage

also ordne ich.an — usw.« Sie wollen eingreifen, Sie haben nicht -
das gesagt, was er verkiindet, Sie haben mein Verfahren nicht

unmenschlich genannt, im Gegenteil, Threr tiefen Einsicht ent-

sprechend halten Sie es fiir das menschlichste und menschen-

wiirdigste, Sie bewundern auch diese Maschinerie — aber es ist
zu spit; Sie kommen gar nicht auf den Balkon, der schon voll

Damen ist; Sie wollen sich bemerkbar machen; Sie wollen

schreien; aber eine Damenhand hilt Thnen den Mund zu — und

ich und das Werk des alten Kommandanten sind verloren.«

Der Reisende muflte ein Lacheln unterdriicken; so leicht war
also die Aufgabe, die er fiir so schwer gehalten hatte. Er sagte
ausweichend: »Sie iberschétzen meinen Einfluf}; der Komman-
dant hat mein Empfehlungsschreiben gelesen, er weif3, daf8 ich
kein Kenner der gerichtlichen Verfahren bin. Wenn ich eine
Meinung aussprechen wiirde, so wire es die Meinung eines
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Privatmannes, um -nichts bedeutender als die Meinung eines
beliebigen anderen, und jedenfalls viel bedeutungsloser als die
. Meinung des Kommandanten, der in dieser Strafkolonie, wie
ich zu wissen glaube, sehr ausgedehnte Rechte hat. Ist seine
Meinung iiber dieses Verfahren eine so bestimmte, wie Sie
- glauben, dann, fiirchte ich, ist allerdings das Ende dieses Ver-
-fahrens gekommen, ohne dafl es meiner bescheidenen Mithilfe

bediirfte.«

- Begriff es schon der Offizier? Nein, er. begriff noch nicht. Er,

schiittelte lebhaft den Kopf, sah kurz nach dem Verurteilten
- und dem Soldaten zuriick, die zusammenzuckten und vom Reis
ablieffen, .ging ganz nahe an den Reisenden heran, blickte thm
. nicht ins Gesicht, sondern irgendwohin auf seinen Rock und
sagte leiser als frither: »Sie kennen den Kommandanten nicht;
Sie stehen ihm und uns allen — verzeihen Sie den Ausdruck —
gewissermafien harmlos gegeniiber; Ihr EinfluB, glauben Sie
mir, kann nicht hoch genug eingeschitzt werden. Ich war ja
gliickselig, als ich horte, dafl Sie allein der Exekution beiwoh-
nen sollten. Diese Anordnung des Kommandanten sollte mich

treffen, nun aber wende ich sie zu meinen Gunsten. Unabge-

lenkt von falschen Einfliisterungen und verichtlichen Blicken
— wie sie bei groferer Teilnahme an der Exekution nicht hitten
vermieden werden kénnen — haben Sie meine Erklarungen an-
gehort, die Maschine gesehen und sind nun im Begriffe, die
Exekution zu besichtigen. Thr Urteil steht gewifl schon fest;
sollten noch kleine Unsicherheiten bestehen, so wird sie der
Anblick der Exekution beseitigen. Und nun stelle ich an Sie die
Bitte: helfen Sie mir gegeniiber dem Kommandanten I« L
Der Reisende liefs ihn nicht weiter reden. »Wie kénnte ich denn
das,« rief er aus, »das ist ganz unméglich. Ich kann Thnen eben- -
sowenig niitzen als ich Thnen schaden kann.« '
»Sie konnen es,« sagte der Offizier. Mit einiger Befiirchtiing
sah der Reisende, da8 der Offizier die Fiuste ballte. »Sie kon-
nen es,« wiederholte der Offizier noch dringender. »Ich habe
einen Plan, der gelingen muB. Sie glauben, Thr Einflu geniige
nicht. Ich weiff, daf3 er geniigt. Aber zugestanden, da Sie recht -
_haben, ist es denn nicht notwendig, zur Erhaltung dieses Ver-
fahrens alles, selbst das médglicherweise Unzureichende zu ver-
suchen? Horen Sie also meinen Plan. Zu seiner Ausfithrung ist
es vor allem nétig, daf ‘Sie heute in der Kolonie mit Threm Ur-
tejl iiber das Verfahren moglichst zuriickhalten. Wenn man Sie
nicht geradezu fragt, diirfen Sie sich keinesfalls dufern; Ihre
Auferungen aber miissen kurz und unbestimmt sein; man soll
merken, dafl es Thnen schwer wird, dariiber zu sprechen, daf

daf3 Sie liigen sollen; keineswegs; Sie sollen nur kurz antwor-
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ten, etwa: >Ja, ich habe die Exekution gesehen,« oder >Ja, ich
habe alle Erklarungen gehort.« Nur das, nichts weiter. Fiir die
Verbitterung, die man Ihnen anmerken soll, ist ja geniigend
Anlal, wenn auch nicht im Sinne des Kommandanten. Er

|- natiirlich wird es vollstindig miverstehen und in seinem

Sinne. deuten. Darauf griindet sich mein Plan. Morgen fin-
det in der Kommandantur unter dem Vorsitz des Komman-
‘danten eine grofle Sitzung aller hoheren Verwaltungsbeamten
_statt. Der Kommandant hat es natiirlich verstanden, aus sol-
- chen Sitzungen eine Schaustellung zu machen. Es wurde eine
Galerie gebaut, die mit Zuschauern immer besetzt ist. Ich bin
gezwungen an den Beratungen teilzunehmen, aber der Wider-
wille schiittelt mich. Nun werden Sie gewif auf jeden Fall zu
der Sitzung eingeladen werden; wenn Sie sich heute meinem
Plane gemaB verhalten, wird die Einladung zu einer dringenden
Bitte werden. Sollten Sie aber aus irgendeinem unerfindlichen
Grunde doch nicht eingeladen werden, so miifsten Sie allerdl.ngs_
die Einladung verlangen; dafl Sie sie dann erhalten, ist zweifel-
los. Nun sitzen Sie also morgen mit den Damen in der Loge des
Kommandanten. Er versichert sich 6fters durch Blicke nach oben,
daB Sie da sind. Nach verschiedenen gleichgiiltigen, ldcher-
lichen, nur fiir die Zuh6rer berechneten Verhandlungsgegen-
standen — meistens sind es Hafenbauten, immer wieder Hafen-
bauten! — kommt auch das Gerichtsverfahren zur Sprache. Soll-
te es von seiten dés Kommandanten nicht oder nicht bald genug
geschehen, so werde ich dafiir sorgen, dafl es geschieht. Ich
werde aufstehen und die Meldung von der heutigen Exekution
erstatten. Ganz kurz, nur diese Meldung. Eine solche Meldung
ist zwar dort nicht iiblich, aber ich tue es doch. Der Komman-
dant dankt mir, wie immer, mit freundlichem Licheln und nun,
er kann sich nicht zuriickhalten, erfa8t er die gute Gelegenheit.
Es wurde eben,< so oder dhnlich wird er sprechen, >die Meldung
von der Exekution erstattet. Ich mochte dieser Meldung nur
hinzufiigen, dafl gerade dieser Exekution der grofle Forsc}_xer
beigewohnt hat, von déssen unsere Kolonie so auflerordentlich
ehrendem Besuch Sie alle wissen. Auch unsere heutige Sitzung
ist durch seine Anwesenheit in ihrer Bedeutung erhdht, Wollen
wir nun nicht an diesen groflen Forscher die Frage richten, wie

Sie verbittert sind; daf3 Sie, falls Sie offen reden sollten, gerade- © 7 .
zu in Verwiinschungen ausbrechen miilten. Ich verlange nicht, |

er die Exekution nach altem Brauch und das Verfahren, das ihr
vorhergeht, beurteilt?« Natiirlich iiberall Beifallklatschen, allge-
meine Zustimmung, ich bin der lauteste. Der Kommandant
verbeugt sich vor Thnen und sagt: >Dann stelle ich im Namen

i~ aller'die Frage.« Und nun treten Sie an die Briistung. Legen Sie

’ die Hande fiir alle sichtbar hin, sonst fassen sie die Damen und
spielen mit den Fingern. — Und jetzt kommt endlich Thr Wogt.’
Ich weifl nicht, wie ich die Spannung der Stunden bis dahin
ertragen werde. In Threr Rede miissen Sie sich keine Schranken
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setzen, machen . Sie mit der. Wahrheit Lérm, beugen Sie sich
- .iiber die Briistung, briillen Sie, aber ja, briillen Sie dem Kom-
mandanten Thre Meinung, Thre unerschiitterliche Meinung zu.

- Aber vielleicht wollen Sie das nicht, es entspricht nicht Threm

Charakter, in Threr Heimat verhilt man sich vielleicht in sol-

chen Lagen anders, auch das ist richtig, auch das geniigt voll-
kommen, stehen Sie gar nicht auf, sagen Sie nur ein paar Wor- "

te, fliistern Sie sie, dal3 sie gerade noch die Beamten unter Thnen
horen, es geniigt, Sie miissen gar nicht selbst von der mangeln-
den Teilnahme an der. Exekution, von dem kreischenden Rad,
dem zerrissenen Riemen, dem widerlichen Filz reden, nein, alles

weitere iibernehme ich, und glauben Sie; wenn meine Rede ihn

nicht aus dem Saale jagt, so wird sie ihn auf die Knie zwingen,
dal8 er bekennen muf: Alter Kommandant, vor dir beuge ich
‘mich. — Das ist mein Plan; wollen Sie mir zu seiner Ausfiih-
‘rung helfen? Aber natiirlich wollen Sie, mehr als das, Sie miis-

sen.« Und der Offizier falte den Reisenden an beiden Armen -

und sah ihm schweratmend ins Gesicht. Die letzten Sitze hatte
er so geschrien, daf selbst der.Soldat und der Verurteilte auf-
merksam geworden waren; trotzdem sie nichts verstehen konn-
ten, hielten sie doch im Esseh inne und sahen kauend zum
Reisenden hiniiber. R ' :

Die Antwort, die-er zu geben hatte, war fiir den Reisenden von -

allem Anfang an zweifellos; er hatte in seinem Leben zu viel
erfahren, als dafl er hier hitte schwanken konnen; er war im

Grunde ehrlich und hatte keine Furcht. Trotzdem zbgerte er -

jetzt im Anblick des Soldaten und des Verurteilten einen Atem-

zug lang. Schlieflich aber sagte er, wie er mufite: »Nein.« Der |

Offizier blinzelte mehrmals mit den Augen, lief aber keinen
Blick von ihm. »Wollen Sie eine Erklirung?« fragte der Rei-
sende. Der Offizier nickte stumm. »Ich bin ein Gegner dieses
Verfahrens,« sagte nun der Reisende, »noch ehe Sie mich ins
Vertrauen zogen — dieses Vertrauen werde ich natiirlich unter
keinen Umstinden miBbrauchen ~ habe ich schon iiberlegt, ob
ich berechtigt wire, gegen dieses Verfahren einzuschreiten und
ob mein Einschreiten auch nur eine kleine Aussicht auf Erfolg
haben konnte. An wen ich mich dabei zuerst wenden miifite,
war mir klar: an den Kommandanten natiirlich. Sie haben es
mir noch klarer gemacht, ohne aber etwa meinen Entschluf erst
befestigt zu haben, im Gegenteil, Thre ehrliche Uberzeugung
geht mir nahe, wenn sie mich auch nicht beirren kann.«

Der Offizier blieb stumm, wendete sich der Maschine zu, fafite
eine der Messingstangen und sah dann, ein wenig zuriickge-
beugt, zum Zeichner hinauf, als priife er, ob alles in Ordnung
sel. Der Soldat und der Verurteilte schienen sich miteinander
befreundet zu haben; der Verurteilte machte, so schwierig dies
‘bei dér festen Einschnallung durchzufithren war, dem Soldaten
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Zeichen; der Soldat beugte sich zu ihm; der Verurteilte fliisterte
ihm etwas zu, und der Soldat nickte. : :

Der Reisende-ging dem Offizier nach und sagte: »Sie wissen
noch nicht; was ich tun will. Ich werde meine Ansicht iiber das

" Verfahren dem Kommandanten zwar sagen, aber nicht in einer
~ Sitzung, sondern unter vier Augen; ich werde auch nicht so

lange hier bleiben, daf ich irgendeiner Sitzung beigezogen wer-
den konnte; ich fahre schon morgen friih weg oder schiffe mich
wenigstens ein.« :

- Es sah nicht aus, als ob der Offizier zugehort hitte. »Das Ver-

fahren hat Sie also ‘nicht {iberzeugt,« sagte er fiir sich und
ldchelte, wie ein Alter iiber den Unsinn eines Kindes lichelt und
hinter dem Licheln sein eigenes wirkliches Nachdenken behalt.
»Dann ist es also Zeit,« sagte er schlieflich und blickte plotzlich
mit hellen Augen, die irgendeine Aufforderung, irgendeinen
Aufruf zur Beteiligung enthielten, den Reisenden an. :
»Wozu ist es-Zeit?« fragte der Reisende unruhig, bekam aber
keine Antwort. : -

" »Du bist frei,« sagte der Offizier zum Verurteilten in dessen

Sprache. Dieser glaubte es zuerst nicht, »Nun, frei bist du,«
sagte der Offizier. Zum erstenmal bekam das Gesicht des Ver-
urtéilten wirkliches Leben. War es Wahrheit? War es nur eine
Laune des Offiziers, die voriibergehen konnte? Hatte der frem-
de Reisende ihm Gnade erwirkt? Was .war es? So schien sein
Gesicht zu fragen. Aber nicht lange. Was immer es sein mochte,

. er wollte, wenn er durfte, wirklich frei sein und er begann sich

zu riitteln, soweit es die Egge erlaubte.

»Du zerreifit mir die Riemen,« schrie der Offizier, »sei ruhig!
Wir offnen sie schon.« Und er machte sich mit dem Soldaten,
dem er ein Zeichen gab, an die Arbeit. Der Verurteilte lachte
ohne Worte leise vor sich hin, bald wendete er das Gesicht links
zum Offizier, bald rechts zum Soldaten, auch den Reisenden
vergals er nicht.

»Zieh ihn heraus,« befahl der Offizier dem Soldaten. Es mufite
hiebei wegen der Egge einige Vorsicht angewendet werden. Der
Verurteilte hatte schon infolge seiner Ungeduld einige kleine
RifSwunden auf dem Riicken.

Von jetzt ab kiimmerte sich aber der Offizier kaum mehr um
ihn. Er ging auf den Reisenden zu, zog wieder di¢ kleine Leder-
mappe hervor, bldtterte in ihr, fand schlieBlich das Blatt, das er
suchte, und zeigte es dem Reisenden. »Lesen Sie,« sagte er. »Ich
kann nicht,« sagte der Reisende, »ich sagte schon, ich kann
diese Blatter nicht lesen.« »Sehen Sie das Blatt doch genau an,«
sagte der Offizier und trat neben den Reisenden, um mit ihm
zu _lesen. Als auch das nichts half, fuhr er mit dem kleinen
Finger in grofler Hohe, als diirfe das Blatt auf keinen Fall be-
rithrt werden, iiber das Papier hin, um auf diese Weise dem
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Reisenden das Lesen zu erleichtern. Der Reisende gab sich auch
Miihe, um wenigstens darin dem Offizier gefillig sein zu kon-
nen, aber es war ihm unmdglich.-Nun begann der Offizier die
Aufschrift zu buchstabieren und dann las er sie noch einmal im
Zusammenhang. »Sei gerechtl< — heiflt es « sagte er, »jetzt
konnen Sie es doch lesen.« Der Reisende beugte sich so tief iiber
das Papier, dafl der Offizier aus Angst vor einer Berithrung es
es weiter entfernte; nun sagte der Reisende zwar nichts mehr,
aber es war klar, daf8 er es noch immer nicht hatte lesen kén.
nen. »Sei gerechtlc — heifit es,« sagte der Offizier nochmals.
»Mag sein,« sagte der Reisende, »ich glaube es, daf es dort
steht.« »Nun gut,« sagte der Offizier, wenigstens teilweise be-
friedigt, und stieg mit dem Blatt auf die Leiter; er bettete das
Blatt mit groRer Vorsicht im Zeichner und ordnete das Rider-
werk scheinbar génzlich um; es war eine sehr miihselige Arbeit,
es mufite sich auch um ganz kleine Rider handeln, manchmal
verschwand der Kopf des Offiziers vollig im Zeichner, so genau
mufSte er das Raderwerk untersuchen. .

Der Reisende verfolgte von unten diese Arbeit ununterbrochen,
~ der Hals wurde ihm steif, und die Augen schmerzten ihn von
dem mit Sonnenlicht iiberschiitteten Himmel. Der Soldat und

der Verurteilte waren nur miteinander beschiftigt. Das Hemd -

und die Hose des Verurteilten, die schon in der Grube lagen,
wurden vom Soldaten mit der Bajonettspitze herausgezogen.
Das Hemd war entsetzlich schmutzig, und der Verurteilte
wusch es in dem Wasserkiibel. Als er dann Hemd und Hose
anzog, mufste der Soldat wie der Verurteilte laut lachen, denn
die Kleidungsstiicke waren doch hinten entzweigeschnitten.
Vielleicht glaubte der Verurteilte verpflichtet zu sein, den
Soldaten zu unterhalten, er drehte sich in der zerschnitte-
nen Kleidung im Kreise vor dem Soldaten, der auf dem Boden
hockte und lachend auf seine Knie schlug. Immerhin bezwan-
gen sie sich noch mit Riicksicht auf die Anwesenheit der
Herren. ,
Als der Offizier oben endlich fertiggeworden war, {iberblickte
er noch einmal lichelnd das Ganze in allen seinen Teilen, schlug
diesmal den Deckel des Zeichners zu, der bisher offen gewesen
war, stieg hinunter, sah in die Grube und dann auf den Ver-
urteilten, merkte befriedigt, dafl dieser seine Kleidung heraus-
genommen hatte, ging dann zu dem Wasserkitbel, um die
Hande zu waschen, erkannte zu spit den widerlichen Schmutz,
war traurig dariiber, daf8 er nun die Hande nicht waschen konn-

te, tauchte sie schlieflich — dieser Ersatz geniigte ihm nicht, v

. aber er mufite sich fiigen — in den Sand, stand dann auf und
begann seinen Uniformrock aufzukndpfen. Hiebei fielen ihm
zunéchst die zwei Damentaschentiicher, die-er hinter den Kra-
-+ gen gezwingt hatte, in die Hinde. »Hier hast du deine Ta-
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schentiicher,« sagte er und warf sie dem Verurteilten zu. Und
zum Reisenden sagte er erkldrend : »Geschenke der Damen,« =

Trotz der offenbaren Eile, mit der er den Uniformrock auszog
und sich dann vollstindig entkleidete, behandelte er doch jedes -
Kleidungsstiick sehr sorgfiltig, iiber die Silberschniire an sei-
nem Waffenrock strich er sogar eigens mit den Fingern hin und
schiittelte eine Troddel zurecht. Wenig paBte es allerdings zu
dieser Sorgfalt, daB er, sobald er mit der Behandlung eines
Stiickes fertig war, es dann sofort mit einem unwilligen Ruck
in die Grube warf. Das letzte, was ihm iibrig blieb, war sein
kurzer Degen mit dem Tragriemen. Er zog den Degen aus der
Scheide, zerbrach ihn, fafite dann alles zusammen, die Degen-

-+ stiicke, die Scheide und den Riemen und warf es so heftig weg, .

dafl es unten in der Grube aneinander klang.

Nun stand er nackt da. Der Reisende bifl sich auf die Lippen
und sagte nichts. Er wufite zwar, was geschehen wiirde, aber er
hatte kein Recht, den Offizier an irgend etwas zu hindern. War
das Gerichtsverfahren, an dem der Offizier hing, wirklich so
nahe daran behoben zu werden — méglicherweise infolge des
Einschreitens des Reisenden, zu dem sich dieser seinerseits ver-
pflichtet fiihlte — dann handelte jetzt der Offizier vollstiandig
richtig; der Reisende hitte an seiner Stelle nicht anders ge-

_ handelt.

Der Soldat und der Verurteilte verstanden zuerst nichts, sie
sahen anfangs nicht einmal zu. Der Verurteilte war sehr erfreut
dariiber, die Taschentiicher zuriickerhalten zu haben, aber er
durfte sich nicht lange an ihnen freuen, denn der Soldat nahm
sie-ihm mit einem raschen, nicht vorherzusehenden Griff. Nun
versuchte wieder der Verurteilte dem Soldaten die Tiicher hinter
dem Giirtel, hinter dem er sie verwahrt hatte, hervorzuziehen,
aber der Soldat war wachsam. So stritten sie in halbem Scherz.
Erst als der Offizier vollstindig nackt war, wurden sie aufmerk-
sam. Besonders der Verurteilte schien von der Ahnung irgend-
eines grofien Umschwungs getroffen zu sein. Was ihm gesche-
hen war, geschah nun dem Offizier. Vielleicht wiirde es so bis
zum Aufersten gehen. Wahrscheinlich hatte der fremde Rei-

-sende den Befehl dazu gegeben. Das war also Rache. Ohne

selbst bis zum Ende gelitten zu haben, wurde er doch bis zum
Ende "gerdcht. Ein breites, lautloses Lachen erschien nun auf

seinem Gesicht und verschwand nicht mehr. :
Der Offizier aber hatte sich der Maschine zugewendet. Wenn es
schon frither deutlich gewesen war, daR er die Maschine gut
verstand, so konnte es jetzt einen fast bestiirzt machen, wie er

- mit thr umging und wie sie gehorchte. Er hatte die Hand der

Egge nur gendhert, und sie hob und senkte sich mehrmals, bis
sie die richtige Lage erreicht hatte nm ihn zu empfangen; er

falt¢ das Bett nur am Rande, und es fing schon zu zittern an ;
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der Filzstumpf kam seinem Mund entgegen, man sah, wie der
- Offizier ihn eigentlich nicht haben wollte, aber das Zégern
dauerte nur einen- Augenblick, gleich fiigte er sich und nahm
ihn auf. Alles war bereit, nur die Riemen hingen noch an den
‘Seiten hinunter, aber sie waren offenbar unnétig, der Offizier
mufSte nicht angeschnallt sein. Da bemerkte der Verurteilte die
losen Riemen, seiner Meinung nach war die Exekution nicht
vollkommen, wenn die Riemen nicht festgeschnallt waren, er
winkte eifrig dem Soldaten, und sie liefen hin, den Offizier
anzuschnallen. Dieser hatte schon den einen Fufl ausgestreckt,
um in die Kurbel zu stoflen, die den Zeichner in Gang bringen
sollte; da sah er, dafl die zwei gekommen waren; er zog daher
den Fuf8 zuriick und lief sich anschnallen. Nun konnte er aller-
dings die Kurbel nicht mehr erreichen; weder der Soldat noch
der Verurteilte wiirden sie auffinden, und der Reisende war

~ entschlossen, sich nicht zu rithren. Es war nicht notig; kaum

waren die Riemen angebracht, fing auch schon die Maschine zu
arbeiten an; das Bett zitterte, die Nadeln tanzten auf der Haut,
die Egge schwebte auf und ab. Der Reisende hatte schon eine
Weile hingestarrt, ehe er sich-erinnerte, dafl ein Rad im Zeich-
ner hitte kreischen sollen; aber alles war still, nicht das gering-
ste Surren war zu horen. ' ‘

Durch diese stille Arbeit entschwand die Maschine f6rmlich der

Aufmerksamkeit. Der Reisende sah zu dem Soldaten und dem .

Verurteilten hiniiber. Der Verurteilte war der lebhaftere, alles
an der Maschine interessierte ihn, bald beugte er sich nieder,
bald streckte er sich, immerfort hatte er den Zeigefinger ausge-
streckt, um dem Soldaten etwas zu zeigen. Dem Reisenden war
es peinlich. Er war entschlossen, hier bis zum Ende zu bleiben,
aber den Anblick der zwei hitte er nicht lange ertragen. »Geht
nach Hause,« sagte er. Der Soldat wire dazu vielleicht bereit
gewesen, aber der Verurteilte empfand den Befehl geradezu als

Strafe. Er bat flehentlich mit gefalteten Hianden ihn hier zu las--

sen, und als der Reisende kopfschiittelnd nicht nachgeben woll-

te, kniefe er sogar nieder. Der Reisende sah, da3 Befehle hier

nichts halfen, er wollte hiniiber und die zwei vertreiben. Da

horte er oben im Zeichner ein Gerdusch. Er sah hinauf. Storte -

also das eine Zahnrad doch? Aber es war etwas anderes. Lang-

sam hob sich der Deckel des Zeichners und klappte dann voll-

stindig auf. Die Zacken eines Zahnrades zeigten und hoben
sich, bald erschien das ganze Rad, es war, als presse irgendeine
+ grofle Macht den Zeichner zusammen, so daf3 fiir dieses Rad

kein Platz mehr iibrig blieb, das Rad drehte sich bis zum Rand -

des Zeichners, fiel hinunter, kollerte aufrecht ein Stiick im Sand
und blieb dann liegen. Aber schon stieg oben ein anderes auf,
ihm folgten viele, grofie, kleine und kaum zu unterscheidende,

mit allen geschah dasselbe, immer glaubte man, nun miisse der
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" im Sand und legte sich.

Zeichner jedenfalls schon”entleert sein, da erschien eine neue,
~ besonders zahlreiche Gruppe, stieg auf, fiel hinunter, kollerte

ber diesem Vorgang vergaf8 der Ver-
urteilte ganz den Befehl des Reisenden, die Zahnrider entziick-
ten ihn vollig, er wollte immer eines fassen, trieb gleichzeitig
den Soldaten an, ihm zu helfen, zog aber erschreckt die Hand _
zuriick, denn es folgte gleich ein anderes Rad, das ihn, wenig-
stens im ersten Anrollen, erschreckte: _
Der Reisende dagegen war sehr beunruhigt; die Maschine ging

offenbar in Triimmer; ihr ruhiger Garig war eine Tiuschung,
er hatte das Gefiihl, als miisse er sich jetzt des Offiziers anneh-
men, da dieser nicht mehr fiir sich selbst sorgen konnte. Aber
wihrend der Fall der Zahnrider seine ganze Aufmerksamkeit
beanspruchte, hatte er versiumt, die iibrige Maschine zu beauf-
sichtigen; als er jedoch jetzt, nachdem das letzte Zahnrad den
Zeichner verlassen hatte, sich iiber die Egge beugte, hatté er
eine neue, noch #drgere Uberraschung. Die Egge schrieb nicht,
sie stach nur, und das Bett wilzte den Korper nicht, sondern

* hob ihn nur zitternd in die Nadeln hinein. Der Reisende wollte

eingreifen, moglicherweise das Ganze zum Stehen bringen, das
war ja keine Folter, wie sie der Offizier erreichen wollte, das

- war unmittelbarer Mord. Er streckte die Hande aus. Da hob sich
aber schon die Egge mit dem aufgespieBten Korper zur Seite, :

wie sie es sonst erst in der zw6lften Stunde tat. Das Blut flof in
hundert Stramen, (nicht mit Wasser vermischt, auch die Was-

serrbhrchen hatten diesmal versagt) Und nun versagte noch

das letzte, der Kdrper 18ste sich von den langen Nadeln nicht,
strdmte sein Blut aus, hing aber iiber der Grube ohne zu fallen.
Die Egge wollte schon in ihre alte Lage zuriickkehren; aber als
merke sie selbst, daf sie von ihrer Last noch nicht befreit sei,
blieb sie doch iiber der Grube. »Helft doch!« schrie der Reisende
zum Soldaten und zum Verurteilten hiniiber und faBte selbst
die Fiile des Offiziers. Er wollte sich hier gegen die Fiifle driik-
ken, die zwei sollten auf der anderen Seite den Kopf des Offi-
ziers fassen, und so sollte er langsam von den Nadeln gehoben
werden. Aber nun konnten sich die zwei nicht entschlieen zu
kommen; der Verurteilte drehte sich geradezu um; der Rei-
sende mufSte zu ihnen hiniibergehen und sie mit Gewalt zu dem
Kopf des Offiziers drangen. Hiebei sah er fast gegen Willen
das Gesicht der Leiche. Es war, wie es im Leben gewesen war;
(kein Zeichen der versprochenen Erldsung war zu entdecken;)
was alle anderen in der Maschine gefunden hatten, der Offizier
fand es nicht; die Lippen waren fest zusammengedriickt, die
Augen waren offen, hatten den Ausdruck des Lebens, der Blick
war ruhig und iberzeugt, durch die Stirn ging die Spitze des
grofien eisernen Stachels. :
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Als der Reisende, mit dem Soldaten und dem Verurteilten hin-

ter sich, zu den ersten Hiusern der Kolonie kam, zeigte der
Soldat auf eines und sagte: »Hier ist das Teehaus.« _

- Im Erdgeschof eines Hauses war ein tiefer, niedriger, hohlen-
- artiger, an den Winden und an der Dedcke verriucherter Raum.,
Gegen die Strafle zu war er in seiner ganzen Breite offen. Trotz-
dem sich das Teehaus von den iibrigen Hiusern der Kolonie,
die bis auf die Palastbauten der Kommandatur alle sehr ver-
kommen waren, wenig unterschied, iibte es auf den Reisenden
doch den Eindruck einer historischen Erinnerung aus und er
fiihlte die Macht der fritheren Zeiten. Er trat niher heran, ging,
gefolgt von seinen Begleitern, zwischen den unbesetzten Ti
schen hindurch, die vor dem Teehaus auf der StraBe standen,
und atmete die kiihle, dumpfige Luft ein, die atis dem Innern
kam. »Der Alte ist hier begraben,« sagte der Soldat, »ein Platz
auf dem Friedhof ist ihm vom Geistlichen verweigert worden,
‘Man war eine Zeitlang unentschlossen, wo man ihn begraben
sollte, schlieSlich hat man ihn hier begraben. Davon hat Thnen
der Offizier gewif$ nichts erzdhlt, denn dessen hat er sich natiir-
lich am meisten geschdmt. Er hat sogar einigemal in der Nacht
versucht, den Alten auszugraben, er ist aber immer verjagt
worden.« »Wo ist das Grab?« fragte der Reisende, der dem

Soldaten nicht glauben konnte. Gleich liefen beide, der Soldat

wie der Verurteilte, vor ihm her und zeigten mit ausgestreck-
ten Hianden dorthin, wo sich das Grab befinden sollte. Sie fithr-
ten den Reisenden bis zur Riickwand, wo an -einigen Tischen
Giste sallen. Es waren wahrscheinlich Hafenarbeiter, starke
Manner mit kurzen, glinzend schwarzen Vollbarten. Alle wa-
ren ohne Rock, ihre Hemden waren zerrissen, es war armes,
gedemiitigtes Volk. Als sich der Reisende niherte, erhoben sich
einige, driickten sich an die Wand und sahen ihm entgegen. »Es

ist ein Fremder,« fliisterte es um,den Reisenden herum, »er will

"das Grab ansehen.« Sie schoben einen der Tische beiseite, unter
dem sich wirklich ein Grabstein befand. Es war ein einfacher
Stein, niedrig genug, um unter einem Tisch verborgen werden
zu kénnen. Er trug eine Aufschrift mit sehr kleinen Buchstaben,
der Reisende mufite, um sie zu lesen, niederknien. Sie lautete:
»Hier ruht der alte Kommandant. Seine Anhidnger, die jetzt
keinen Namen tragen diirfen, haben ihm das Grab gegraben und
den Stein gesetzt. Es besteht eine Prophezeiung, daf der Kom-
mandant nach einer bestimmten Anzahl von Jahren auferste-
hen und aus diesem Hause seine Anhinger-zur Wiedererobe-
rung der Kolonie fithren wird. Glaubet und warteti« Als der
Reisende das gelesen hatte und sich erhob, sah er rings um sich
die Manner stehen und licheln, als hitten sie mit ihm die Auf-
schrift gelesen, sie lacherlich gefunden und forderten ihn auf,
sich ihrer Meinung anzuschlieSen. Der Reisende tat, als merke
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er das nicht, verteilte einige Miinzen unter sie, 'wartéte noch,
bis der Tisch tiber das Grab geschoben war, verlieR das Teehaus
und ging zum Hafen. '

Der Soldat und der Verurteilte hatten im Teehaus Bekannte
gefunden, die sie zuriidkhielten. Sie muflten sich aber bald von

ihnen Josgerissen haben, denn der Reisende befand sich erst

in der Mitte der langen Treppe, die zu den Booten fiihrte, als
sie ihm schon nachliefen. Sie wollten wahrscheinlich den Rei-

‘senden im letzten Augenblick zwingen, sie mitzunehmen.

Wiahrend der Reisende unten mit einem Schiffer wegen der
Uberfahrt zum Dampfer unterhandelte, rasten die zwei die
Treppe hinab, schweigend, denn zu schreien wagten sie nicht.

.Aber als sie unten ankamen, war der Reisende schon im Boot,

und der Schiffer 16ste es gerade vom Ufer. Sie hitten noch ins
Boot springen konnen, aber der Reisende hob ein schweres ge-
knotetes Tau vom Boden, drohte ihnen damit und hielt sie da-
durch von dem Sprunge ab.

6. EIN LANDARZT .
’ : Meinem Vater

Der neue Advokat

Wir haben einen neuen Advokaten, den Dr. Bucephalus. In.
seinem Auflern erinnert wenig an die Zeit, da er noch Streitrof3
Alexanders von Macedonien war. Wer allerdings mit den Um-
stinden vertraut ist, bemerkt einiges. Doch sah ich letzthin auf
der Freitreppe selbst einen ganz einfiltigen Gerichtsdiener mit
dem Fachblick des kleinen Stammgastes der Wettrennen den
Advokaten bestaunen, als dieser, hoch die Schenkel hebend, mit
auf dem Marmor aufklingendem Schritt von Stufe zu Stufe
stieg.

Im fllgemeinen billigt das Barreau die Aufnahme des Bucepha-
lus. Mit erstaunlicher Einsicht sagt man sich, daf8 Bucephalus
bei der heutigen ' Gesellschaftsordnung in einer schwierigen
Lage ist und dafl er deshalb, sowie auch wegen seiner weltge-

* schichtlichen Bedeutung, jedenfalls Entgegenkommen verdient.

Heute — das kann niemand leugnen — gibt es keinen groflen
Alexander. Zu morden verstehen zwar manche; auch an der
Geschicklichkeit, mit der Lanze iiber den Bankettisch hinweg
den Freund zu treffen, fehlt es nicht; und vielen ist Macedonien
zu eng, so dafl sie Philipp; den Vater, verfluchen — aber nie-
mand, niemand kann nach Indien fithren. Schon damals waren

" Indiens Tore unerreichbar, aber ihre  Richtung war durch das

Konigsschwert bezeichnet. Heute sind die Tore ganz anders-
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Himmelfahrt und Pfingsten

Hochrelief in der Krakauer Marienkirche, Feiertagsseite, 1489
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Klabund

KLEINSTADTPFINGSTEN

Um eine schéne Pfingststimmung zu bewirken,
Stellt man in den kleinen Stidten Birken
Vor die Tiir. Und am Vorabend singen
Die Midchen siifisonderbare Lieder, die den Sommer herbeizwingen
Sollen. Die Buben zwitschern auf ihren Kalmusstauden wie Nachtigatlen.
Aber vor allen
Dingen vergeft
Nicht; wir feiern Pfingsten das Schiitzenfest.
In grasgriiner Uniform wie die Forster, mit Fahnen, Fléten, Pauken,
und unter Applaus

Des Publikums, marschiert die Schiitzengilde (63 Mann) zum Schiitzenhaus.

Mein Vater ist Schiitzenmajor - er trigt einen Ehrendegen

Und muB an solchem Fest- und Ehrentage auch seinen Kronenorden vierter
Klasse anlegen,

Sowie die hohenzollern-sigmaringsche Verdienstmedaille. —

Die Midchen gehen alle schon in weifler Taille,

Und am Abend tanzt man im Schiitzenhaussaal bis zum Verriicktwerden ...

Dann draufien unter den Béumen ... im Grase ... von deinem Munde
begliickt werden.

... Kiisse ... Musik von ferne .. am Abendhimmel die Venus gleifit....

Und wir reden jauchzend irr mit fremden Zungen,

Unsere Herzen sind wie Bliiten aufgesprungen, :

Nieder fuhr durchs Dunkel wie ein Blitz singend der heilige Geist ...
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154 Geistliche Oden und Lieder

Christian Furchtegott Gellert

Auf die Himmelfarth
des Erlosers.

Jauchzt, ihr Erlésten, dem Herrn! Er hat sein Werk vollendet;
DelB misse sich der Erdkreis freun!
30 Er fihrt verkliret hinauf zu dem, der ihn gesendet,
Und nimmt die Himmel wieder ein.

Der Herr, nachdem er das Heil und unverginglich Leben
Auf Erden an das Licht gebracht,
Den Weg zu Gott uns gelehrt, sich selbst fir uns gegeben,
35 Fihtt auf zur Rechten seiner Macht.

20

25

30

35

Auf die Himmelfarth des Erlosers

Sein, sein ist alle Gewalt im Himmel und auf Erden,
Und uns hat et das Heil verdient.

Wer sein Wort gldubet und hilt, soll nicht vetloren werden;
Er hat die Welt mit Gott versthnt,

Hoch tber alle Vernunft besiegt er ihr Verderben,
Und seine Lieb ermidet nie.

Ein unvergingliches Glick den Menschen zu erwerben,
So heiligt er sich selbst fhr sie.

Jauchzt, ihe Gerechten, dem Herrn, und preiset seinen Namen!
Ihm danken, das ist unsre Pflicht.

Wir sind glickselig in ihm. Sein Wort ist Ja und Amen;
Und Gott ist unsre Zuversicht.

Preist, ihr Etlésten, den Hertn, und rdhmet all iht Frommen!
Er fahrt gen Himmel, als ein Held,

In Wolken fihrt er hinauf; so wird et wiederkommen,
Ein Hetr und Richter aller Welt.

DieB ist des Gliubigen Trost, verklirt ihn einst zu schauen,
Und seinet Liebe sich zu freun.

DieB ist des Gldubigen Pflicht, ihm ewig zu vertrauen,
Und sich durch Tugend ihm zu weihn.

Wer des Erldsers sich schimt, defl witd auch er sich schimen,
Den wieder ehren, der ihn ehrt.

Laf} uns das Leben von dir und Gnad um Gnade nehmen,
Herr, dessen Herrschaft ewig wihrt!

Ich bin ein irrendes Schaaf, du weisest mich zu Rechte,
Und leitest mich nach deinem Rath;

Machst mich vom Knechte der Welt zu einem deiner Knechte,
Und tilgest meine Missethat.

Was ist die Hoheit der Welt? Sie rihrt den Christen wenig,
Du kleidest ihn mit Ruhm und Pracht.

Was ist die Hoheit der Welt? Zum Priester und zum Kénig,
Bin ich durch dich vor Gott gemacht.

Dank sey dem Heiland der Welt! Er hat sein Werk vollfihret.
Frohlock ihm, Volk der Christenheit!

Er sitzt zur Rechten des Hetrn. Er lebet und regieret
Von Ewigkeit zu Ewigkeit.
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Dze Offenbarung des Johannes

Albrecht Diirer, Die vier apokalyptischen Reiter, 1498
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Alfred Doblin: Berlin Alexanderplatz

Aus mit der Politik,
aber das ewige Nichtstun ist noch viel gefabrliche,

Und Franzeken Biberkopf sumpft noch ein biflchen Weiter :
der Politik. Der schneidige Willi hat nicht viel Geld, ef istr f‘n
scharfer heller Kopf, aber unter den Taschendieben ein cin
tinger, und darum mistet er Franz aus. Er war mal F‘;;lts An-
z0gling, da hat ihm einer was erzihlt von Kommunismu:rge-
daB das nischt is, und ein verniinftiger Mensch gloobt I;u und
Nietzsche und Stirner und tut, was ihm SpaBy Machg. ' an
andere ist Stufs. Da hat der gerissene héhnische Kerl ie; allles
michtiges Spafivergniigen daran, in politische VetSammluzt €in
zu gehen und aus dem Saal heraus Opposition 20 ngen
Aus den Versammlungen fischt er sich Leute r achen.
denen er Geschifte machen will oder die er blog ve N mit
pipelt. Thohne.
Franz lduft nur noch ein biffchen mit dem. Dann jg¢
iiberhaupt mit der Politik, auch ohne Mieze und Eva €8 ays,
Er sitzt da eines Spitabends am Tisch mir einem al
Tischler, den sie in einer Versammlung kennengelernt b tg;en
Willi steht derweil am Ausschank und hat eineq ande aben;
Franz hat den Arm aufgestiitze auf den Tisch, den ™ vor.
der linken Hand und hort sich das an, was der Tischlef, f in
s

der sagt: ,,Weebte, Kollege, ich bin blof} hinge Sagt

gange s ®

Versammlung, weil meine Frau krank ist, und die kn 1 dje

abends nicht zu Hause brauchen, die braucht ihre Ranﬂ mijr
uh

e; llm
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Uhre acht nimmt sie Schlag achten ihre Schlaftablette und den
Tee, und dann mufl ich duster machen, wat soll ich denn oben.
Da kann man zum Kneipenleben kommen, wenn einer eine
kranke Frau hat.*

,,»Gib sie doch ins Krankenhaus, Mensch. Zu Hause is doch
nischt.*
 ,,War ja schon ins Krankenhaus. Hab ick schon wieder
rausgeholt. Das Essen hat sie da nicht geschmeckt, und besser
ist es ooch nicht geworden."

,,Jst woll sehr krank, deine Frau?*

»Die Gebdrmutter ist angewachsen an den Mastdarm und
so wat. Und dann haben sie sie schon operiert, aber es hilft
nischt. Im Leib. Und nu sagt der Arzt, es ist blo nervos, und
da hat sie nischt mehr. Aber sie hat doch Schmerzen, heult den
ganzen Tag."

;30 wat.*

»Der schreibt ihr noch bald gesund, paf man uff. Schon
zweimal hat sie zum Vertrauensarzt sollen, weef3te, aber kann
ja nich hin. Der schreibt ihr noch gesund. Wenn einer kranke
Nerven hat, denn is er gesund.”

Franz hort sich das an, er ist auch krank gewesen, der Arm
ist ihm abgefahren, er hat in Magdeburg in der Klinik gelegen.
Er braucht das alles nicht, das ist eine andere Welt. ,,Noch
ein Bier gefilligp* , Hier.“ , Ein Bier.” Der Tischler sicht
Franzen an. ,,Du gehérst nicht zur Partei, Kollege?*

,,Frither mal. Jetzt nicht mehr. Hat ja keenen Zweck.”

Der Wirt setzt sich an ihren Tisch, begriiit den Tischler mit
,,Nabend, Ede** und fragt nach den Kindern, und dann tu-
schelt er: ,,Mensch, du wirst doch vielleicht nich wieder po-
litisch werden.*

,,Reden wir grade von. Denk gar nicht dran.* ,,Na, det is
schon von dir. Ick sage, Ede, und mein Junge sagt dasselbige
wie ick: mit Politik verdienen wir keenen Sechser, det bringt
uns nicht hoch, blof andere.*

Da sieht der Tischler ihn mit verkniffenen Augen an: ,,Sq,
det sagt der kleene August also auch schon.”

,.Der Junge ist gut, sag ick dir; dem kannste doch nischt
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vormachen, da soll erst einer kommen. Wir wollen verdienen
und — et geht auch ganz schén. Nur nich brummen."

,,Na prost, Fritze. Ick gonne dir alles.”

,,Ick pfeife auf den ganzen Marxismus, uff Lenin und Stalin
und die ganzen Briider. Ob mir eener Kredit gibt, Pinke und
wie lange und wieviel — siehste, darum dreht sich die Welt.*

,,Na, du hasts zu wat gebracht.” Darauf sitzen Franz und der
Tischler stumm. Der Wirt quasselt noch, aber der Tischler
kollert:

,lck versteh von Marxismus nischt. Aber pa mal uff,
Fritze, so einfach, wie du dir det ausmalst in deinem Hirn-
kasten, ist das nicht. Wat brauch ick Marxismus oder wat die
andern sagen, die Russen, oder der Willi mit Stirner. Kannp
ooch falsch sein. Wat ick notig habe, kann ick mir jeden Tag
an die Finger abzihlen. Ick wer doch verstehen, wenn mir einer
den Buckel voll haut, was det bedeutet. Oder wenn ick heute
drin bin in meine Bude, und morgen fliege ich raus, keene
Auftrige da, der Meister bleibt, der Chef natiirlich auch, blog
ick mufl raus und uff die Strae und mufl stempeln. Und —
wenn ick drei Géren habe und die gehen in die Ge-
meindeschule, die dlteste hat krumme Beine von der englischen
Krankheit, wegschicken kann ich ihr nich, vielleicht komm¢
sie in der Schule mal ran. Vielleicht kann meine Frau ooch uffg
Jugendamt loofen oder weef ick, die Frau hat zu tun, jetzt ige
se ja krank, die ist sonst tiichtig, steht mit Biicklingen, und
lernen tun die Géren ooch gerade so ville wie wir, kannste dir
ein Bild machen. Siehste. Und det kann ick doch ovoch ver-
stehen, wenn andere Leute ihre Kinder die fremden Sprachen
lernen, und im Sommer fahren sie ins Bad, und wir haben noch
nicht die Groschen, det sie ein bifichen raus kénnen nach
Tegel. Und krumme Beine kriegen die feinen Kinder so balg
iiberhaupt nicht. Und wenn ick zum Doktor muf und ick hab
Reiflen, dann sitzen wir zu dreiBig dick zusammen im War.
tezimmer, und nachher fragt er mir: det Reiflen werden Sie
wohl schon vorher ooch gehabt haben, und wie lange sind Sie
denn da in Arbeit, und haben Sie Ihre Papiere gekriegt? M,
gloobt er noch lange nicht, und dann gehts zum Vertraueps.
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arzt, und wenn ick etwa mal verschickt werden will von der
Landesversicherung, wofiir sie einem immer Abziige machen,
na ick sag dir, da muf3t du den Kopp unterm Arm tragen, bis
sie dir verschicken. Fritze, det versteh ick allens ohne Brille.
Da miifite eener dochn Kamel fiirn Zoologischen Garten sein,
wenn er det nich versteht. Und dazu brauch keen Mensch
heutzutage Karl Marx. Aber Fritze, aber aber: wahr ist es
doch.”

Und der Tischler hebt seinen grauen Kopf und sieht den
Wirt grof an. Er steckt seine Pfeife wieder in den Mund,
qualmt und wartet, was einer antworten wird. Der Wirt
knurrt, spitzt die Lippen, sieht unzufrieden aus: ,,Mensch, hast
ja recht. Meine Jiingste hat ooch krumme Beene, hab ooch keen
Geld firs Land. Aber schlieBlich: Arme und Reiche hats
immer gegeben. Das dndern wir zwee beide ooch nicht.”

Der Tischler paffe gleichmiitig: ,,Blof3: der soll arm sein, wer
Lust dazu hat. Ja, sollen die andern vor mir arm sein. Ick hab
nu eben keine Lust dazu. Wird einem eben uff die Dauer
iber.*

Sie sprechen ganz ruhig, schlucken langsam ihr Bier. Franz
horcht immer. Willi kommt vom Schanktisch herliber. Franz
muf} aufstehen, seinen Hut nehmen, gehen: ,,Nee, Willi, ick
will heut frith in die Klappe. Du weef}t doch, von gestern.”

Und Franz marschiert allein die heifle staubige Strafle lang,
rumm di bum di dummel di dei. Rumm di bum di dummel di
dei. Warte, warte nur ein Weilchen, bald kommt Haarmann
auch zu dir, mit dem kleinen Hackebeilchen macht er Leber-
wurst aus dir, warte, warte nur ein Weilchen, bald kommt
Haarmann auch zu dir. Verflucht, wo geh ich lang, verflucht,
wo geh ich lang. Und er steht und kann nicht iiber den Damm,
dann macht er kehrt, marschiert die heifle Strafle zuriick, an
dem Lokal vorbei, wo die noch drinsitzen, wo der Tischler beim
Bier sitzt. Ich geh nicht rein in das Haus. Der Tischler hat die
Wahrheit gesagt. So ist die Wahrheit. Was mach ich mit
Politik, mit dem ganzen Mist. Hilft mir nichts. Hilft mir
nichts.

Und Franz marschiert wieder die heifien, staubigen, un-
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ruhigen StraBen lang. August. Am Rosenthaler Platz wird es
voller, einer steht mit Zeitungen da, ,,Berliner-Arbeiter-
Zeitung'‘, Marxistische Feme, ein tschechischer Jude alg
Knabenschinder, 20 Knaben verfihrt, trotzdem keine Ver-
haftung, hab ich auch gehandelt. Furchtbare Hitze heute. Und
Franz steht, kauft dem Mann die Zeitung ab, das griine
Hakenkreuz an der Spitze, der eindugige Invalide von der
.Neuen Welt”, trink, trink, Briiderlein trink, lasse die Sorgen
zu Haus, trink, trink, Briderlein trink, lasse die Sorgen zu
Haus, meide den Kummer und meide den Schmerz, dann ige
das Leben ein Scherz, meide den Kummer und meide den
Schmerz, dann ist das Leben ein Scherz.

Und er geht weiter um den Platz herum, in die Elsasser
Strafe hinein, Schniirsenkel, Liders, meide den Kummer ung
meide den Schmerz, dann ist das Leben ein Scherz, meide den
Kummer und meide den Schmerz, dann ist das Leben ein
Scherz. Es ist schon lange her, Weihnachten voriges Jahr,
Mensch, ist das lange her, hier hab ich bei Fabisch gestanden,
ausgerufen, was war das fiir ein Bowel, Dinger fir den Schlips,
Schlipshalter, und Lina, Lina, die polnische, die dicke, hat
mich abgeholt.

Und Franz marschiert, er weifs nicht was er will, auf dep
Rosenthaler Platz zuriick und steht vor Fabisch an der Hal-
testelle, gegeniiber Aschinger. Und wartet. Ja das will er! By
steht da und wartet und fiihlt wie eine Magnetnadel — nach
Norden! Nach Tegel, Gefingnis, Gefingnismauer! Da will e
hin. Da muf er hin.

Und dann geschieht es, dafb die 41 kommt, hilt, und Frans
steigt ein. Er fiihlt, das ist richtig. Abfahrt, und fihrt, ung
die Elektrische fihrt ihn nach Tegel. Er bezahlt 20 Pfennig,
die Fahrkarte hat er, er fahrt nach Tegel, es geht wie ge-
schmiert, es ist eine Sache. Wohl fihlt er sichl Es ist wahr,
dafl er hinfdhrt. Brunnenstrafle, Uferstrale, Alleen, Rei-
nickendorf, es ist wahr, das gibt es alles, da fihrt er hinein, eg
steht da. Und hier ist es richtig! Und wie er sitzt, wird es immer
wahrer, immer strenger, immer gewaltiger. So tief ist die
Genugtuung, die er empfindet, so stark, so bezwingend ist die
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Wohltat, da Franz sitzt, die Augen schlieft und von einem
machtvollen Schlaf verschlungen wird.

Die Elektrische hat im Finstern das Rathaus passiert.
Berliner Strafle, Reinickendorf-West, Tegel, Endstation. Der
Schaffner weckt ihn, hilft ihm hoch: ,,Weiter gehts nicht. Wo
wollten Sie denn hin?** Franz torkelt hinaus: ,,Tegel.” , Na,
denn sind Sie da.* Der hat aber schwer geladen, so versaufen
die Invaliden ihre Rente.

Den Franz hat das gewaltige Schlafbediirfnis so erfat, daBl
er auf dem Platz, iiber den er streicht, hinsegelt auf die erste
Bank hinter einer Laterne. Eine Schupostreife weckt ihn, drei
Uhr, sie tut ihm nichts, der Mann sieht anstiandig aus, er hat
schwer geladen, aber die kénnen ihn auspliindern. ,,Sie diirfen
hier nicht schlafen, wo wohnen Sie denn?*

Dann hat Franz genug. Er gihnt. Er will in die Baba. Ja,
das ist Tegel, wat wollte ick noch hier, wollte ick wat hier,
seine Gedanken laufen ineinander, ick muf in die Klappe,
weiter gibts da nischt. Traurig dost er: Ja, ja, das ist Tegel,
er weifl nicht, was damit ist, ja da hat er mal friiher gesessen.
Ein Auto. Wat war es noch, wat wollt ick in Tegel. Sie, Sie
wecken mir, wenn ick schlafen tu.

Und der gewaltsame Schlaf kommt wieder und reif3t ihm die
Augen auf und Franz weifs alles.

Und da ist ein Gebirge und der alte Mann steht auf und sagt
zu seinem Sohn: Komm mit. Komm mit, sagt der alte Mann

~ zu seinem Sohn und geht und der Sohn geht mit, geht hinter-

drein ins Gebirge hinein, hinunter, Berge, Tiler. Wie lange
gehts noch, Vater? Das weifs ich nicht, wir gehen bergauf,
bergunter, ins Gebirge, komm nur mit. Bist du miide, Kind,
magst du nicht mit? Ach, ich bin nicht miide; wenn du willst,
daB ich mitkomme, geh ich schon mit. Ja, komm nur. Bergauf,
bergab, Tiler, es ist ein langer Weg, es ist Mittag, da sind wir.
Sieh dich um, mein Sohn, da steht ein Altar. Ich fiircht mich,
Vater. Warum fiirchtest du dich, Kind? Du hast mich friih
gewecke, wir sind rausgegangen, wir haben den Hammel ver-
gessen, den wir schlachten wollten. Ja, den haben wir ver-
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gessen. Bergauf, bergab, die langen Tiler, das haben wir
vergessen, der Hammel ist nicht mitgekommen, da ist der
Altar, ich fiirchte mich. Ich mufl den Mantel ablegen, hast du
Furcht, mein Sohn? Ja, ich fiircht mich, Vater. Ich fiircht mich
auch, Sohn, komm ndher heran, fircht dich nicht, wir miissen
es tun. Was miissen wir tun? Bergauf, bergab, dielangen Tiler,
ich bin so friih aufgestanden. Fiircht dich nicht, Sohn, tu es
gern, komm niher heran zu mir, ich hab den Mantel schon
abgelegt, ich kann meine Armel nicht mehr blutig machen. Ich
fiircht mich doch, weil du das Messer hast. Ja, das Messer hab
ich, ich muB dich ja schlachten, ich muf dich opfern, der Herr
befiehlt es, tu es gern, mein Schn.

Nein, ich kann es nicht tun, ich schreie, fall mich nicht an,
ich will nicht geschlachtet werden. Jetzt liegst du auf dep
Knien, schrei doch nicht, mein Sohn. Ja, ich schreie. Schrej
nicht; wenn du nicht willst, kann ich es nicht tun, wolle eg
doch. Bergauf, bergab, warum soll ich nicht mehr nach Hause
gehen. Was willst du zu Hause, der Herr ist mehr als zu Hause.
Ich kann nicht, doch ich kann, nein ich kann nicht. Riick niher,
sieh, ich hab schon das Messer da, blick es an, es ist ganz scharf,
es soll an deinen Hals. Soll es durch meine Kehle? Ja. Dagp
sprudelt das Blut? Ja. Der Herr befiehlt es. Willst du es? Ich
kann noch nicht, Vater. Komm doch bald, ich darf dich nicht
morden; wenn ich es tue, muf es so sein, als wenn du es selbst
tust. Ich selbst tue? Ah. Ja, und keine Furcht haben. Ah. Und
das Leben nicht lieben, dein Leben, denn du gibst es fiir den
Herrn hin. Rick naher. Der Herr unser Gott will es? Bergauf,
bergab, ich bin so frith aufgestanden. Du willst nicht feige
sein? Ich weil, ich weif}, ich weil! Was weiBit du, mein Sohp?
Setz mir das Messer an, warte, ich will meinen Kragen zuriick-
schlagen, der Hals soll ganz frei sein. Du scheinst was
wissen. Du mufit nur wollen und ich muf} es wollen, wir
werden es beide tun, dann wird der Herr rufen, wir wérden
ihn rufen héren: Hér auf. Ja; komm her, gib deinen Hals, Dy
Ich hab keine Furcht, ich tue es gern. Bergauf, bergab, die
langen Téler, da setz das Messer, schneid zu, ich werde nichte
schreien.
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Und der Sohn legt den Hals zuriick, der Vater tritt hinter
ihn, driickt ihm auf die Stirn, mit der Rechten fiihrt er das
Schlachtmesser vor. Der Sohn will es. Der Herr ruft. Sie fallen
beide auf das Gesicht. Wie ruft die Stimme des Herrn?
Halleluja. Durch die Berge, durch die Tiler. Ihr seid mir
gehorsam, halleluja. Ihr sollt leben. Halleluja. Hér auf, wirf
das Messer in den Abgrund. Halleluja. Ich bin der Herr, dem
ihr gehorcht und immer und allein gehorchen miifie. Halleluja.
Halleluja. Halleluja. Halleluja. Halleluja. Halleluja. Halleluja.
Halleluja, luja, luja, luja, halleluja, luja, halleluja.

»Mieze, Mulleken, Mulleken kleenes, schimpf mir doch
ordentlich aus.” Franz will die Mieze auf seinen Schof} ziehen.
»»Aber sag doch wat. Wat hab ick denn getan, weil ick mir
verspitet habe gestern abend?* ,,Mensch, Franz, du machst
dir noch ungliicklich, mit wem du dir einldft.* ,, Wieso denn?**
»»Der Chauffeur muf dir die Treppe ruffbringen. Und ick sag
dir noch wat, aber keen Wort, und da liegste und pennst.** »Sag
dir ja, bin in Tegel gewesen, jawoll, alleene, janz alleene.* ,,Nu
sag mal, Franz, ist det wahr?" ,,Ganz alleene. Ick hab mal da
ein paar Jihrchen abzumachen jehabt.”* ,Na ist denn noch
wat?* | Nee, alles abgemacht bis uffn letzten Tag. Ick wollt
mir det mal ansehen, und darum brauchste doch nicht bése zu
sein, Mulleken.*

Sie sitzt dann bei ihm, sieht ihn zirtlich wie immer an: ,,Du,
mach doch keene Politik.** ,,Ick mach keene Politik.* ,,Gehst
ooch nicht in Versammlungen?* ,,Ick denk, ich geh nich hin.*
»Dann sagstet mir?* ,,Ja.“ Dann legt Mieze ihren Arm um

Franzens Schulter, hat ihren Kopf an seinem, sie sagen nichts.

Und wieder gibt es nichts Zufriedeneres als unsern Franz
Biberkopf, der die Politik zum Deibel schickt. Wird er sich den
Kopf daran einrennen. Da sitzt er in den Lokalen, singt und
spielt Karten, und Mieze hat schon einen Herrn kennengelernt,
der ist beinah so reich wie Eva ihrer, aber schon verheiratet,
was noch besser ist, der macht ihr eine feine Bude aus zwei
unmoblierten Zimmern zurecht.

Und dem, was Mieze will, entweicht Franz dann auch nicht.
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Eva iberfillt ihn eines Tages in seiner Bude, und warum denn
nicht, wenn Mieze es selbst will, aber Eva, wenn du nun
wirklich wat Kleines kriegst, Mensch, wenn ick was kriege,
mein Oller der baut mir zehn Schlésser, wiirde der sich vor-
kommen.

Die Fliege krabbelt hoch, der Sand fallt von ibr ab,
bald wird sie wieder brummen

Es ist ja gar nicht viel zu erzihlen von Franz Biberkopf, man
kennt den Jungen schon. Was eine Sau tun wird, wenn sie jn
den Kofen kommt, kann man sich schon denken. Blof hat eg
sone Sau besser als ein Mensch, weil die nimlich aus eine;ﬁ
Stiick Fleisch und Fett ist, und was mit der weiter passieren
kann, ist nicht viel, wenns Futter langt: héchstens kann sije
noch mal werfen, und am Ende ihres Lebens steht das Messer
was schlieBlich auch nicht besonders schlimm und aufr’cgcné
ist: bevor sie was merkt — und was merkt son Vieh —, ist sje
schon hin. Ein Mensch aber, der hat Ihnen Augen, in dem
steckt viel drin und alles durcheinander; der kann den Deibe}
denken und muf} denken (der hat einen schrecklichen Kopf),
was ihm passieren wird.

So lebt unser ganz dicker, ganz lieber einarmiger Frans
Biberkopf, Biberképpchen, seinen Trotr in den Monat August
rein, der ist noch leidlich temperiert. Und det Franzeken kann
schon ganz hiibsch rudern mit dem linken Arm, und von der
Polizei hért er auch nichts, obwohl er sich gar nicht mehy
meldet, die machen da eben auf dem Revier auch ihre Som-
merferien, Gott, schlieBlich hat son Beamter ooch blof} Zwee
Beene, und fiir die paar Pimperlinge, die die verdienen, reiflen
sie sich ooch keen Bein aus, und warum soll eener rumloofep
und suchen: wat ist denn mit dem Franz Biberkopf, wat
Biberkopf, ausgerechnet Biberkopf, und warum hat der bloR
einen Arm, vorher hat er doch zwee gehabt: 1aBl den map, in
den Akten schimmeln, ein Mensch hat schliellich noch andere
Sorgen.
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Blof sind die Straflen da, da hért man und sieht man aller-
hand, fillt einem von frither wat ein, was man gar nicht will,
und dann zieht sich das Leben so hin, Tag um Tag, und heute
kommt was, dann verpaBt mans, morgen kommt wieder was,
man vergil’t es wieder, es geschieht immer was mit einem. Das
Leben wird sich schon richtig machen, triumt er, duselt er.
Da kann man sich an einem warmen Tag vom Fenster eine
Fliege fangen und in einen Blumentopf setzen und Sand
dritberpusten: wenn es ne gesunde richtige Fliege ist, krabbelt
sie wieder raus und das ganze Driiberpusten macht ihr nichts.
Das denkt sich Franz manchmal, wie er das sieht und was
anderes sicht, mir geht es gut, was geht mich das an und geht
mich das an, und die Politik geht mir nichts an, und wenn die
Menschen so dimlich sind, sich ausbeuten zu lassen, kann ick
nichts fiir, Wer soll sich fiir alle Leute den Kopp zerbrechen.

Nur vom Saufen mufl ihn Mieze stark zuriickhalten, das ist
der wunde Punkt beim Franz. Der hat ein so eingeborenes
Bediirfnis zu saufen, das steckt in ihm und kommt immer
wieder raus. Er sagt: dann setzt man Fett an und denkt nicht
soviel. Herbert aber meint zu Franzen: ,,Mensch, sauf nicht
soviel. Du bist ein Gliickspilz. Kuck, wat biste gewesen?
Zeitungshindler. Jetzt, ein Arm haste ja nicht, jetzt haste
deine Mieze, dein Auskommen, wirste doch nicht wieder
anfangen zu saufen wie damals bei der Ida.” ,,Kommt gar
nicht in Frage, Herbert. Wenn ick saufe, ists ja blof} die freie
Zeit. Du sitzt, und wat machste: trinkst und dann trinkste
noch eenen und noch eenen. Und aulerdem, kuck mir an, ick
vertrags.” ,,Mensch, du sagst, du vertrigsts. Na ja, dick biste
wieder ganz schon, aber kuck dir mal in Spiegel an, wat du
fiir Oogen hast.* ,,Wat fiir Qogen?** ,,Na faB} doch an, Sicke
wien oller Mann; wie alt biste denn, machst dir alt mitm
Trinken, vom Trinken wird man alt.”

,Lassen wir det. Was gibst Neues bei euch? Wat machste
denn, Herbert?” , Es geht bald wieder los, wir haben zwei neue
Jungs, machen sich fein. Kennste Knopp, der wo Feuer
schlucken kann? Siehste, der hat sich die Jungs rangeholt. Sagt
er zu die: wat, ihr wollt mit mir mitmachen? Miif3t mal erst
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zeigen, wat ihr konnt. Achtzehn, neunzehn Jahre alt. Also
Knopp steht driiben an der Danziger Ecke und sieht zu, wag
die kénnen. Haben die n altes Weib uffm Kieker, da haben
sie zugesehen, wie die Geld uff die Bank abholt. Die immer
hintether. Knopp denkt, die geben ihr mal irgendwo ein
kleenen Schups und dann ein Griff und adje Sie. Nee, die
lavern jeduldig, und dann loofen sie mit, wo sie wohnt, und
da stehen sie schon, wo sie antippelt, die Olle, und kucken ihr
ins Gesicht. Na, sind Sie Madame Miiller, so heef3t sie namlich
wirklich, und dann quatschen sie wat mit der, bis driiben die
Elektrische ankommt, und dann Pfeffer ins Gesicht, dje
Tasche weg, die Tiir zugeschmissen, riiber iibern Damm_
Knopp schimpft und sagt, det war ganz tiberfliissig, det dje
in die Elektrische miissen; eh die die Haustir uffkriegt und
bevor da einer weefs, wer et war, konnten sie ruhig driiben in
die Kneipe sitzen. Machen sich ja verdichtig durch das Loo-
fen.” ,,Sind wenigstens balde abgesprungen?* ,,Ja. Und dann
haben die beeden, wie der Knopp so rumnérgelt, noch wag
gemacht: haben den Knopp mitgenommen und dann einfach
ein Mauerstein genommen um neun Uhr abends und in die
Romintener Strafle Scheibe in ein Uhrgeschift eingetﬁppert’
mit der Hand rin und los. Und nicht gekriegt. Die Jungs sind
frech wie Oskar, mitten im Gedriange nachher stehengeblie-
ben. Ja, die kénn wir brauchen.” Franz |48t den Kopf sinken .
»Kesse Jungs.” ,,Na du brauchst et ja nicht.* ,,Nee — ick
brauch et nicht. Und fiir spiter zerbrech ick mir niche deq
Kopp.* ,,BloB det Saufen lassen, Franz."

Franzens Gesicht zittert: ,,Warum nich saufen, Herbert
wat wollt ihr denn alle von mir. Ick kann dochi nischt, ick kanf;
nischt, ick bin hundert Prozent Invalide. Er blickt Herber-
ten in die Augen, seine Mundwinkel sind runtergezogen:.
,.Weeite, an mir mikeln sie alle rum, der eene sagt: ick son
nicht saufen, der andere sagt, geh nicht mit Willi, der andere
sagt: Mensch, laf bloB die Politik.” ,,Politik, dagegen hab ick
nu wieder nischt, det kannste.*

Und da lehnt sich Franz in seinem Stuhl zuriick und siche
immer wieder seinen Freund Herbert an und der denkt: Dem
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looft das Gesicht auseinander und das ist ein gefahrlicher Kertl,
so gutmiitig unser Franz sonst ist. Franz flistert, stof3t ihn mit
dem ausgestreckten Arm an: ,,Mir haben sie zum Kriippel
gemacht, Herbert, siehste mich, ich bin zu nischt gut.* ,,Nu
mach mal hallwege. Nu sag det mal Eva oder der Mieze.”
»Zum Bettliegen, ja, det weefl ick. Aber du, du bist doch wat,
da machste wat und die Jungs.” ,,Na und du, wenn du durch-
aus willst, dann kannste ooch mit dein Arm Geschifte ma-
chen.* ,,Haben sie mir ja nicht gelassen. Hat die Mieze ja auch
nicht gewollt. Hat sie mir breitgeschlagen.” ,,Dann "mach
doch, fang einfach wieder an.” , Ja, jetzt heifit es wieder,
fang an. Hér uff und fang an. Als wenn ick son Hiind-
chen bin: ruff uffn Tisch, runter vom Tisch, ruff uffn
Tisch.* :

Herbert gief3t zwei Kognaks ein; ick mufl der Mieze mal wat
stofen, der Junge ist nicht koscher, die soll sich vorsehen, mal
kriegt der wieder seine Wut und dann gehts wie mit Ida. Franz
stiirzt sein Glas runter: ,,Ick bin ein Kriippel, Herbert; kuck
dir den Armel an, nischt drin. Wat gloobst du, wie mir die
Schulter weh tut in der Nacht; nich schlafen kann man.”
,,Dann gehste zum Doktor.” ,,Will ick nich, will ick nich, will
von keen Doktor wat wissen, ick hab noch genug von Mag-
deburg.” ,,Dann wer ick der Mieze sagen, sie soll mit dir
wegfahren, und dann kommste raus aus Berlin und in andere
Luft.* ,,Lafl mir man saufen, Herbert." Herbert fliistert an
seinem Ohr: ,,Det dus mit Mieze so machst wie mit Ida!”
Franz horcht: . Wat?* | Ja.” Siehste, jetzt kuckste mir an, kiek
mir man an, hast noch nicht genug gehabt von deine vier Jahre.
Franz ballt seine Faust vor Herberts Nase: ,,Mensch, du bist
wohl?* | Nee, ick nich. Du!*

Eva hat an der Tiir gehorcht, sie will weggehen, kommt im
schicken hellbraunen Kostiim rein, gibt Herbert einen Puff:
,,Laf ihn doch saufen, Kerl, bist verriickt.” ,,Mensch, du siehst
ja nicht. Soll et wieder kommen wie frither?** ,,Bist iiber-
gefahren, halt det Maul.”

Franz sieht stier zu Eva riiber.
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Und nach einer halben Stunde fragt er Miezen auf seiner
Stube: ,,Wat sagste, kann ich saufen?* ,,Ja, aber nicht zuvie]_
Nicht zuviel.* ,,Willst du dich denn vielleicht auch besaufen p**
,Ja, mit dir. Franz jubelt: ,,Mensch, Mieze, du willst dj,
besaufen, du warst ja noch nie besoffen?” ,,Doch. Komm, wir
wollen uns besaufen. Gleich.*

Und eben war er traurig, und jetzt sicht Franz, wie sje
flackert, und das ist dasselbe wie neulich, als sie mit Eva
anfing und mit dem Kind. Und da steht Franz neben ihr, son
liebes Midel, son gutes Midel, ist so klein neben ihm, die kannp
er in seine Jacke stecken, sie umschlingt ihn, er hilt sie um die
Hiifte mit seinem linken Arm, und da — und da. ..

Und da ist Franz weg, nur eine Sekunde. Sein Arm liegt um
ihre Hiifte geschlungen und ist ganz starr. Aber in Gedanken
hat Franz mit dem Arm eine Bewegung machen miissen. Seip
Gesicht ist dabei steinhart. Er hat in Gedanken — ein kleines
Holzinstrument — in der Hand gehalten und von oben her —_
cinen Schlag gegen Mieze gefiihrr, gegen ihren Brustkorh
einmal, zweimal. Und hat ihr die Rippen zerbrochen. Kranken:
haus, Friedhof, der Breslauer. ‘

Franz 140t die Mieze los, und sic weiB nicht, was er hat, sie
liegt neben ihm auf der Erde, und er brummelt und quatsch¢
und heult und kiift sie und weint, und sie weint mit und Weiﬁ
nicht warum. Und dann bringt sie zwei Buddeln Schnaps, ung
er sagt immer ,,nee, nee”, aber das macht selig, selig, Jote
amiisieren sich die beiden, lachen die. Mieze soll schon 1angé
zu ihrem Kavalier, was soll das Midel machen, sie bleibt bei
ihrem Franz, sie kann nicht stehen, geschweige laufen. Sie
schluckt Franzen aus dem Mund weg seinen Schnaps und er
will ihn wieder haben, aber ihr flieit er schon aus der Nage
Und dann kichern sie und er schnarcht schwer in den he]llef;
Tag hinein.

Von wo tut mir die Schulter so weh, mir haben sie dep Arm
abgehauen. '

Von was tut mir die Schulter so weh. Wo ist Mieze hin, Die
hat mir allein hier liegenlassen.
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Mir haben sie den Arm abgehauen, weg damit, Schulter weh,
Schulter. Verfluchte Hunde, mein Arm ist ab, die habens
gemacht, die Hunde, die sinds gewesen, Hunde, Arm ab, und
mir haben sie liegengelassen. Die Schulter, die Schulter tut mir
weh, die haben sie mir drangelassen, wenn sie gekonnt hitten,
hitten sie mir ooch die Schulter abgerissen. Hatten sie mir ooch
die Schulter abgerissen. Hitten sie mir ooch die Schulter
abgerissen, tdt sie mir nicht so weh, verflucht. Sie haben mir
nich umgebracht, die Hunde, det is ihnen vorbeigelungen,
damit haben sie bei mir keen Gliick gehabt, die Aasstiicker,
aber nu is es ooch nicht gut, nu kann ick liegen und keen
Mensch is da und wer soll denn det Gebrill anhéren: mir tut
der Arm so weh, die Schulter, die Hunde hatten mich lieber
ganz iiberfahren sollen. Jetzt bin ich ein halber Mensch. Meine
Schulter, meine Schulter, ick kanns nich mehr aushalten. Die
verfluchten Aasstiicker, die Aasstiicker, mir haben sie ruiniert,
wat soll ick machen, wo is blofs Mieze, hier lassen sie mir liegen.
Au, au weih, au, auh, auh.

Die Fliege krabbelt und krabbelt, sie sitzt im Blumentopf,
der Sand rieselt von ihr ab, der macht ihr nichts aus, sie
schiittelt ihn weg, sie streckt den schwarzen Kopf vor, sie
kriecht heraus.

Da sitzt am Wasser die groBe Babylon, die Mutter der
Hurerei und aller Greuel auf Erden. Wie sie sitzt auf einem
scharlachroten Tier und sieben Haupter hat und zehn Hérner,
das ist zu sehen, das muBt du sehen. Jeder Schritt von dir freut
sie. Trunken ist sie vom Blut der Heiligen, die sie zerfleischt.
Das sind die Hoérner, mit denen sie stoft, sie kommt aus
dem Abgrund und fiihrt in die Verdammnis, da sieh sie an,
die Perlen, den Scharlach, den Purpur, die Zihne, wie
sie sie fletscht, die dicken prallen Lippen, iiber die ist das
Blut geflossen, damit hat sie getrunken. Hure Babylon!
Goldgelbe giftige Augen, wampiger Hals! Wie sie dich an-
lacht.
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Vorwirts, Schritt gefafst, Trommelgerassel
und Bataillone

Achtung, Mensch, wenn Granaten kommen, gibts Dreck,
vorwirts, Beene hoch, schlankweg durch, ick muf} raus, vor-
wirts, mehr als die Knochen kénnen mir nicht zerschlagen
werden, dummdrummdumm, Schritt gefafit, eins zwei, eing
zwei, links rechts, links rechts, links rechts.

Da marschiert Franz Biberkopf durch die StraBlen, mije
festem Schritt, links rechts, links rechts, keine Miudigkeit
vorschiitzen, keine Kneipe, nichts saufen, wir wollen sehen
eine Kugel kam geflogen, das wollen wir sehen, krieg ich sie:
liege ich, links rechts, links rechts. Trommelgerassel ung
Bataillone. Endlich atmet er auf. ‘

Es geht durch Berlin. Wenn die Soldaten durch die Stad¢
marschieren, ei warum, ei darum, ei blofl wegen dem Tsching-
darada bumdara, ei blofl wegen dem Tschingdarada, dada.

Die Hauser stehen still, der Wind weht wo er will. Ej
warum, ei darum, ei bloft wegen dem Tschingdaradada.

In seinem dreckigen dumpfen Bau — dreckiger Bau, ¢
warum, ei darum, dumpfer Bau, ei darum, ei blofl wegen dem
Tschingdarada — sitzt Reinhold, der Kunde von der Kolonne
Pums, wenn die Soldaten durch die Stadt marschieren, schauep
die Madchen aus Fenstern und Tiren, liest Zeitung, links
rechts, links rechts, gilt sie mir oder gilt sie dir, liest von den
Olympischen Spielen, eins zwei, und dafl Kiirbiskerne ein
Bandwurmmittel sind. Das liest er sehr langsam, laut gegen
sein Stottern. Wenn er alleine ist, geht es auch gue. Er
schneidet sich das aus mit dem Kiirbis, wenn die Soldaten,
durch die Stadt marschieren, denn er hat mal einen Bandwutm
gehabt, wahrscheinlich hat er noch immer einen, vielleich¢ ist
es derselbe, vielleicht ist es ein neuer, der alte hat gejungt, mag
mufl mal das versuchen mit den Kiirbiskernen, die Haut also
mufl man mitessen, nicht schaben. Die Hiuser stehen still, dey
Wind weht wo er will. SkatkongreB in Altenburg, spie] ich
nich. Eine Weltreise, saimtliche Unkosten nur 30 Pfennig pro
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Woche, nu wieder son aufgelegter Schwindel. Wenn die Sol-
daten durch die Stadt marschieren, schauen die Midchen aus
Fenstern und Tiiren, ei warum, ei darum, ei bloft wegen dem
Tschingdarada bumdarada bum. Es klopft, herein.

Spring auf, marsch, marsch, Reinhold im Moment in die
Tasche, Revolver. Eine Kugel kam geflogen, gilt sie mir oder
gilt sie dir. Sie hat ihn weggerissen, er liegt mir zu den Fiifen,
als wirs ein Stiick von mir, als wirs ein Stiick von mir. Da
steht er: Franz Biberkopf, Arm hat er ab, Kriegsinvalide, der
Kerl ist besoffen, oder nicht. Macht er eine Bewegung, knall
ich ihn nieder.

»Wer hat dir hier ringelassen?* ,,Deine Wirtin*, Offensive,
Offensive. ,,Die, det Aas, ist die verriickt?*’ Reinhold an die
Tiir. ,,Frau Tietsch! Frau Tietsch! Wat is det? Bin ick zu
Hause oder bin ick nich zu Hause? Wenn ick sage, ick bin nicht
zu Hause, bin ich eben nich zu Hause.” ,,Schuldigen Sie, Herr
Reinhold, mir hat keener wat gesagt.” ,,Dann bin ick nich zu
Hause, Donnerwetter. Dann konnen Sie mir ja ick weeB nich
wen ins Haus lassen.” ,,Dann haben Sies woll zu meiner
Tochter gesagt; die looft runter und sagt nichts.*

Er zieht die Tiir zu, Revolver fest. Die Soldaten. ,,Wat
willste bei mir? Wat haben wir beeinander ververloren?* Er
stottert. Welcher Franz ist das? Wirst es bald wissen. Dem
Mann ist vor einiger Zeit der Arm abgefahren worden, das war
mal ein anstindiger Mann, 18t sich eidlich bezeugen, jetzt ist
er Lude, wollen wir noch erértern, durch wessen Schuld.
Trommelgerassel, Bataillone auf, nu steht er da. ,,Mensch,
Reinhold, du hast doch ein Revolver.” ,,Und?* ,,Wat willste
damit? Wat du willst?* |, Ick? Nischt!* ,,Na. Denn kannste
ihn ja weglegen.” Reinhold legt den Revolver vor sich auf den
Tisch. ,,Wozu kommste nu zu mir?*‘ Da steht er, da ist er, der
hat mir im Hausflur geboxt, der hat mir rausgeworfen ausm
Wagen, vorher war gar nichts, war noch Cilly da, bin die
Treppe runtergegangen. Das steigt auf. Mond {iber dem
Wasser, greller blendender am Abend, Glockenlduten. Jetzt
hat er einen Revolver.

,,Setz dir doch, Franz, sag mal, du hast woll gekiibelt?* Weil

313

193



der so stier guckt, der muf besoffen sein, der kann das Saufen
nicht lassen. Das wird es sein, der ist besoffen, aber dep
Revolver hab ich ja. Ei blol wegen dem Tschingdarada bum-
darada bum. Da setzt sich Franz. Und sitzt. Der grelle Mond
das ganze Wasser strahlt. Jetzt sitzt er bei Reinhold. Das is;
der Mann, dem er geholfen hat mit die Midels, ein Madel nach
dem andern hat er ihm abgenommen, dann wollt er ihn kriegen
Schmiere zu stehen, aber gesagt hat er nichts, und jetzt bip
ick Lude, und wer weeB, wie es mit Mieze gehen wird, und
das ist die Sachlage. Aber das ist alles gedacht. Es geschiehe
nur eins: Reinhold, Reinhold sitzt da.

»Ich wolle dir bloB sehen, Reinhold.” Det wollt ich; den
ansehen, ansehen geniigt schon, da sitzen wir. ,,Haste vor
Daumen anlegen, wat, erpressen, von wegen damals? Wat?‘:
Stillgehalten, nich gezuckt. Junge, geradeaus marschiert, nany
son paar Granaten. ,,Erpressung, wat? Wieviel willste dengp p
Wir sind gewappnet. Det du Lude bist, wissen wir ooch.” ,,De¢
bin ick. Wat soll ick denn machen mit een Arm?* ,,Also war
willste?* ,,Gar nischt, gar nischt.” Blof richtig sitzen, fege-
halten, das ist Reinhold, so schleicht er herum, bloB niche
umschmeifien lassen.

Aber es ist schon ein Zittern in Franz. Es waren drei Kénige
die zogen aus dem Morgenland, die hatten Weihrauch und dcl;
schwenkten sie, immer schwenkten sie den. Die hiillen cinen
in Rauch. Reinhold iberlegt: entweder ist der Kerl besoffer,
dann wird er bald gehen und weiter ist nichts, oder der W'Lli
doch was. Nee, der will was, aber was, der will nicht erpressen
aber was denn. Reinhold holt Schnaps und denkt, so werd ic};
meinen Franz rauslocken. Wenn den blof nicht der Herbert
hergeschickt hat, ausbaldowern und dann uns verschiitt gehen
lassen. In dem Augenblick, wo er die beiden blauen Glischen
hinstelle, sieht er, dafl Franz zittert. Der Mond, der weifle
Mond, er ist grell iiber dem Wasser hochgestiegen, da kang
keener raufsehen, ick bin blind, wat is mit mir. Kuck, der kangp
nicht mehr. Der hilt sich steif, aber kann nicht mehr. Ung da
hat Reinhold eine Freude und nimmt langsam den Revolver
vom Tisch und steckt ihn sich in die Tasche und giefit ein und
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sieht wieder: dem zittern die Pfoten, der hatn Tatterich, das
ist ein Schlappjeh, die GroBschnauze, der fircht sich vorm
Revolver oder vor mir, na ick tu ihm nichts. Und Reinhold ist
sehr sehr ruhig, freundlich, jawoll. Wonne, wie der dies Zittern
sieht, nee, der is nich besoffen, der Franz, der hat Furcht, der
klappt zusammen, der macht sich noch in die Hosen, der wollt
vor mir eine grofie Schnauze riskieren.

Und Reinhold fingt von Cilly an zu erzihlen, als wenn wir
uns gestern gesehen hitten, die war noch mal wieder bei mir
durchpassiert, ein paar Wochen, ja das gibt es, wenn ich eine
mal ein paar Monate nicht gesehen habe, dann kann ich sie
schon mal wieder haben, ne Reprise, das ist eine komische
Sache. Dann holt er Zigaretten und ein Pack schweinische
Bilder, und dann Photographien, Cilly ist auch bei, mit Rein-
hold zusammen.

Franz kann nichts sagen, er sicht immer bloB auf Reinholds
Hiande? Der hat zwei Hiande, zwei Arme, er hat blof einen,
mit den zwei Hinden hat ihn Reinhold untern Wagen
geschmissen, ach warum, ach darum, miifit ich nicht den
Kerl totschlagen, ach bloB wegen dem Tschingdarada.
Herbert meint, aber das mein ick alles nicht, was mein ick
bloB. Ick kann nichts, ick kann gar nichts. Ick mufs doch, ick
wollt doch wat tun, ach bloB wegen dem Tschingdarada
bumdarada — ich bin iiberhaupt keen Mann, ein Hahnepam-
pen. Er sinkt in sich zusammen und dann bebt er wieder auf,
er schluckt Kognak, und dann noch eenen, hilft alles nichts,
und dann sagt Reinhold leise, leise: ,,Ick, ick mécht mal, Franz,
ick moécht mal deine Wunde sehen.”” Ei bloff wegen dem
Tschingdarada bumdarada. Da schliigt Franz Biberkopf — das
ist es — die Jacke auf, zeigt den Stumpf mit dem Hemdarmel,
Reinhold verzerrt das Gesicht: sieht eklig aus, Franz schligt
die Jacke zu: ,,Frither wars schlimmer.” Und dann guckt
Reinhold weiter seinen Franz an, der nichts sagt und nichts
kann und ist so dick wie ein Schwein und kann nicht das Maul
aufmachen, und Reinhold muf den weiter begrinsen und hort
nicht auf.

,,Du, trigste immer den Armel so in der Tasche? Steckste
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den immer rein oder ist der angendht?* | Nee, der, den steck
ich immer rein.”* ,, Mit die andere Hand? Nee, wohl, wenn de
dich noch nicht angezogen hast?* ,,Na mal so und mal so.
wenn ick die Jacke anhabe, gehts nicht so gut. Reinhold steh;
neben Franz, zupft an dem Armel. ,,MuBite aber immer uff.
passen, daB du nischt in die rechte Tasche steckst. Nachher
kann man da leicht was klauen.” ,,Bei mir nich.” Reinhold
denkt noch immer nach: ,,Sag mal, wie machste det eigentlich
xPitm Paletot, det muft doch ganz unbequem sein. Zwee leere
Armel” ,,Is ja Sommer. Det kommt erst im Winter.* | De¢
wirste noch merken, wird nich schén sein. Kannste dir eigent-
lich nicht ein kiinstlichen Arm koofen, wenn einer das Bejn
ab hat, macht er sich doch ooch een falschet an.* |, Weil er sdmsr
nich loofen kann.” ,,Kann man sich een falschen Arm an;
schnallen, sieht besser aus.” ,,Nee, nee, driickt blof.* Ich
wiird mir eenen koofen, oder vielleicht den Armel aussmp’:fen
Komm doch, machen wir mal.” ,,Wozu, ich will nich, Mensch »
.»Loofste doch nicht mit son schlappen Armel rum, sicht dc)(;h
ganz schén aus, brauch keener zu merken.* |, Wat soll ick denh
damit. Ich will nich.” ,,Komm doch, Holz ist falsch. Pag uff
paar Striimpfe oder Hemden rin, paf} uff.* ’
Und Reinhold ist dabei, zieht den leeren Armel raus, fagy
rein und ist an seiner Kommode und fingt an, reinzustc;pfen
Striimpfe, Taschentiicher. Franz wehrt sich. ,,Wozu den ’
Mensch, hat doch keen Halt, wird ne Wurscht, la mir doch I::
»Nee. Kann dir sagen, det mufte von einem Schneider maéhé
lassen, det mufl von einem gespannt werden, sieht no;;h m I;
so gut aus, loofste doch nich als Kriippel rum, haste nur (;['fl
Hand in der Tasche.” Die Strimpfe fallen wieder raus: J;e
det is Schneiderarbeit. Ick kann Kriippel nich leiden, Krii,;;pr’l
ist vor mir ein Mensch, der zu nischt taugt. Wenn ick n;
Kriippel sehe, sag ich: denn mal lieber ganz weg damit
Und Franz hére und hére, nicke viel. Das Zitvern liufe tibe
ihn, ohne daf} ers will. Er ist wo auf dem Alex bei dem Eiy ’
bruch, es ist alles weg von ihm, das mufl mit dem Uﬂf:l;
zusammenhingen, das sind die Nerven, da wolln wir doch
sehen. Aber es reifit und schauert weiter. Auf, los, runter, adj¢
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Reinhold, ich mufd tiirmen. Full gefafit, rechts, links, rechts,
links, T'schingdarada.

Da kommt der dicke Franz Biberkopf zu Hause an und ist
bei Reinhold gewesen, und seine Hand und Arm zittert und
schiittelt noch immer, die Zigarette fillt ihm aus dem Mund,
wie er nach Haus kommt. Und da sitzt Mieze oben bei ihm
mit ihrem Kavalier und hat auf Franz gewartet, weil sie mit
dem Kavalier zwei Tage weg sein will.

Er zieht sie beiseite. ,,Wat habe ick denn von dir?* ,,\Wat
soll ick denn machen, Franz? O Jott, Franz, was ist denn?"
,,Nischt, schieb man ab.” ,,Ich bin heute abend wieder da."
,,Schieb ab.* Er briillt beinah. Da guckt sie nach dem Kava-
lier, schenkt Franz rasch einen Kuf in den Nacken und ist
raus. Und unten klingelt sie Eva an: ,,Wenn du Zeit hast,
komm doch her zu Franz. Wat er hat? Ick weel ja nicht.
Komm doch.” Aber nachher kann Eva nicht, Herbert
schimpft mit ihr den ganzen Tag herum, sie kann nicht ab.

Derweil sitzt unser Franz Biberkopf, die Kobraschlange, der
eiserne Ringer, allein, ganz allein, derweil sitzt der an seinem
Fenster, krallt seine Hand um das Fensterbrett und denkt
nach, ob es nicht Quatsch, verfluchter Mist ist, dafl er auf
Reinhold scine Bude gegangen ist, und das soll der Deibel
holen, und das ist Quatsch, wenn die Soldaten durch die Stadt
marschieren, Quatsch is es, Verbohrtheit, und da mub ich raus,
ich muf® was anderes machen. Und derweilen denkt er schon,
ick mach es doch, ich muf hin, det jeht nicht so weiter, der
hat mir blamiert, die Jacke hat er mir ausgestopft, ick kann
det keenem Menschen sagen, ist so wat vorgekommen.

Und Franz legt den Kopf fest gegen das Brett und grabt sich
ein und schiamt sich, schiamt sich bitter: det mache ick, det hab
ick mir gefallen lassen, son Idiot bin ick, ick muf zittern vor
dem Kerl. Und die Scham ist so grofs und so stark. Franz

knirscht, er kdnnt sich zerreiffien, das hab ich nicht gewollt,
ich bin doch keen Feigling, wenn ich ooch bloB eenen Arm
habe. .

Ick muf hin zu dem. Und gibt sich aus. Das ist schon Abend,
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wo Franz soweit ist und vom Stuhl aufsteht. Er kucke sich
im Zimmer um, da steht Schnaps, hat Mieze hingestellt, trink
ich nicht. Ick will mir nich schimen. Soll man die Augen vop,
Franz sehen. Ick — geh hin zu ihm. Rum di bum, Kanone
Posaune. Vorwirts, runter, die Jacke an, die hat er mir aus:
stopfen wollen, ick setz mir vor ihn, da zittert ooch keeﬂé
Miene bei mir.

Berlin! Berlin! Berlin! Tragédie auf dem Meeresgrund
U-Boot gesunken. Besatzung erstickt. Und wenn sie efstick,
sind, dann sind sie tot, da soll keen Hahn nach krihen, dap N
ist es vorbei, dann ist es aus, Schwamm driiber. Af;arSChn
marsch. Zwei Militirflugzeuge abgestiirzt. Dann sind sj .
runter, dann sind sie tot, da hat keen Hahn nach Zu krﬁhe;e
was tot ist, ist tot. ’

»Juten Abend, Reinhold. Jawoll sichste, da bin ick wieder_*
Der kuckt Franzen an: ,,Wer hat dir ringelassen?* rMi;-3
Keener. Die Tiir war offen, bin ick einfach ringekom;eﬁ e
»50, und klingeln kannste nich.“ ,,Bei dir werd ich doch nj -
klingeln, bin doch nich besoffen.* nich

Und dann sitzen die beiden gegeniiber, rauchen, und Fra
Biberkopf zittert nicht und hlt sich steif und freut sich drnz
er lebt, und das ist der beste Tag, seit er unter den Wagcr; ﬁi?
und das war das Beste, was er gemacht hat seit damaJ;v,- hi ;
zu sitzen, verflucht, das ist schén. Und das ist beéséx Sr
Versammlungen und beinah besser — besser als die )
Ja, das ist das Schonste von allem: der schmeifit m
um.

Da ist es acht Uhr abends, wo Reinhold Franzen ins Gesich
sieht: ,,Franz, du weeBt doch, was wir beide miteinand -
abzumachen haben. Sag mal, willste wat von mir, dann g °
es mal ganz offen heraus.” ,Wat hab ick mit dir aszn:lag

chen?* , ,Mit dem Auto.” ,Det hat ja keenen Zweck dav o
wichst mir der Arm nich wieder. Und dann ., .« F‘?ranz’s.chl‘*(m
mit der Faust auf den Tisch: ,,Dann war es gut. Es ging ni:}g,t
so weiter mit mir. Det mufite mal kommen.* Hoho, sdwe't
sind wir, soweit waren wir schon lange. Reinhold sondietit.

Mieze,
ir nich
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,,Du meenst, mit dem Straffenhandel.” ,,Jawoll, damit ooch.
Ick hatt een Vogel im Kopp. Na, nuiserraus.” ,,Und der Arm
is ab.“ ,,Dann hab ick noch eenen, und dann hab ick noch
eenen Kopp und noch zwei Beene.* ,,Wat machste? Drehste
alleene Dinger oder mit Herbert?* ,,Mit een Arm? Da kann
ick nischt machen.* ,,Aber weefte, blofh Lude sein, det is doch
zu langweilig.**

Und Reinhold denkt und guckt den an, wie der so dick und
stark dasitzt: Mit dem Jungen mocht ich spielen. Der setzt sich
uff die Hinterbeene. Dem mufl man die Knochen knacken.
Der eene Arm geniigt noch nicht bei dem.

Und sie fangen von Weiberrn. an und Franz erzihlt von
Mieze, die hieB frither Sonja, die verdient gut und ist ein
braves Midel. Da denkt Reinhold: Das ist schén, die nechme
ick ihm weg und dann schmeif ick ihn ganz und gar in den
Dreck.

Denn wenn auch die Wiirmer Erde fressen und die hinten
immer wieder rauslassen, so fressen sie sie immer wieder von
neuem. Und da kénnen die Biester keinen Pardon geben, wenn
man ihnen heute den Magen vollstopft, morgen miissen sie
schon wieder ran und miissen schnappen. Das ist mit dem
Menschen so wie mit dem Feuer: wenn es brennt, mufd es
fressen, und wenn es nicht fressen kann, geht es aus, mufd es
ausgehen.

Franz Biberkopf freut sich iiber sich selbst, wie er da hat
sitzen kénnen, ohne Zittern und ganz ruhig und festlich freudig
wie neugeboren. Und wie er mit Reinhold runtergeht, findet
er es wieder: Wenn die Soldaten durch die Stadt marschieren,
rechts, links, es ist schon, zu leben, das sind alles meine
Freunde, was hier geht, hier schmeit mich keiner hin, das soll
ciner versuchen. Ei warum, ei darum, schauen die Midchen
aus Fenstern und Tiren.

,Ick geh tanzen', sagt er zu Reinhold. Der fragt:
,, Kommt deine Mieze mit?** ,,Nee, die is mit ihren Génner weg
uff zwee Tage. ,,Wenn sie wiederkommt, denn geh ick mit.”
,,Schonchen, wird sich freuen.” ,,Na, na?*,,Wenn ick dir sage;
die beifit dir nicht.**
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Franz ist gewaltig lustig, er hat die Nacht, der Neugeborene
Gliickliche, durchgetanzt, erst im ,,Alten Ballhaus®, dann 1m
Lokal bei Herbert, und die freuen sich alle mit ihm, er aber
mit sich am meisten. Und am innigsten liebt er, wihrend er
mit Eva tanzt, liebt er zwei: die eine ist seine Mieze, die er
gern da hitte, der andere ist — Reinhold. Aber er wagt es niche
zu sagen. Die ganze herrliche Nacht, wo er tanzt mit der und
jener, liebt er diese beiden, die nicht da sind, und ist glicklich
mit ihnen.

Die Faust liegt auf dem Tisch

Hier sieht jeder, der so weit gelesen hat, welche Wendung
eingetreten ist: die Wendung nach riickwirts, und sie ist beij
Franz beendet. Franz Biberkopf, der Starke, die Kobrg-
schlange, ist wirklich wieder auf der Bildfliche erschienep
Es ging nicht leicht, aber er ist wieder da.

Er schien schon dazusein, als er Miezens Lude wurde und
frei herumspazierte mit einem goldenen Zigarettenetuj und
einer Ruderklubmiitze. Aber jetzt ist er erst ganz da, wie er
so jauchzt und keine Furcht mehr hat. Jetzt schwanken beiihm
keine Dicher mehr, und sein Arm, na, das hat er davon. Der
Sparren aus dem Kopf ist ihm gliicklich rausoperiert. Er ist
jetzt Lude und wird wieder ein Verbrecher sein, aber weh tue
ihm das alles nicht, im Gegenteil.

Und es ist alles wic am Anfang. Aber man wird sich auch
klar sein, es ist nicht die alte Kobraschlange. Das ist unser alter
Franz Biberkopf, man sieht es schon, nicht mehr. Das erstema]
betrog ihn sein Freund Liiders, und er kippte aus den P‘antinen
Das zweitemal hat er Schmiere stehen sollen, aber er WQ“te.
nicht, da hat ihn Reinhold aus dem Auto geschmissen und glate
iberfahren. Jetzt ist es fiir Franz genug, es wire fiir jeden
einfachen Menschen genug. Er geht nicht ins Kloster, er reifl¢
sich nicht kaputt, er geht auf den Kriegspfad, er wird nichge
nur Lude und Verbrecher, sondern jetzt heifdt es: ny grade
Jetzt werdet ihr Franz sehen, nicht wie er allein tanzt und ‘Sic};
sdttigt und sich seines Lebens freut, sondern im Tanze, im
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Rasseltanz mit etwas anderm, das soll zeigen, wie stark es ist
und wer stirker ist, Franz oder das andere.

Einen Eid hat Franz Biberkopf laut getan, als er aus Tegel
kam und wieder die Beine setzen konnte: ich will anstindig
sein. Den Eid hat man ihn nicht halten lassen. Jetzt will er
sehen, was er liberhaupt noch zu sagen hat. Er will fragen, ob
und warum ihm sein Arm abgefahren werden mufite. Viel-
leicht, wer weif3, wie es bei so einem im Kopf aussieht, viel-
leicht will Franz sich von Reinhold seinen Arm wiederholen.
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"Rainer Maria Rilke

DASJUNGSTE GERICHT

AUS DEN BLATTERN EINES MONCHS

S ie werden Alle wie aus einem Bade

aus ihren miirben Griiften auferstehn;
denn alle glauben an der Wiedersehn,

und furchtbar ist ihr Glauben, ohne Gnade. |

Sprich leise, Gott! Es kdnnte einer meinen,
daB die Posaune deiner Reiche rief;

und ithrem Ton ist keine Tiefe tief:

da steigen alle Zeiten aus den Steinen,

und alle die Verschollenen erscheinen

in welken Leinen, briichigen Gebeinen
und von der Schwere ihrer Schollen schief:
Das wird ein wunderliches Wiederkehren
in.eine wunderliche Heimat sein;

auch die dich niemals kannten, werden schrein
und deine GrofBe wie ein Recht begehren:
wie Brot-und Wein.

Allschauender, du kennst das wilde Bild,

das ich in meinem Dunkel zitternd dichte.

Durch dich kommt Alles, denn du bist das Tor, —
und Alles war in deinem Angesichte,

eh es in unserm sich verlor. '

Du kennst das Bild vom riesigen Gerichte:

Ein Morgen ist es, doch aus einem Lichte,
das deine reife Liebe nie erschuf,

ein Rauschen ist es, nicht aus deinem Ruf,
ein Zittern, nicht von gottlichem Verzichte,
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ein Schwanken, nicht in deinem Gleichgewichte.
Ein Rascheln ist und ein Zusammenraffen
in allen den geborstenen Gebiuden,
ein Sichentgelten und ein Sichvergeuden,
ein Sichbegatten und ein Sichbegaffen,
- und ein Betasten aller alten Freuden
und aller Liiste welke Wiederkehr.
Und iiber Kirchen, die wie Wunden klaffen,
ziehn schwarze Vogel, die du nie erschaffen,
in irren Ziigen hin.und her.

So ringen sie, die lange Ausgeruhten,

und packen sich mit ihren nackten Zshnen
und werden bange, weil sie nicht mehr bluten,
und suchen, wo die Augenbecher gihnen,

mit kalten Fingern nach den toten Trinen.
- Und werden miide. Wenige Minuten

nach ihrem Morgen bricht ihr Abend ein.

Sie werden ernst und lassen sich allein

und sind bereit, im Sturme aufzusteigen,
wenn sich auf deiner Liebe heitrem Wein

die dunklen Tropfen deines Zornes zeigen,

um deiném Urteil nah zu sein.

Und da beginnt es, nach dem grofBen Schrein:
- das iibergroBe fiirchterliche Schweigen. .

Sie sitzen alle wie vor schwarzen Tiiren

in einem Licht, das sie, wie mit Geschwiiren,
" mit vielen grellen Flecken iibersit.

Und wachsend wird der Abend alt und spit.

Und Nichte fallen dann in groflen Stiicken

auf ihre Hinde und auf ihren Riicken,
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der wankend sich mit schwarzer Last beladt.
Sie warten lange. Ihre Schultern schwanken
unter dem Drucke wie ein dunkles Meer,

sie sitzen, wie versunken in Gedanken,

und sind doch leer. -

Was stiitzen sie die Stirnen ?

Ihre Gehirne denken irgendwo

tief in der Erde, eingefallen, faltig:
Die ganze alte Exde denkt gewaltig,

" und ihre groBen Biume rauschen so.

Allschauender, gedenkst du dieses bleichen
und bangen Bildes, das nicht seinesgleichen
unter den Bildern deines Willens hat?

Hast du nicht Angst vor dieser stummen Stadt,
die, an dir hangend wie ein welkes Blatt,

sich heben will zu deines Zornes Zeichen?

O, greife allen Tagen in die Speichen,

daB sie zu bald nicht diesem Ende nahen, —
vielleicht gelingt es dir noch auszuweichen
dem groBen Schweigen, das wir beide sahen.
Vielleicht kannst du noch einen aus uns heben,
der diesem fiirchterlichen Wiederleben

den Sinn, die Sehnsucht und die Seele nimmt,
einen, der bis in seinen Grund ergrimmt

und dennoch froh, durch alle Dinge schwimmt,
der Krifte unbekiimmerter Verbraucher,

der sich auf allen Saiten geigt

und unversehrt als unerkannter Taucher

in alle Tode niedersteigt.

... Oder, wie hoffst du diesen Tag zu tragen,
der linger ist als aller Tage Liangen,

57

199



mit seines Schweigens schrecklichen Gesingen,
wenn dann die Engel dich, wie lauter Fragen,
mit ihrem schauerlichen Fliigelschlagen
umdringen ?

Sieh, wie sie zitternd in den Schwingen hingen
und dir mit hunderttausend Augen klagen,
und ihres sanften Liedes Stimmen wagen

sich aus den vielen wirren Ubergingen

nicht mehr zu heben zu den klaren Klingen.
Und wenn die Greise mit den’ breiten Birten,
die dich berieten bei den besten Siegen,

nur leise thre weilen Hiupter wiegen,

und wenn die Frauen, die den Sohn dir nihrten
~ und die von ihm Verfiihrten, die Gefihrten,
und alle Jungfraun, die sich ihm gewihrten:

- die lichten Birken deiner dunklen Girten, —
wer soll dir helfen, wenn sie alle schwiegen ?

B

Und nur dein Sohn erhiibe sich unter denen,
welche sitzen um deinen Thron.
Griibe sich deine Stimme dann in sein Herz?

Sagte dein einsamer Schmerz dann :
Sohn! ‘ :
Suchtest du dann das Angesicht
dessen, der das Gericht gerufen,

dein Gericht und deinen Thron: -
Sohn!

Hiefest du, Vatef, dann deinen Erben,
leise begleitet von Magdalenen,
niedersteigen zu jenen,

die sich sehnen, wieder zu sterben ?
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Das wire dein letzter Konigserlal,
die letzte Huld und der letzte HaB.
Aber dann kime Alles zu Ruh:

der Himmel und das Gericht und du.
Alle Gewinder des Ritsels der Welt,
das sich so lange verschleiert hilt,
fallen mit dieser Spange.

... Doch mir ist bange...

Allschauender, sieh, wie mir bange ist,

mif} meine Qual!

Mir ist bange, daf} du schon lange vergangen bist.
Als du zum erstenmal

in deinem Alleserfassen

das Bild dieses blassen

Gerichtes sahst,

dem du dich hiilflos nahst, Allschauender.
Bist du damals entflohn ?

Wohin?

Vertrauender

kann keiner dir kommen

" alsich,
- der ich dich

nicht um Lohn

verraten will wie alle die Frommen.

Ich will nur, weil ich verborgen bin

und miide wie du, noch miider vielleicht,

und weil meine Angst vor dem grofen Gericht
deiner gleicht,

will ich mich dicht,

Gesicht bei Gesicht,

an dich heften;
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mit einigen Kriften

werden wir wehren dem groBen Rade,
liber welches die michtigen Wasser gehn,
die rauschen und schnauben —

denn: wehe, sie werden auferstehn. ,
So ist thr Glauben: grof3 und ohne Gnade.

KARLDER ZWOLFTE VON SCHWEDEN
REITET IN DER UKRAINE

Koénige in Legenden :
- sind wie Berge im Abend. Blenden
Jeden, zu dem sie sich wenden.

Die Grirtel um ihre Lenden

und die lastenden Mantelenden

sind Linder und Leben wert.

Mit den reichgekleideten Hinden
geht, schlank und nackt, das Schwert.

*

Ein Junger Konig aus Norden war
in der Ukraine geschlagen.

Der haflte Frithling und Frauenhaar
und die Harfen und was sie sagen.
Der ritt auf einem grauen Pferd,
sein Auge schaute grau

und hatte niemals Glanz begehrt
zu Fiilen einer Frau.

Keine war seinem Blicke blond,
keine hat kiissen ihn gekonnt;

und wenn er zornig war,

so 1163 er einen Perlenmond
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